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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. AUSENCIA DE COMPROVACAO. O
Autuado logra éxito em elidir a acusagdo fiscal
carreando  aos autos a comprovagdo  dos
langamentos, a qual, depois de examinada foi
acolhida pelo Autuante. Infracdo insubsistente.
Rejeitada a preliminar de nulidade. Auto de Infracao
IMPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 27/06/2024, refere-se a exigéncia de R$ 509.428,07 de ICMS,
acrescido da multa de 60%, em decorréncia da seguinte irregularidade:

Infragdo 01 - 001.002.028: Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS com repercussdo na
obrigacdo principal, nos meses de fevereiro a dezembro de 2023.

Consta na descricao dos fatos: “Crédito langcado sem comprovagdo na Apuracao Mensal do ICMS.
O contribuinte durante o procedimento da auditoria foi intimado para apresentar a comprovagao
e nao atendeu a intimagao.

O Autuado, por meio de advogado, apresenta impugnacdo as fls. 46 a 67, alinhando os
argumentos que se seguem.

Inicialmente, sustenta a nulidade do Auto de Infra¢do, em razdo da caréncia de fundamento que
permita promover a sua defesa, uma vez que fundamenta o seu langamento com artigos
genéricos, sem especificar qual foi a conduta efetivamente praticada.

No mérito, destaca que promoveu ajustes em sua contabilidade, o que impactou o crédito
utilizado do imposto, em razdo destes decorrerem dos servicos prestados pelo frete de
mercadorias (Conhecimento de Transporte Eletronico - CTE), porém, em razao de equivoco o
ajuste foi realizado em codigo genérico, todavia, ndo ha que se falar em prejuizo ao Fisco, uma
vez que o crédito era de fato devido ao Contribuinte.

Afirma que a maioria dos ajustes de créditos foram realizados nos exatos termos do art. 302, do
RICMS-BA/12 o qual admite que seja realizado o creditamento tanto do ICMS antecipado quanto
daquele que seria devido em operagdo propria, € mesmo que o ajuste tenha sido realizado em
codigo genérico, nao ha como afastar a sua ocorréncia, em razao do principio da verdade
material.

Assevera ndo haver como subsistir o langamento tributério, pois os ajustes foram realizados com
o intuito de promover a escrituragdo de valores do CTE que ndo haviam sido escriturados
anteriormente, porém que sao possiveis de identificagdo pelas notas fiscais e apuragao emitidas
no periodo. Via de consequéncia, ndo ha como falar na aplicagdo da multa prevista no art. 42,
inciso II, alinea “f” da Lei 7.014/96, pois o ajuste realizado ndo acarretou o descumprimento de
obrigacdo tributaria principal.

PRELIMINARMENTE - Auséncia de fundamento a justificar a autuagao.

Observa que o Auto de Infracdo ¢ nulo porque carece de fundamentacdo apta a justificar a
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infracdo cometida. Isso porque, o fundamento legal indicado ndo configura infragdo a norma
tributaria, mas, tdo-somente, regras comuns sobre a possibilidade de determinados produtos -
como os remetidos, serem sujeitos a Substituicdo Tributaria por Antecipag¢do. Afirma ser pessoa
juridica que comercializa mercadorias sujeitas ao regime antecipado de substituicao tributaria, de
modo que o remetente das mercadorias deve promover o recolhimento do ICMS referente a
cadeia. Todavia, a legislagdo admite que o destinatirio seja responsabilizado. A leitura do
descritivo da infracdo cometida, indica que cometeu a infragdo por ndo ter efetuado o estorno de
débito do ICMS de modo a afrontar o disposto nos artigos 28, 30 € 31 da Lei n°® 7.014/96 e o artigos
309 e 310, do RICMS-BA/12.

Destaca que o enquadramento legal ndo indica qualquer infragdo cometida, mas, tdo-somente,
somente as hipdteses em que devera ser apurado crédito e débito em conta corrente do ICMS,
bem como, a previsao na legislagdo de hipoteses que exijam o estorno do crédito tomado. Diz
que de igual forma, a aplica¢do da multa de 60% prevista no art. 42, inciso II, alinea “f”, da Lei n°
7.014/96, ndo se sustenta, pois ndo houve a demonstragdo clara e eficaz da infragdo, supostamente,
cometida. Ora, ndo hd como precisar qual a efetiva infragdo estd sendo objeto de
questionamento, pois os artigos mencionados pelo Auditor Fiscal preveem diversas hipdteses
para se considerar o estorno, mas ndo ha na autuacdo a indicagdo de qual teria sido a conduta
praticada pelo Contribuinte.

Menciona que tal como o direito penal, para que haja incidéncia tributaria ¢ necessaria a
existéncia de relacdo juridica entre os sujeitos envolvidos, de modo que as infragcdes sao
configuradas quando ha uma ruptura ao “nexo de causalidade” pelo Contribuinte. Entretanto, diz
que o Autuante se limita a fundamentar o equivoco no ajuste, tdo-somente, com base nos caputs
dos artigos, o que impossibilita a sua plena defesa.

Observa que os artigos destacados correspondem a hipoteses em que deve ser realizado o estorno
de crédito tomado. Porém, indaga qual foi a hipotese. Tal questionamento ¢ pertinente ao
presente caso, pois a legislacdo baiana taxativamente aponta as situagdes em que devera ser
realizado o estorno, de modo que a eventual autuacdo do Fisco exige a definicdo clara da
conduta.

Assinala que para que ndo haja duvida, reproduz os dispositivos destacados em sua integralidade,
fls. 13 e 14.

Aduz que, ao ndo se identificar qual a efetiva infragdo, tem-se que o Auto de Infracdo encontra-
se eivado de nulidade. As garantias constitucionais e¢ regulamentares a ampla defesa e ao
contraditdrio se prestam a assegurar o direito do autuado de conhecer as razdes que motivaram a
pratica do ato para, entdo, questiona-lo integralmente em procedimento administrativo ou
judicial. Portanto, qualquer ato ou decisdo, especialmente quando tenham por consequéncia
impor onus a sujeitos de direito, deve ser fundamentado de forma clara e suficiente, sob pena de

violar ditas garantias constitucionais e regulamentares.

Registra que a Lei 9.784/99, que dispde sobre os processos administrativos federais, inclui, além
da ampla defesa e do contraditorio, o principio da motivagdo no rol dos que devem ser
observados pela Administragdo Publica (art. 2°, caput). O pardgrafo unico, inciso VII, do
dispositivo, também impde a indicagdo dos pressupostos de fato e de direito pelas decisdes
proferidas nos processos administrativos. No mesmo sentido, o art. 50, inciso I, da Lei impde o
dever de motivagdo nas situagdes em que seja negado, limitado, ou afetado direito ou interesse
do Administrado.

Assevera que embora a referida Lei regule o processo administrativo federal, as normas nela
contidas oferecem diretrizes importantes para a efetivacao das citadas garantias constitucionais,
sendo legitimo esperar que tais diretrizes também sejam aplicadas aos processos administrativos
tributarios que tramitam no ambito da Secretaria de Fazenda do Estado da Bahia. Portanto,
justamente por serem diretrizes que maximizam a eficacia de garantias constitucionais, ndo ha
razao para que a administragao publica estadual deixe de adota-las, ainda que a referida Lei nao
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produza eficacia material sobre os atos da administracdo baiana. Diz que em complemento, o art.
18, inciso II, do RPAF-BA/99, reconhece a nulidade dos atos praticados que impossibilitam o
direito de defesa. Nao ha duvida da referida nulidade, vez que o Auto de Infragdo langado nao
indica quais os dispositivos relativos a cada situacdo fundamentam a exigéncia fiscal ou foram

infringidos, elemento essencial do lancamento, como se verifica do art. 39, inciso V, alineas “a” e
“b” do RPAF-BA/99.

Afirma que tal situagdo prejudica o direito a ampla defesa e ao contraditério, o que viola a
garantia fundamental assegurada pelo art. 5°, inciso LV, da CF/88 - pois nao lhes ¢ dado conhecer
das razdes para atribuicdo da penalidade que gerou o presente Auto de Infracao.

Assinala que, ao assim proceder, a Autoridade Fiscal também violou o art. 142, do CTN, que
impode o dever a autoridade administrativa de verificar a ocorréncia do fato gerador, determinar a
matéria tributavel e propor a aplicagao da penalidade, o que ndo ocorreu no caso concreto, ja
que, nem mesmo a hipotese normativa ensejadora da infracdo tributdria foi evidenciada pela
Autoridade Fiscal.

Observa que nos dizeres do jurista patrio, Leandro Paulsen, o lancamento ¢ “o ato através do
qual se identifica a ocorréncia do fato gerador, determina-se a matéria tributavel, calcula-se o
montante devido, identifica-se o sujeito passivo e, em sendo o caso, aplica-se a penalidade
cabivel” e que do “documento que formaliza o langamento, deve constar referéncia clara a todos
estes elementos, fazendo-se necessario, ainda, a indica¢do inequivoca e precisa da norma
tributdria impositiva incidente”.

Arremata frisando que, uma vez que a Autoridade Fiscal imputa penalidade sem indicacdo de
qualquer infragdo legal praticada, resta evidenciada a auséncia de motivagdo clara, coerente e
suficiente capaz de justificar a cobranca realizada, devendo ser a presente impugnagdo acolhida
para anular o Auto de Infragdo, por ocorréncia de vicio ndo sandvel e descumprimento do 142, do
CTN e art.18, inciso II, e art. 39, inciso V, alineas “a” e “b”, do RPAF-BA/99.

DO DIREITO
Do ajuste realizado no exercicio de 2023

Destaca que apesar da notdria nulidade do Auto de infragcdo, uma vez que a fundamentagao legal
nao lhe possibilita identificar de qual infragdo estd sendo autuado, em extrema boa-fé e espirito
de cooperagdo promoveu o levantamento de suas escrituracdes para tentar identificar quais
ajustes estariam contemplados na fiscalizacao.

Observa que ao abrir a sua contabilidade, identificou que houve ajuste na apuragdo do ICMS, em
razao de os valores a titulo de ressarcimentos de ICMS proprio e ICMS-ST terem sido langados no
codigo de ajuste genérico. Menciona que os referidos ajustes decorreram dos valores decorrentes
do transporte contratado para a venda de mercadorias que nao haviam sido destacados. Para que
seja possivel identificar a situacdo que gerou a necessidade de ajuste na sua escrituragdo, até por
atencao ao principio da nao-cumulatividade, conforme demonstrado o racional, fls. 17 a 19,
adotado para a realizagdo dos ajustes em sua escrituracao que, ao contrario do alegado, os ajustes
se deram nos exatos termos autorizados pela legislacdo baiana, especificamente no art. 302, do
RICMS-BA/12.

Assevera que, conforme se verifica, as operagoes realizadas se referem a aquisi¢do de partes e
pecas de produtos agricolas, os quais sdo recolhidos pela sistematica da substitui¢do tributaria
por antecipagdo, nos termos da cldusula sétima ICMS 142/2018 ¢ Protocolo 97/2010, de modo que
ndo se submetem a arrecadacdo via conta grafica por operacdo: calculo do valor do crédito da
entrada com o valor do débito da saida. A sistematica de substituicao tributaria por antecipagao
promove verdadeiro deslocamento do fato gerador, que se torna ficto, de modo a concentrar em
uma etapa da cadeia o valor do ICMS que seria cobrado nas etapas subsequentes.

Revela que o Protocolo ICMS 97/2010 determina que os remetentes de mercadorias envolvendo
autopecas, previstas no anexo I, do Convénio ICMS 142/2018 deverao promover o recolhimento
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na condic¢do de substituto tributario.

Assegura que promoveu a aquisi¢do de mercadoria de terceiro, sendo este o remetente e
responsavel pela antecipagcdo do imposto e, posteriormente, promoveu a saida (venda) também
em operacao interestadual.

Esclarece que exatamente em razdo desse cendrio, ¢ que promoveu o ajuste em sua escrituracao,
pois o proprio Regulamento do ICMS admite que nessas operacdes quando ha saida de
mercadoria ja tributada (recolhimento antecipado pelo remetente) poderd utilizar de ambos os
créditos, tanto o da sistematica normal do ICMS, quanto o da sistematica antecipada.

Frisa que no caso destacado, a operagdo para os estados do nordeste, como ¢ o caso da Bahia ¢
tributada em 7%, ao passo que a revenda foi tributada a 12%, havendo a necessidade de ajuste do
saldo de crédito do ICMS incidente na operacdo. Portanto, ndo ha como prosperar o argumento do
Fisco de que ndo havia justificativa a autorizar o ajuste dos valores de crédito se a propria norma
do estado confere a faculdade de promover a tomada do crédito dos valores antecipados e dos
valores a serem pagos na proxima operagao.

Pondera que mesmo alegue a legalidade da autuacdo em razdo de equivoco no preenchimento do
codigo de ressarcimento (utilizagdo em codigo genérico), pois € sabido que, ainda que o codigo
utilizado tenha sido genérico, referida formalidade ndo tem o conddo de invalidar toda a
operagdo realizada, notadamente em razao do principio da verdade material, ou seja, da
necessidade de se avaliar a esséncia e sobrepd-la sobre a forma.

Registra que ainda, ser possivel identificar que parte dos ajustes realizados naquele ano
decorreram da necessidade de contratacao do servigo de transporte para entrega das mercadorias,
despesa suportada pela Emitente, conforme se depreende da indicagdo em campo proprio da
Nota Fiscal de revenda. A necessidade de ajuste de crédito nesse caso ¢ de extrema importancia,
pois (i) ndo hd como promover a previsibilidade da revenda interestadual no momento da
antecipacdo do Imposto; (if) o valor do frete s6 passou a ser devido no momento da revenda,
situagdo que gerou ICMS que suportou e despesa apta a tomada de crédito.

Afirma ndo restarem davidas quanto a ilegitimidade da cobranga relativa as competéncias de
fevereiro a dezembro de 2023, pois todos os ajustes realizados no periodo decorrem de hipdteses
admitidas na legisla¢do baiana.

Inaplicabilidade da multa. Auséncia de infragao.

Assinala penalidade imposta, decorre da previsdo contida no art. 42, inciso II, alinea “f”, da Lei
n° 7.014/96 e incide sobre os valores de ICMS de nao recolhido tempestivamente, inclusive quando
da utilizagdo indevida ou antecipada de crédito fiscal.

Sustenta que o presente caso se revela em hipotese em que ndo houve a utilizagao indevida de
crédito fiscal, uma vez que a possibilidade de se creditar do imposto na aquisi¢@o e na revenda ¢
autorizado pelo Regulamento do ICMS, ndo havendo qualquer impacto na obrigagao principal do
tributo, razdo pela qual nao se aperfeicoou qualquer infragdo as normas tributarias.

Arremata frisando que, uma vez que a infracdo ndo aconteceu ndo ha como prosperar a multa
aplicada, pois ¢ dependente de equivoco na obrigacdo principal que, como visto, foi cumprida
integralmente.

DOS PEDIDOS
Diante do exposto, pleiteia o conhecimento e a integral provimento da Impugnacdo para que:

a. Preliminarmente, seja reconhecida a nulidade do Auto de Infracdo, uma vez que atribui
penalidade tributaria desvinculada a infracdo correlata, em clara ofensa aos art. 18, inciso II, e
39, inciso V, alineas “a” ¢ “b” do RPAF-BA/99;

b. No mérito, requer seja reconhecida a insubsisténcia do Auto de Infragdo, uma vez que os
ajustes de crédito se deram nos exatos limites do art. 302 € incisos, do RICMS-BA/12.

ACORDAO JJF N° 0235-03/25-VD 4



CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

CONSEF @ Estado da Bahia | SECSTARA

Por fim, afirma que se reserva ao direito de apresentar no curso do processo documentos
adicionais que corroborem os fundamentos de defesa desenvolvidos. Ademais, pugna desde ja
pela realizacdo de sustentacdo oral na sessdo de julgamento que sera oportunamente realizada
por este Orgdo julgador.

Requer, por fim, que todas as publicagcdes pertinentes ao processo sejam feitas exclusivamente
em nome do advogado Luiz Gustavo A. S. Bichara, OAB/SP n° 303.020, sob pena de nulidade dos
atos processuais subsequentes (art. 272, §§ 2° e 5°, do CPC).

O Autuante presta informacao fiscal a fl. 246, nos termos que se seguem.

Inicialmente destaca que presente auto tem uma unica infragdo “utilizacdo indevida de crédito
fiscal de ICMS com repercussao na obrigacao principal”. Trata-se de exigéncia tributaria baseada
em demonstrativo anexo de Apuragdo Mensal, com os registros de langamentos de créditos
fiscais, nos ajustes da Apuracdo Mensal do ICMS, nos periodos apontados. Durante o
procedimento da acdo fiscal o contribuinte foi intimado a apesentar a essa fiscalizagdo os
demonstrativos analiticos que comprovassem os referidos lancamentos de créditos fiscais.
Entretanto o contribuinte ndo atendeu a intimagdo que teria o objetivo de esclarecer os
lancamentos questionados. Diante disso menciona que lavrou o presente auto com a infracao
acima, com os dispositivos legais apontados.

Observa que em sua defesa o Impugnante relata que os langamentos de créditos foram realizados
dentro da legalidade, como os créditos sobre valores de transporte, periodos 08, 09, 11 e 12/2023, e
que os demais ajustes de créditos foram realizados nos termos do art. 302, do RICMS-BA/12, que
admite o crédito, tanto do ICMS antecipado, como o que seria devido na prdpria operagdo, no
caso de saida interestadual.

Informa que fez nova intimagdo fiscal no sentido de que o contribuinte apresentasse os
demonstrativos analiticos de cada operacdo que resultou nas situacdes acima descritas € 0s
valores correspondentes aos créditos fiscais efetuados més a més, o mesmo da intimagdo no
procedimento fiscal.

Esclarece que o contribuinte apresentou conforme anexo planilhas analiticas digitais devido ao
grande volume de dados, demonstrando as operagdes e valores apurados correspondentes aos
estornos, comprovando a procedéncia, a base legal, bem como os valores dos estornos efetuados.

Explica que, certamente se o contribuinte tivesse atendido a intimagdo durante o procedimento
fiscal e apresentasse os demonstrativos como apresentou, teria evitado a desnecessaria autuagao
fiscal.

Conclui assinalando que, pelo exposto e comprovado, concorda pela improcedéncia do presente
Auto de Infragio.

VOTO

O Autuado alegou que o enquadramento legal ndo indica qualquer infracdo cometida, mas, tao-
somente, somente as hipoteses em que devera ser apurado crédito e débito em conta corrente do
ICMS, bem como, a previsdo na legislacdo de hipoteses que exijam o estorno do crédito tomado.
E que, ndo hd como precisar qual a efetiva infracdo estd sendo objeto de questionamento, pois 0s
artigos mencionados pelo Auditor Fiscal preveem diversas hipoteses para se considerar o
estorno, mas nao ha na autuacao a indicacao de qual teria sido a conduta praticada.

Aduziu que, ao ndo se identificar qual a efetiva infracdo, tem-se que o Auto de Infragdo
encontra-se eivado de nulidade. As garantias constitucionais e regulamentares a ampla defesa e
ao contraditorio se prestam a assegurar o direito do autuado de conhecer as razdes que
motivaram a pratica do ato para, entdo, questiond-lo integralmente em procedimento
administrativo ou judicial.

Sustentou que tal situacdo prejudica seu direito a ampla defesa e ao contraditorio, o que viola a
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garantia fundamental assegurada pelo art. 5°, inciso LV, da CF/88 - pois ndo lhes ¢ dado conhecer
das razdes para atribui¢ao da penalidade que gerou o presente Auto de Infragao.

Observo que no Auto de Infragdo contém um campo destinado a imputacdo, a infragdo,
destinado a descri¢ao do cometimento, o enunciado principal, determinando fulcro da autuacao.
Ainda contém um campo denominado “descricdo dos fatos”, que se destina a especificagdo das
circunstancias que envolvem os fatos apurados, ou seja, neste campo sao informados os dados
acessorios ou prestadas as informagdes complementares que ndo deve apresentar divergéncia
com aquele que constitui o enunciado principal constante no campo “infracao”.

Foi indicado no Auto de Infragdo, que se trata de utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS,
informando na descrigdo dos fatos que foi constatado: créditos indevidos sem a devida
comprovagao.

Constato que a descricao da infracao e sua capitulacdo legal sao condizentes com os fatos reais e
com o direito aplicavel; foi obedecido o devido processo legal, através do qual o impugnante
exerceu a ampla defesa e o contraditorio, haja vista que obteve as pecas necessarias a sua defesa,
se manifestando no processo; foram obedecidos os prazos previstos legalmente e demais
exigéncias formais.

Rejeito a preliminar de nulidade, considerando que o lancamento de oficio e o processo
administrativo fiscal dele decorrente, ndo estdo incursos em quaisquer das hipdteses do art. 18, do
RPAF-BA/99, para se decretar a nulidade da autuacdo; o autuado entendeu e apresentou
impugnacdao ao lancamento, tratando dos fatos que ensejaram a exigéncia fiscal; PAF estd
revestido das formalidades legais, foi obedecido o devido processo legal, através do qual o
impugnante exerceu a ampla defesa e o contraditorio,

Quanto ao mérito, o Auto de Infracdo trata da utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS com
repercussao na obrigagdo principal, nos meses de fevereiro a dezembro de 2023. Langcamento de
créditos fiscais sem comprovagdo na Apuragdo Mensal do ICMS - Ajuste de créditos indevidos.

Em sede de Defesa o Autuado pugnou pela improcedéncia da autuagdo, sustentando que,
conforme se verifica, as operacdes realizadas se referem a aquisi¢do de partes e pecas de
produtos agricolas, os quais sdo recolhidos pela sistemdtica da substituicdo tributaria por
antecipagdo, nos termos da clausula estimado Convénio ICMS 142/2018 e Protocolo ICMS 97/2010,
de modo que ndo se submetem a arrecadagdo via conta grafica por operagao: calculo do valor do
crédito da entrada com o valor do débito da saida. Assinalou que a sistematica de substituicao
tributaria por antecipagao promove verdadeiro deslocamento do fato gerador, que se torna ficto,
de modo a concentrar em uma etapa da cadeia o valor do ICMS que seria cobrado nas etapas
subsequentes.

Registrou que o Protocolo ICMS 97/2010 determina que os remetentes de mercadorias envolvendo
autopegas, previstas no anexo II, do Convénio ICMS 142/2018 deverdao promover o recolhimento
na condi¢do de substituto tributario.

Assegurou que promoveu a aquisicdo de mercadoria de terceiro, sendo este o remetente e
responsavel pela antecipagcdo do imposto e, posteriormente, promoveu a saida (venda) também
em operacao interestadual.

Em suma, essas foram as razdes de Defesa articuladas pelo Autuado.

Na Informagao Fiscal, o Autuante afirmou que fez nova intimacao fiscal no sentido de que o
contribuinte apresentasse os demonstrativos analiticos de cada operagdo que resultou nas
situagdes descritas no Auto de Infragdo e os valores correspondentes aos créditos fiscais
efetuados més a més, o mesmo da intimagdo no procedimento fiscal.

Concluiu pela improcedéncia da autuagdo, esclarecendo que o Impugnante apresentou conforme
planilhas analiticas digitais anexadas devido ao grande volume de dados, demonstrando as
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operagoes e valores apurados correspondentes aos estornos, comprovando a procedéncia, a base
legal, bem como os valores dos estornos efetuados.

Acolho o entendimento esposado pelo Autuante em sua informagdo fiscal, considerando que,
depois de examinar os elementos de prova carreados aos autos pelo Impugnante, constato que, de
fato, respaldam os langamentos dos créditos objeto do presente Auto de Infragao.

Pelo expendido, concluo pela insubsisténcia do presente langamento.

O Defendente requer que toda e qualquer intimagdo seja exclusivamente feita através do
procurador por via postal com aviso de recebimento sob pena de nulidade para tanto informa Dr.
Luiz Gustavo A. s. Bichara, inscrito na OAB/SP sob n° 303.020, sob pena de nulidade dos atos
processuais subsequentes. Registro ndo haver impedimento para que tal providéncia seja tomada.
Consigno eu a forma de intimagdo ou ciéncia da tramitagdo dos processos ao sujeito passivo
encontra-se prevista nos arts. 108/109 do RPAF-BA/99, inexistindo, portanto, motivo algum para a
nulidade pretendida ademais, o representante do autuado podera cadastrar seu correio eletronico
junto a esta SEFAZ para receber correspondéncias.

Face ao exposto, voto pela IMPROCEDENCIA do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar IMPROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 206851.0009/24-7, lavrado contra
RECH AGRICOLA S.A.

Esta Junta de julgamento Fiscal, recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras
do CONSEF, nos termos do item 1, da alinea “a” do inciso I, do art.169, do RPAF-BA/99, aprovado
pelo Dec. n°7.629/99, alterado pelo Dec. n 18.558, com efeitos a partir de 17/08/18.

Sala virtual das Sess6es do CONSEF, 25 de novembro de 2025

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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