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EMENTA. ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO. TRANSITO
DE MERCADORIAS. ENTREGA EM LOCAL DIVERSO DO
INDICADO EM DOCUMENTO FISCAL. Na impugnagéo ha
provas de que se trata de venda por conta e ordem de
terceiros, com saida em Ji-Parand, RondoOnia, para
adquirente origindrio em Ibitina- SP, e adquirente final
em Recife-PE, tendo a documentacido apresentada nao
deixando duvidas sobre a legalidade da operacao,
inclusive com o reconhecimento do proprio autuante.
Auto de Infragdo IMPROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de langamento de ICMS e multa em Auto de Infracdo lavrado em 20.06.2025, no valor
historico de R$ 104.458,68, acrescido de multa, em decorréncia de acdo fiscal no transito de
mercadorias, devido & documentacdo inidonea, por entrega em local diverso do indicado no
documento fiscal.

A defesa foi apensada ao processo, conforme transcri¢ao abaixo.

A Impugnante foi autuada ao realizar o transporte de 27.990,00 quilos do produto “Jerked Beef —
ponta de agulha”, em razdo de compra realizada por Rosarial Alimentos S/A., da empresa BMG
Foods Importacdo e Exportacdo Ltda., estando o Auto de Infragdo datado de 20 de junho de 2025.
Em razdo da Autuagdo, houve o lancamento de R$ 104.458,68 (cento e quatro mil quatrocentos e
cinquenta e oito reais e sessenta e oito centavos) a titulo de ICMS, e RS 104.458,68 (cento € quatro
mil quatrocentos e cinquenta e oito reais e sessenta e oito centavos) de multa, totalizando o Al o
valor de R$ 208.917,36 (duzentos ¢ oito mil novecentos e dezessete reais e trinta e seis centavos).

Contudo, serd demonstrado abaixo que inexiste fato oponivel ou infragao a legislagao de regéncia
que dé ensejo a autuacao fiscal.

A Impugnante foi contratada para fazer o transporte de produtos adquiridos por Rosarial
Alimentos S/A., da empresa BMG Foods Importacdo e Exportacao Ltda., consubstanciado em
27.990,00 quilos do produto “Jerked Beef — ponta de agulha”. E no regular desempenho de suas
fungdes, estava se dirigindo até o estado de Pernambuco, onde a mercadoria deveria ser entregue,
quando foi autuada por suposta entrega de mercadoria em local diverso do indicado em
documento fiscal (DANFE n° 000.000.938, emitida em 11/06/2025), conforme se extrai do AI n°
0922680468/25-92.

Ao se analisar o documento fiscal mencionado no Auto de Infragcdo, (DANFE n° 000.000.938), a
mercadoria transportada saiu do estado de Rondonia (Estrada do Aeroporto Km 3,5, LT32-B2, Area
Rural, JL - Parana — RO), sendo a adquirente a empresa Rosarial Alimentos S/A., cuja matriz esta
situada na cidade de Ibitina, estado de Sdo Paulo (Estrada Municipal de Ibitina-Rio de Una, n° 777,
Bairro Rio de Uma — SP), de modo que, conforme Al, ndo havia razao logistica para a mercadoria
estar no estado da Bahia, o que motivou a Autuagdo Fiscal.

Ilustrando o entendimento fiscal que levou a autuacao, segue imagens da DANFE n° 000.000.938.
Contudo, o que deixou de ser constatado pela Autoridade Fiscal ¢ que a mesma DANFE (NF n° 938)
faz referéncia a Nota Fiscal n° 939, série 1, também emitida em 11/06/2025.

Assim, a Nota Fiscal n° 938 deve ser analisada em conjunto com a Nota Fiscal n° 939, posto a
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referéncia expressa realizada nas informagdes complementares. E quando se analisa a Nota Fiscal
n° 939, verifica-se que a mercadoria deveria ter sido entregue no estado de Pernambuco,
transitando, portanto, pela Bahia.

Nas informagdes complementares da Nota Fiscal n° 939, verifica-se a referéncia de que foi emitida
para remessa de produtos adquiridos por meio da Nota Fiscal n° 938. Assim, o racional logistico
correto corresponde a: Portanto, o que de fato houve foi operacdo triangularizada, na qual o
adquirente origindrio estabelecido no estado de Sdo Paulo adquiriu mercadorias de empresa
estabelecida em Rondonia, com determinagdo de entrega dos produtos em Pernambuco.

Em termos fiscais, a operacdo ¢ representada da seguinte forma: a  Autuacdo Fiscal n°
0922680468/25-9 esta baseada na remessa simbolica, entendendo que o endereco de entrega deveria
ser Sdo Paulo, quando o que se observa ¢ que o local de entrega ¢ Pernambuco, justificando o
transito no estado da Bahia.

Observa-se que o transporte passou pelos estados de Mato Grosso e Goids. O equivoco se mostra
mais evidente quando a Autuagao Fiscal vincula apenas a Nota Fiscal n° 938 com a DACTE n° 1.043
e DAMDFE n° 734, vez que a Nota Fiscal n° 938 quando lida isoladamente faz referéncia a Sao
Paulo, e os outros dois documentos de transporte faz referéncia a Pernambuco. Contudo, ao se
analisar o contexto fiscal acima com a Nota Fiscal n° 939, o que se verifica ¢ a regularidade do
transporte. Assim, a Autuacdo Fiscal decorre de equivoca na analise da documentacdo, em
especial por ndo ter sido considerada a Nota Fiscal n°® 939.

Ao se analisar o conjunto completo dos documentos, fica evidenciada a operagao triangularizada,
e o acerto do fluxo fiscal e logistico. Portanto, inexiste fato gerador que dé guarida a cobranga de
ICMS, de modo que o Auto de Infracdo ora impugnado acabou por afrontar o principio da
legalidade tributéria positivado nos artigos 5°, inciso II e 150, inciso I, da Constituicdo Federal, e
artigos 2° e 113, § 1° do Codigo Tributario Nacional, extraindo-se dai a necessidade de
acolhimento desta impugnagdo para se anular o Auto de Infracdo n° 0922680468/25-9, 0 que se
requer.

DO PEDIDO

Requer o acolhimento integral desta impugnacao, anulando o Auto de Infragdo n° 0922680468/25-9,
haja vista a inexisténcia de fato gerador que dé suporte a cobranca do imposto, tampouco da
multa aplicada. Por fim, requer que todas as intimagdes provenientes deste processo
administrativo sejam direcionadas para a Avenida Roberto Simonsen, n° 847, Jardim Santa Rosalia,
Sorocaba/SP, CEP n° 18090-000, telefone n° 15-3224-2123, paulo@eaa.com.br, e cesar@eaa.com.br.
Termos em que, pede deferimento.

O autuante prestou informacao fiscal e diz que a operacdo em questdo trata-se de uma operacao
por triangulacdo e o destino correto da mercadoria era o Estado de Pernambuco e que o
contribuinte requer a nulidade do Auto de Infragao.

Apods a apresentagao da documentagao complementar, € possivel inferir que o contribuinte esta
correto, opto pela nulidade do Auto. Diante do exposto, recomendo que esse processo seja
enviado ao CONSEF para a ado¢ao das providéncias de praxes.

VOTO

Trata-se de langamento de ICMS em ag¢do fiscal no transito de mercadorias, por suposta entrega
em local diverso do indicado no documento fiscal.

Na impugnacao ha provas de que se trata de venda por conta e ordem de terceiros, com saida em
Ji-Parand, Ronddnia, para adquirente originario em Ibitna- SP, e adquirente final em Recife-PE,
tendo a documentacdo apresentada ndo deixando duvidas sobre a legalidade da operagao,
inclusive com o reconhecimento do proprio autuante.

Face ao exposto voto pela IMPROCEDENCIA do langamento.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, julgar IMPROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 092268.0468/25-9, lavrado contra
TRANSCOL TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de oficio da decisdo acima para uma das Camaras de
Julgamento do CONSEF, nos termos do art. 169, inciso I, alinea “a” do RPAF/99, aprovado pelo
Decreto n° 7.629/99, alterado pelo Decreto n° 18.558/18, com efeitos a partir de 18/08/18.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 14 de novembro de 2025.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

ILDEMAR JOSE LANDIN - RELATOR

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - JULGADORA
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