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ACORDAO JJF N° 0183-03/25-VD

EMENTA: ICMS. 1. OPERACOES TRIBUTAVEIS COMO
NAO TRIBUTAVEIS. REGULARMENTE ESCRITURADAS.
FALTA DE RECOLHIMENTO. Contribuinte ndo apresenta
elementos com o conddo de elidir a acusacao fiscal.
Infracao subsistente. 2. LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO DE ESTOQUES. EXIGENCIA DO
IMPOSTO. a) POR OMISSAO DE SAIDAS. b) POR

ANTECIPACAO TRIBUTARIA. ) POR
RESPONSABILIDADE ~ SOLIDARIA.  MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO.

Ajustes realizados pela Autuante, ante elementos
apresentados pela defesa, reduziram o valor
originalmente lancado nos trés itens do lancamento
fiscal. Infragdes parcialmente caracterizadas. Rejeitadas
as nulidades suscitadas. Negado pedido de diligéncia
fiscal e de redugdo/cancelamento da multa aplicada.
Auto de Infragdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo lavrado em 30/09/2024, exige crédito tributdrio no valor de R$ 84.684,99, em
razao das seguintes irregularidades:

Infracdo 01 — 002.001.003 — Deixou de recolher ICMS em razao de ter praticado operagdes
tributaveis, como ndo tributdveis, regularmente escrituradas, no valor de RS 16.029,65, nos meses
de janeiro, agosto, setembro e dezembro de 2020, janeiro a junho de 2021. Foram realizadas
operagdes de baixa de estoques de mercadorias tributadas, através do CFOP 5949, sem o destaque
do imposto nas notas, portanto sem o recolhimento do imposto devido. Multa de 60%;

Infragdo 02 - 004.005.002 — Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de
mercadorias tributdveis efetuadas sem a omissdo de documentos fiscais, sem a respectiva
escrituragdo, decorrente da falta de registro de saidas de mercadorias, em valor superior ao das
entradas efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie
de mercadorias em exercicio fechado, no valor de R$ 60.303,95, nos meses de dezembro de 2020 ¢
dezembro de 2021; Multa 100%;

Infracdo 03 - 004.005.008 — falta de recolhimento do imposto, na condicdo de responsavel
solidario, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documentacao fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracao das entradas de mercadorias sujeitas ao regime
de substitui¢do tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque por espécie de
mercadorias em exercicio fechado, no valor de R$ 7.556,58, nos meses de dezembro de 2020 e
dezembro de 2021;

Infracdo 04 — 004.005.009 — Falta de recolhimento do imposto, por antecipagdo tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apurado em funcdo do valor acrescido, de acordo
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com percentuais de margem de valor adicionado, deduzida parcela do tributo calculado a titulo
de crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documento
fiscal, devido a omiss@o do registro de entrada de mercadorias sujeitas ao regime de substituicao
tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque, em exercicio fechado, no
valor de R$ 794,81, nos meses de dezembro de 2020 e dezembro de 2021. Multa 60%.

O autuado impugna o langamento fls. 60/103. Por intermédio de seus advogados, oferece
Impugnacao Fiscal em face do langamento tributario, com amparo nos fundamentos tecidos a
seguir. Registra a tempestividade de sua defesa e sintetiza os fatos. Reproduz o enquadramento
legal. Diz que notificado, passa a expor os fundamentos que impdem a decretacdo da
insubsisténcia da Autuagao.

Aponta que se confere nas indicadas legislagdes, que os referidos dispositivos tratam sobre a
“incidéncia do imposto”, “recolhimento do imposto” e “prazos de recolhimento”, de forma
completamente genérica e, em grande parte das vezes, sem discriminar as alineas dos incisos e
paragrafos. Aduz que aparentemente, os dispositivos citados serviriam para subsidiar qualquer
Auto de Infragdo lavrado pelo Fisco. Afinal, se trata de mera reproducao de diversos elementos
que compoem o fendmeno da incidéncia tributaria.

Ainda, depreende-se que a Autoridade Fiscal, achou por bem lhe aplicar multa, todavia, sem
indicar, com exatidao, qual dispositivo fundamenta a infragdo supostamente praticada pelo
autuado e de que modo a violacdo ao dispositivo legal se deu no caso concreto.

Observa que, na segunda e na terceira infracao, o inciso III do art. 42 foi citado, para aplicar multa
de 100% (cem por cento), todavia a Autuacdo sequer foi capaz de indicar a alinea que
corresponderia a descricao geral linguistica, da qual se poderia subsumir os fatos supostamente
identificados pelo Auditor.

Em outros termos, em que pese tenha realizado o enquadramento legal da multa aplicada, a
Autoridade Fiscal olvidou-se de indicar precisamente, quais os atos praticados pelo Autuado, que
consubstanciaram na lavratura do feito, e quais condutas tipificadas na legislacao foram violadas.

Portanto, ndo hd qualquer clareza na fundamentagdo de direito prestada pela Autuagdo Fiscal no
fito de legitimar a integralidade do langamento em espeque — elemento este que, como se sabe,
consiste em verdadeiro requisito de validade da atividade fiscal —, na medida em que ndo foi
indicada, como arrimo da presente acusagdo, qual a fundamentagao legal da suposta infracao
imputada ao Impugnante. Discorre sobre o dever de motivagdo do ato administrativo.

Menciona que o artigo 142, do Codigo Tributario Nacional (“CTN”), rege o lancamento tributario,
conferindo competéncia as autoridades fiscais para o exercicio desta importante funcdo e, ao
mesmo tempo, estabelecendo os parametros e limites necessarios para que a realizacao da
atividade do lancamento se opere nos limites da legalidade, e com observancia ao principio da
seguranca juridica.

Observa que o art. 39, do RICMS/12, traz os deveres e requisitos a serem observados pela
Fiscaliza¢dao, no momento da lavratura de Autos de Infragdo, que estdo em consonancia com o
artigo 142 do CTN, ao preconizar os requisitos de validade do Auto de Infragdo, sem os quais,
deve ser declarada a nulidade do lancamento fiscal, a exemplo daqueles em que ndo ha “a

b1

descri¢do minuciosa da infrag¢do”, “a referéncia aos dispositivos legais infringidos™.

Aponta nesse sentido, precedentes administrativos de outros Tribunais Administrativos, que
assim ja decidiram, ao se deparar com situagdes faticas similares ao caso evidenciado nos autos.
Ante o exposto, conclui que o Auto de Infracdo apresenta fundamentacao deficiente, de sorte a
inviabilizar o amplo exercicio do seu direito de defesa, e torna-lo inegavelmente nulo.

I - Da Nulidade da Primeira Infragdo por Graves Equivocos no Levantamento Fiscal
Aduz que a Autoridade Fiscal lhe imputou, apds realizar levantamento quantitativo de estoque, a

responsabilidade por quatro infragdes, sendo a primeira acusacdo referente a falta de
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recolhimento do “ICMS”, por ter supostamente “praticado operagoes tributdveis como ndo
tributaveis, regularmente escrituradas”.

Ocorre que, em analise as notas fiscais elencadas pelo Fiscal, observou que, na verdade, tratam-se
de notas fiscais emitidas em razao da constatacao de inconsisténcias, decorrentes da verificacao
da ocorréncia de perda, deterioracdo e extravio de mercadorias.

Diante disso, procedeu com a regularizagao do estoque, mediante a emissdo de notas fiscais de
ajuste de estoque (Outras Entradas CFOP - 1949 e Outras Saidas CFOP 5949), devidamente
registradas em sua Escrituragdo Fiscal Digital (EFD).

Quanto ao ajuste de estoque realizado, registra que se trata de procedimento muito comum no
ramo varejista, tendo em vista se tratar de comércio muito dindmico e complexo, com situacdes €
praticas peculiares, sobretudo para a Magazine Luiza, que, possui mais de 1.400 lojas fisicas em 21
Estados da Federacdao, bem como e-commerce que atende todo territdrio nacional, comercializa
milhares de produtos anualmente, cadastrados em seu sistema fiscal sob codigos e descrigcao
especificas. Assim, em razdo da grande quantidade de movimentagdes, ¢ natural que,
eventualmente, acontegam desencontros no estoque da empresa, gerados por produtos que,
eventualmente, sdo objeto de furto ou perecem por quaisquer outros motivos.

Por sua vez, com o objetivo de evitar quaisquer danos ao Fisco e de ajustar o seu estoque
escritural, para que fique de acordo com o estoque fisico real, procede com a emissao das notas
fiscais de ajuste de estoque. O referido procedimento ocorre, exclusivamente, para ajustar o
estoque da empresa. Nao ha, no caso, qualquer operagdo de circulacio de mercadoria
efetivamente realizada, seja de entrada ou de saida.

Entretanto, em que pese a regularidade da operacao realizada, o Fiscal Autuante cometeu erro ao
considerar as notas fiscais de "Outras Saidas CFOP 5949" — emitidas para regularizar o seu
estoque —, como se fossem operacdes que representassem efetiva circulacdo de mercadorias,
resultando em disparidade na anélise do levantamento fiscal.

Ademais, entende ser evidente que, mediante o erro da autoridade fiscal, em que notas fiscais de
movimento do estoque que registraram saidas, foram indevidamente contabilizadas como fatos
geradores da cobranga do ICMS, havera diferencgas no levantamento fiscal (divergéncias estas que
ndo irdo condizer, com a realidade dos fatos). Explica como se opera, neste caso, o levantamento
fiscal.

Frisa que, em um sistema tributario como o brasileiro, no qual hé rigida atribuicao constitucional
de competéncias para tributar, a presuncao legal de ocorréncia de fato gerador ¢ sempre norma
de carater excepcionalissimo, cuja justificativa Unica € criar sistemas que possibilitem maior
eficiéncia na arrecadacao. Assim, deve o Fisco, na realizagdo de levantamento fiscal, utilizar
todos os meios para se aferir a movimentagao tributavel do periodo. Do contrario, ndo chegaré a
um resultado crivel e certo, que oriente a atividade do lancamento. Sobre o tema, cita
entendimento de Paulo de Barros Carvalho.

Aduz que o trabalho de levantamento fiscal, além de ndo reunir os pressupostos necessarios para
a afericdo indireta, ndo possui o minimo de consisténcia a embasar a apuragdo levada a efeito.
Diante desses equivocos, ¢ indiscutivel que a Autuante se reportou de forma insegura quanto ao
levantamento em questdo, ndo merecendo a Autuagdo prosperar.

Aduz que a acusagdo se revela, pouco cuidadosa, para dizer o minimo. Tivesse a fiscalizacao
adotado o cuidado que ¢ tipico e indispensavel aos procedimentos tendentes a cobranca de
tributos, teria identificado, que o levantamento fiscal foi realizado de forma equivocada.

Sustenta que as informagdes constantes no levantamento fiscal estdo equivocadas, e cumpre ao
Julgador manter a coeréncia com a jurisprudéncia de outros tribunais administrativos, os quais se
posicionam pela nulidade do auto de infrag@o lastreado em levantamento fiscal defeituoso.
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Cita Acordaos nesse sentido. Portanto, a primeira infracdo carece da necessaria liquidez e certeza
exigidos ao langcamento tributério, pelo que requer a decretagao de sua nulidade.

I - Improcedéncia da Primeira Infragdo. Possibilidade de Manutengdo do Crédito Fiscal nas
Operagoes Relativas a Perda, Roubo ou Deterioragdo.

Aduz que a primeira infracdo consiste na visdo da Autoridade Fiscal, que a operagdo deveria ter
sido tributada na saida, ou a empresa deveria ter estornado o crédito fiscal aproveitado quando
das entradas. Ocorre que, em andlise as notas fiscais elencadas, observou que, na verdade, todos
os documentos fiscais foram emitidos em razdo da verificagao de perda, roubo ou deterioragao,
motivo pelo qual, ndo houve o destaque/recolhimento do ICMS, tampouco o estorno do correlato
crédito fiscal proveniente das entradas.

Isto ¢, a conduta descrita ndo configura ato infracional a legislacdo tributaria. De fato, o sujeito
passivo tem o direito de manter os créditos de ICMS mesmo na hipdtese, em que os bens
correlatos foram perdidos, roubados ou deteriorados. Explica que a Constituicdo Federal,
delineando o perfil do ICMS, sujeitou-o a importante regra geral: o imposto sera nao-cumulativo,
de sorte que o seu recolhimento em virtude de uma operagdo devera gerar, ao sujeito passivo,
crédito para abatimento do débito devido pelas operagdes subsequentes. E 0 que preconiza o art.
155, § 2°,1, da CF/88.

No caso (hipotese, repita-se, do principio da nao-cumulatividade), a previsdo normativa ¢
obrigatéria, inderrogavel; ndo ha espago para atuacdo do legislador infraconstitucional em
sentido diverso. No segundo (caso do principio da seletividade), tem-se o contrario: outorga-se
aos Estados a realizacdo dos juizos de conveniéncia e oportunidade para definir se o imposto, em
seu territorio, sera, ou nao, seletivo.

Dessa sorte, 0 que se tem, € que, por aplicacdo pura e simples do art. 155, § 2°, 11, “b”, da CF/88, o
ICMS sera nao-cumulativo, permitindo a compensacao do crédito ja pago com o débito devido
pelas operagdes posteriores. Com efeito, se foi a Constituicdo Federal que estabeleceu a
obrigatoriedade do principio em comento, no que toca ao ICMS, falece competéncia para que,
qualquer outra previsdo disponha o contrario. Nesse sentido, aponta jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga.

Na espécie, porém, o artigo 30, IV, da Lei Estadual n.° 7.014/96 c/c artigo 312, IV, do RICMS/BA,
tencionam criar uma terceira, ¢ indevida, hipotese de anulacao do crédito de ICMS: a perda, a
deterioragdo e o extravio do bem. De acordo com o preceptivo legal, o so-fato de tais eventos se
sucederem com os bens cuja aquisi¢do deram ensejo a tomada do crédito, implicaria dever da
contribuinte de estornar dito crédito, ainda que isso, ndo corresponda nem a isen¢ao, nem a nao-
incidéncia.

A inconstitucionalidade desses dispositivos — e, por consectario logico, do Auto de Infracdo, por
nele se amparar — ¢ flagrante. A lei estadual, como ¢ evidente, ndo observou os parametros
constitucionalmente definidos como hipdteses de estorno dos créditos desse imposto, criando um
novo caso, a despeito de ndo ter competéncia para tanto. Dessa forma, terminou por ofender a
nao-cumulatividade do tributo.

Em termos mais simples, a Constitui¢do Federal admite a exigéncia de estorno de créditos de
ICMS em dois casos exclusivos: isencdo e ndo-incidéncia. A legislacdo baiana, por outro lado,
prevé que a perda, o extravio ou a deterioragdo das mercadorias (o que, ndo se pode negar, ndo
corresponde a nenhuma das duas hipoteses do rol constitucional taxativo) impde o estorno. Logo,
a legislagdo estadual fere, frontalmente, a Carta Politica, pelo que ¢ inconstitucional e, por
consequéncia, ndo tem o conddo de legitimar qualquer cobranca fiscal que nela se fundamente,
como o Auto de Infracdo em epigrafe.

E nem se venha dizer, que o fato de o art. 21, IV, da LC n° 87/96, também prever o suposto dever
de estorno no caso de perda, extravio ou deterioracdo tornaria valida a previsdo contida na
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legislacdo baiana. Em adiantamento a esse argumento, ¢ oportuno destacar que a disposi¢ao
federal nao tem o condao de validar a estadual, porque também ela ¢ inconstitucional.

Afirma que evidenciado dessa forma, a exigéncia de estorno contida no artigo 30, IV, da Lei
Estadual n.° 7.014/96 c/c artigo 312, IV, do RICMS/BA, vai de encontro ao art. 155, § 2°, 11, “b”, da
CF/88, representando ofensa inconstitucional ao principio da ndo-cumulatividade, resta for¢oso
concluir que a primeira acusagao fiscal que lhe foi imputada deve ser julgada improcedente.

1l - Nulidade do Auto de Infra¢do por Graves Equivocos no Levantamento Fiscal. Inconsisténcia
da 2¢ 3“e da 4“Infragoes

Aduz que a Autoridade Fiscal lhe imputou, apds realizar levantamento quantitativo de estoque, a
responsabilidade por quatro infragdes, em que a segunda se refere a falta de recolhimento do
“ICMS” por omissdo de saidas de mercadorias tributaveis, sem a emissdo de notas fiscais, nem
escrituracdo; € a terceira e quarta infragcdo, referem-se a falta de recolhimento do ICMS-ST, seja
enquanto responsavel tributdrio ou contribuinte, relativamente a mercadorias sujeitas ao regime
de Substituicao Tributaria.

Melhor explicando, na segunda acusacdo, o Agente Fiscal compreendeu, por meio de
levantamento analitico de estoque, que teria omitido vendas realizadas, e, consequentemente, nao
teria recolhido o tributo correspondente as operagdes supostamente omitidas.

Quanto a técnica utilizada pela fiscalizagdo, esclarece sobre o Levantamento Quantitativo de
Estoque ser uma técnica de que se vale a fiscalizagdo, na afericdo da regularidade fiscal do
contribuinte, a qual consiste no comparativo das entradas, saidas e estoques inicial e final de
mercadorias, em determinado periodo.

Ao realizar citado levantamento, a Autoridade Fiscal informou, que verificou diferencas nos
estoques, significando que teria descumprido seu dever legal de recolher o ICMS, quando
ocupava o posto de substituto tributario, ou quando nao se comprovou que, mesmo sendo o
substituido, o seu fornecedor (substituto) ndo fez o recolhimento devido.

Ocorre que, mesmo que superada a nulidade apontada, observa que o Auto de Infragcdo, no que
concerne as segunda, terceira e quarta infragdes, ainda ¢ nulo por um outro motivo, qual seja, a
imperfeicdo no levantamento realizado pelo Auditor. Ou seja, as diferencas indicadas nao
significam reais operagdes que ndo foram registradas. Pelo contrario, significam erros na
execug¢ao do procedimento de auditagem.

Explica que conferindo o que restou consignado pela autoridade fazendaria, identificou que o
Fisco incorreu em erros gravissimos, os quais evidenciam a inconsisténcia da acusagao, e levam
a conclusdo de imprestabilidade do levantamento quantitativo de estoque, que subsidia a
acusacao intentada pela fiscalizagao.

Em apertada sintese, constatou que:

(1) hd um grande niimero de divergéncias entre a movimentagao (estoques, entradas e saidas) dos
produtos, informado pela autoridade fiscal e as quantidades realmente existentes ¢ movimentadas
pelo Impugnante;

(i1) a autoridade fiscal desconsiderou as vendas realizadas através de KI7T’s, nas quais as entradas
se dao por um codigo diverso do utilizado nas saidas;

(ii1) considerou em duplicidade, as notas fiscais referentes as operacdes de vendas casadas, com a
entrega para presente, nas quais sao emitidas 2 (duas) notas fiscais (NF-e venda + NF-e entrega do
presente) para a mesma operagao de saida;

(iv) as notas fiscais referentes as devolugdes realizadas por clientes foram indevidamente
desconsideradas pela Autoridade fiscal, que nao as contabilizou como entradas.

Aponta o primeiro dos erros citados. No relatorio elaborado pelo Fiscal Autuante, as quantidades
indicadas a titulo de estoque inicial, entradas, saidas e estoque final, ndo condizem com as
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quantidades por ele registradas. A titulo de exemplo, cita o item de codigo 2911939 (Cortador
Cabelo Mondial Cr 1250 Preto 220v cortado), elencado na planilha anexa aos autos — Doc. 2.

De acordo com o levantamento fiscal, o referido item apresentaria as seguintes quantidades:
Estoque inicial: 1; Entradas: 0; Saidas: 2; Estoque Final calculado: -1; Estoque Final informado: 0;
Quantidade de Omissao de Saidas: 1.

Todavia, conforme se confere da escrituracao contdbil da Empresa, as quantidades do referido
item sdo, na verdade, as seguintes: Estoque inicial: 1, Entradas: 1; Saidas: 2; Estoque Final
calculado (e informado): 0. Portanto, sem qualquer omissao de saida. Ou seja, o Agente Fiscal pos
em seu levantamento quantitativo de estoque inicial, quantidade que ndo condiz com o
apresentado no seu SPED, porquanto, no que se refere ao mencionado produto, desconsiderou a
saida de 1 unidade, através da NF 34632.

Portanto, diz que ndo ha que se falar de qualquer omissdo de saida. E dizer, o Agente Fiscal pds
em seu levantamento quantitativo, estoque inicial que ndo condiz com o apresentado no seu
SPED, dado que desconsiderou a ocorréncia de saida de uma unidade do referido produto.

Para facilitar a demonstragdo do ora alegado, aduz que inseriu coluna adicional ao levantamento
fiscal (Doc.2), discriminando em quais produtos, as quantidades iniciais do estoque foram
distintas das indicadas pela escrituragdo contabil da empresa, em razdo da desconsideragdo das
saidas de unidades de mercadorias, pela Autoridade Fiscal.

Em outro exemplo, afirma que a fiscalizagdo nao levou em considera¢do a saida de 1 unidade
através da NF-e 36171 do dia 19/01/2021, a saida de 1 unidade através da NF-e n°. 36174, do dia
19/01/2021, na ABA 6707910, consta a movimentacdo da empresa, onde apresenta a saida de 66
produtos.

Como se V¢, no que se refere a grande maioria dos itens auditados pela Autuante, as quantidades
consideradas no levantamento fiscal, ndo refletem a realidade das operagdes realizadas pelo
Impugnante. Ou seja, a metodologia e o procedimento de andlise foram conduzidos de maneira
imprecisa, ao ponto de as inconsisténcias quanto as quantidades de entradas, saidas e estoque
final, fazerem surgir, erroneamente, um amplo niimero de omissdes inexistentes.

Por sua vez, quanto ao segundo equivoco apontado, esclarece que, no mercado varejista que
explora, ¢ comum a aquisi¢ao de varios produtos que serdo oferecidos para o consumidor final
na forma de KIT.

Para melhor ilustrar essa situagdo, utiliza como exemplo um computador composto por CPU,
mouse, teclado e monitor. Diz que adquire cada um desses itens de forma separada, ou seja, a
entrada ¢ realizada através do codigo de cada item (codigo filho), entretanto, referidos itens sdo
reunidos para formar um KI7 e a sua venda/saida ¢ realizada através de um codigo sé (codigo pai)
ou ainda, em outros casos, a entrada ja ¢ realizada através do codigo do KIT (codigo pai),
entretanto, a venda/saida € realizada através do codigo de cada produto (codigo filho).

Observa na planilha que anexa, por exemplo, o aparelho de ar condicionado (47 Cond Britania
12000 Frio Branco 220v), que consta no estoque inicial e final segundo o “codigo pai” 6745295. Ja a
movimentagdo das mercadorias se deu pelos seus itens, codigos filhos n°® 6745288 € 6745264.

Com relacdo a esses produtos, observa que a Autoridade Fiscal concluiu que os produtos
individuais — codigos 6745288 e 6745264 — apresentaram, apos o levantamento quantitativo de
estoque, 1 omissdo de entrada cada. Todavia, aponta que o Fiscal se olvidou de analisar as
entradas registradas sob o codigo pai (Ar Cond Britdnia 12000 Frio Branco 220V — Codigo n°
6745295). Isto ¢, a Autoridade Fiscal, apenas analisou cada item individualmente, esquecendo,
porém, de verificar as entradas registradas pelo codigo pai. Sucede que, caso a autoridade fiscal
tivesse verificado o cddigo pai 6745295, teria concluido que a entrada “faltante” de cada item,
refere-se justamente, a entrada registrada pelo Impugnante através do codigo pai.
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Em outros termos, o que explica as referidas inconsisténcias, ¢ o fato de a Fiscal ndo ter
considerado que a entrada dos referidos itens — codigos 6745288 € 6745264 — deu-se através do
codigo do KIT (6745295), contudo a saida foi contabilizada através dos cddigos de cada produto
(6745288 € 6745264).

Assevera que 0 mesmo equivoco ocorreu, no que concerne aos itens de codigo 4666073, 4666080,
4666097, 5308149, 5629220, 5629237, 5629244, 5730186, 5730193, 5730209, 5730216, 5850532, 5850501,
5850525, 5973095, 5986828, 6298128, 6298135, 6298142, 3741191, 3741207, 3741221, 4533061, 4533078,
4533085, 4533092, 4533108, 4533115, 5013180, 5132171, 5132188, 5365975, 5439058, 5816248, 5816255,
5850662, 5922697, 5922758, 5973095, 5973101, 5973224, 5986828, 5986682, 5986699, 6617363, 6617585,
6617592, 6617608, 6621919, 6621926, 6621933, 6621957, 6621971, 6621988, 6737573, 6745233, 6745196,
6745226, 6745295, 6810504, 6810511, 6810528, 6858964, 6858971, 6858988, 6858995, 6859008, 6859015,
6905118, 6905040 e 6905064.

Como se vé, diz que o referido equivoco ocorreu com mais de 70 codigos de produtos distintos,
conforme se pode observar filtrando a coluna “A” da planilha anexa aos autos (Doc. 2), pela cor
amarela, encontrando-se, assim, a discriminacdo de todos os produtos que tiveram suas saidas
realizadas através de KIT, ou seja, através de codigo diverso do utilizado na sua entrada,
entretanto, assim ndo o foram considerados pela autoridade fiscal.

Ressalta ainda, mais um equivoco constante no levantamento fiscal: nota que algumas diferencas
nas quantidades das mercadorias em estoque dizem respeito ao fato de que a Fiscal considerou
em duplicidade as notas fiscais referentes as operacdes de venda casadas com a entrega para
presente, nas quais sdo emitidas 2 (duas) notas fiscais, (NF-e venda + NF-¢ presente) para a mesma
operacgao de saida.

Para melhor elucidacdo, d4 exemplo do produto de codigo 6494926 (Smartphone LG K61 128 gb
Branco Nacional). Neste caso, houve a emissao de nota fiscal de venda n° 44862, a qual ¢ correlata
a nota fiscal de presente n° 44863. Esta, trata-se de nota fiscal sem valor, visto que apenas ¢
destinada ao endereco de entrega (destinatdrio do produto), pois o comprador, quando da
realizacdo da compra, fez a op¢ao de presentear — e, nesses casos, o endere¢o de cobranga e o
endereco de entrega sao diversos.

Dessa forma, em que pese serem emitidas duas notas fiscais (uma de venda e outra de presente),
ambas se referem a apenas uma operagao de venda, existindo somente uma unica saida de
mercadoria — e, por conseguinte, a ocorréncia de um fato gerador de ICMS. Nesse sentido, aponta
trecho da planilha, exemplificando:

- 2482378 Grade Cama Super Luxo 1107/N07 Tubline Rosa - a fiscaliza¢do levou em consideracao 1
saida através da NF-e 44776 (29210647960950088703550010000447761033512665), onde trata-se de nota
de presente, referente a NF-e de venda n. 44775.

- 2482453 Grade Cama Super Luxo 1107/V br Tubline Branco - a fiscalizagdao levou em consideragao
1 saida através da NF-¢ 42804 (29210547960950088703550010000428041040791039), onde trata-se de
nota de presente, referente a NF-e de venda n°. 42803.

O mesmo equivoco se deu, em especifico, com os produtos de codigo 2482378, 2482453, 4261292,
5503889, 5938094, 6182359, 6309497, 6334901, 6334918, 6412425, 6437053, 6494926, 6531980, 6536138,
6584764, 6604448, 6663322 € 6716981. E dizer, as inconsisténcias ora evidenciadas, sdo oriundas do
fato, de que a Auditora considerou em duplicidade as notas fiscais referentes as operagdes de
venda casadas com a entrega para presente, nas quais sdo emitidas 2 (duas) notas fiscais (NF-e
venda + NF-e presente) para a mesma operagao de saida, conforme demonstrado na planilha que
anexa, filtrando-se a coluna “A” pela cor azul (Doc. 2).

Ademais, para além das inconsisténcias ditas, constatou que as diferencas nas quantidades das
mercadorias em estoque, referente as entradas — em especifico, os produtos de codigo 5753444,
5842537 e 6495022 — sdo oriundas da Auditora ter desconsiderado as entradas por devolugdo de
vendas. Visualiza-se que, no relatério da Autuante, especificamente quando aponta as operagdes
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de entradas, ndo contabiliza algumas entradas ocorridas em decorréncia de devolugdo de
produtos anteriormente adquiridos por seus clientes.

Cita exemplo de trés produtos listados (codigos 5753444, 5842537 € 6495022), o levantamento
analitico apresentou diferenga de estoque de uma unidade cada. Entretanto, essa diferenca sé
existiu na andlise da Fiscalizacdo, justamente porque foram desconsideradas as NF’s de
devolugdo/entrada (n° 33848, 33227 e 34815, respectivamente). Na planilha (Doc. 2) anexada com a
Impugnacao, ¢ possivel observar o cotejo do cédigo de mercadoria com respectivo n® da nota de
devolugdo e chave de acesso, filtrando-se a coluna “A” pela cor verde. Cita exemplos:

- 573444 Batedeira Mondial B29 400w 4 Velocidades Vermelho — a fiscalizagdo ndo levou em
consideragdo a entrada de 01 wunidade através da NF-¢ de devolucdo n. 33848
(29201247960950088703550010000338481060941864), do dia 14/01/2021;

- 5842537 Mala V- Line C/ 41 um. p/ Perf/ Aparafusar Azul Na Ma - a Fiscalizacdo nao levou em
consideracdo a entrada de 01 wunidade através da NF-e de devolugdo n° 33227
(29201247960950088703550010000332271010595005), do dia 14/01/2021;

Frisa que em um sistema tributdrio como o brasileiro, no qual ha rigida atribuicao constitucional
de competéncias para tributar, a presuncao legal de ocorréncia de fato gerador ¢ sempre norma
de carater excepcionalissimo, cuja justificativa Unica € criar sistemas que possibilitem maior
eficiéncia na arrecadacao. Assim, deve o Fisco, na realizacdo de levantamento fiscal, utilizar
todos os meios para se aferir a movimentacao tributavel do periodo, do contrario, ele ndo chegara
a um resultado crivel, e certo, que oriente a atividade do langamento.

Diante de todo o exposto, diz ser indiscutivel que a Autuante se reportou de forma insegura
quanto ao levantamento em questdo, ndo merecendo, por esse motivo, a autuagao prosperar.

Assevera que as informagdes constantes no levantamento fiscal estdo manifestamente
equivocadas, cumprindo ao Julgador manter a coeréncia com a jurisprudéncia do Conselho de
Fazenda Estadual e de outros colegiados administrativos, que se posicionam pela nulidade do
auto de infracdo lastreado em levantamento fiscal defeituoso. Aponta o Acordao JIF n°® 0142-02/22
(CRF/PB / Acordao n® 153/2008; Recurso n° 019/2008.

Portanto, conclui que o Auto de Infragdo originario do processo administrativo em questao,
carece da necessaria liquidez e certeza exigidas ao langamento tributario, pelo que se requer a
decretagdo de sua nulidade.

Por fim, observa que os motivos que justificam a decretacdo da nulidade do Auto de Infracdo
servem igualmente a demonstrar a sua improcedéncia. E o caso tipico, em que a preliminar se
confunde com a matéria de mérito. Realmente, ndo ha muito o que se discutir, pois, uma vez que
as operagoes realizadas pela empresa compreendidas na conduta narrada pelo fisco restam
acobertadas pela respectiva documentagao fiscal, ¢ evidente que a acusacgao ¢ descabida, de sorte
que, caso ndo seja declarado nulo, o respectivo langamento tributario ha de ser julgado
improcedente.

Ademais, diz que por excesso de zelo, na remota hipotese de o Julgador considerar que nao
existem elementos suficientes para demonstrar a total nulidade ou mesmo a completa
improcedéncia da infragdo, impde-se determinar que os autos sejam baixados em diligéncia, a
fim de que sejam produzidas todas as provas/elementos capazes de constatar a existéncia do
direito ora sustentado.

IV - Auséncia de Proporcionalidade e Razoabilidade — Exigéncia de Multa de Oficio com Nitido
Carater Confiscatorio

Sustenta que o excesso na constitui¢ao do crédito tributario consubstanciado no presente Auto de
Infragdo € o evidente carater confiscatorio das multas de oficio aplicadas.

Conforme se observa, o Auto de Infragdo exige, para dois dos casos, multa de 100% (cem por
cento) do valor do imposto supostamente devido, nos termos do artigo 42, inciso Il da Lei
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7.014/96, e multa correspondente a 60% (sessenta por cento) nos termos do artigo 42, inciso II,
alinea “a”, da Lei 7.014/96, — nada mais absurdo!

Aduz que o Orgdo Pleno do Supremo Tribunal Federal (“STF”) tem reiteradamente entendido pela
aplicacdo do principio da vedagdo ao confisco também para o caso das multas em matéria
tributéria, inclusive em Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade. Cita que o que o STF iniciou o
julgamento do Tema n° 816 de Repercussao Geral (Recurso Extraordindrio n° 882.461), no qual o
Tribunal propos a fixacdo da tese de que as multas moratorias cobradas pela Fazenda Publica —
tal como aquela cobrada no Auto de Infracdo em epigrafe — devem observar o limite maximo de
20% do valor do débito.

Mercé de todo o exposto, a Magazine Luiza S/A, se habilita a requerer, que seja conhecida e
acolhida a defesa, a fim de que:

a) seja reconhecida a nulidade do impugnado Auto de Infragdo, seja (i) em razao da deficiéncia na
fundamentagdo legal, seja (i) diante dos graves equivocos no levantamento fiscal, isto é: as
inexatidoes provocadas pela desconsideracdo das movimentacdes de ajuste de estoque
praticadas; existéncia de divergéncia entre as movimentac¢des informadas pela autoridade fiscal e
as realmente movimentadas pelo Impugnante; a desconsideracdo de vendas realizadas através de
KIT; e as inexatiddes provocadas pela consideragdo em duplicidade das notas fiscais e a
desconsideragdo das operagoes de devolugao;

b) caso ndo atendido o pedido anterior, seja reconhecida a improcedéncia do impugnado Auto de
Infragdo pelos mesmos motivos expostos acima;

¢) a titulo subsidiario, caso seja mantido o Auto de Infragdo em referéncia, requer a reducio do
valor da multa exigida de 100% e 60% para 20%, considerando os excessos na constitui¢do do
crédito tributario.

A Autuante presta informacao fiscal fl. 111/117. Aponta que o contribuinte apresentou defesa ao
auto de infracdo, combatendo as quatro infragdes. Diz que foram analisados criteriosamente, 0s
argumentos trazidos na peca defensiva e respondidos conforme abaixo.

Sobre a infragdo 01, diz que o Impugnante apresenta apenas argumentos de carater juridico, sem
prova material que conteste o crédito langado. Assim, nada a acrescentar aos autos.

Sobre as infragdes 02, 03 e 04, afirma que o Autuado apresenta alguns argumentos para contestar
as omissoes que ensejam a cobranca do ICMS. Para demonstrar sua intencao, a defesa entrega
uma planilha denominada Doc. 2 - planilha - andlise da empresa - infragoes 2, 3 e 4 - Al
2794650004 24-1, que ¢ uma copia do relatorio intitulado Lista Geral de Omissoes, anexo ao Auto
de Infracdo, acrescida de colunas com valores de estoque inicial, entradas, saidas e estoque final
que ele chama de MAGALU. Ou seja, apresenta seu controle interno do que foi movimentado por
cada mercadoria, para chegar ao estoque final lan¢ado no Registro de Inventario.

Recorda que, o que define a existéncia ou nao, de uma omissdo de entrada ou de saida na
auditoria de estoque, ¢ exatamente a diferenca entre o estoque final (EF) calculado pelo sistema
de fiscalizagdo SIAF, a partir do estoque inicial (El), entradas e saidas, obtidos na EFD do
contribuinte, ¢ o estoque final informado nessa mesma EFD. E essa diferenga que denuncia a
ocorréncia de movimentagao de mercadorias ndo documentada. EF = El + Entradas - Saidas

Aduz que a referida planilha contém, além das colunas MAGALU, uma coluna com as
consideragdes que pretendem justificar a diferenca encontrada entre os dois estoques finais
supramencionados. S0 algumas situagdes que explicam, segundo o Autuado, porque as omissdes
apontadas nao condizem com a realidade das operagdes da empresa. Diz que foram analisadas
todas essas situagdes e respondidas, uma a uma, conforme abaixo.

1 - Analise das Situagoes Apresentadas para o Estoque da Empresa. 1. Formagdo de Kits

De acordo com o Autuado, diversas omissdes levantadas no estoque da empresa, deve-se ao fato
de que sao mercadorias que ndo podem ser analisadas isoladamente, sendo associadas a outras
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que lhe sdo pares. Mercadorias que sdo movimentadas, adquiridas e vendidas, por um
determinado codigo e inventariadas por outro criado a partir do resultado de sua jungdo, a
exemplo dos aparelhos de ar-condicionado, dos computadores e dos conjuntos de mesa e
cadeiras. Segue uma analise mais pormenorizada de cada um desses casos.

a) -> Aparelhos de ar-condicionado

Relativamente aos aparelhos de ar-condicionado, de fato, os itens relacionados na Impugnacao
devem ser analisados conjuntamente, embora contrariem a boa pratica de uma correta
escrituracdo fiscal. O fato € que, apesar do erro na forma de escriturar sua movimentagao, visto
que nao foi adotado o procedimento de formacdo de kit pelos CFOPs especificos 1926 e 5926
(Langamento efetuado a titulo de reclassificagdo de mercadoria decorrente de formagdo de kit
ou de sua desagregac¢do) para que fossem operacionalizadas e inventariadas como um Unico
item, as partes EVAPORADORA € CONDENSADORA representam conjuntamente a mercadoria 4R-
CONDICIONADO que ndo existe por si so. O item ar-condicionado ¢ tdo somente a jun¢do das
mercadorias evaporadora, ou unidade interna, e condensadora, unidade externa, que recebe
codigo e descrigdo proprios em suas operagoes.

Destaca que, de forma confusa, a empresa acaba por criar trés itens distintos (com codigos e
descrigdes diferentes) e cujas operagdes sdo complementares: um entra, o outro sai ou ¢
inventariado e vice-versa. Isso significa que, quando lancados na analise de estoque, ainda que
"agrupados", jamais dariam omissdo zero. Cada um deles, sempre apresentard alguma omissao
(de saida ou de entrada) se considerados isoladamente e, de igual modo, a equacdo do grupo
também ndo fechard. Cita como exemplo os itens a seguir:

- 6745233 - Ar Cond Britania 9000 Frio Branco 220v,
- 6745196 - Evap Ar Cond Britania 9000 Frio Branco 220v, E
- 6745226 - Cond Ar Cond Britdnia 9000 Frio Branco 220v

Explica o item de codigo 6745233, que ¢ o proprio ar-condicionado, apresentou omissao no
exercicio de 2021 de / un de entrada, representada no sistema pela expressdo negativa -1. O item
de codigo 6745196, a evaporadora, apresentou |1 un de omissdo de saida, ou matematicamente +1.
E o item de codigo 6745226, a condensadora, teve resultado de [ un de omissdo de saida, também
+1. Assim, quando agrupados para que sejam interpretados pelo SIAF como um Unico item, ele
tera o resultado matematico de +1 (-1+1+1), ou 1 un de omissdo de saida. A omissdo ndo
desaparece.

No caso especifico do Magazine Luiza, algumas evaporadoras e condensadoras ndo chegaram a
ser selecionadas para andlise de estoque por terem sido classificadas internamente como Ativo
imobilizado. Considerando que o roteiro de estoque deve ser feito apenas, com as mercadorias de
revenda, a fiscalizacdo ja procede a selecao de itens para andlise, a partir desse critério.

Entretanto, ndo adianta agora selecionar os itens originalmente nao incluidos, pois, conforme
exposto em paragrafo anterior, o agrupamento das partes pelo SIAF, ndo iria sanar o problema do
produto ar-condicionado. A solugao nesse caso foi a completa exclusdo do célculo do estoque de
todos os itens que compdem o assim chamado "kit"”. Como, de fato, sua movimentagdo conjunta
fecha com o inventério final informado, essa apresenta-se como a solugdo possivel, sem prejuizo
para o Estado.

b) -> Computadores

Aqui, temos duas situacdes a serem consideradas. Uma ¢ aquela dos computadores portateis, os
NOTEBOOKS, € a outra ¢ a situacao dos computadores de mesa, ou DESKTOPS. Os kits envolvendo
notebooks sdo compostos, além do préprio equipamento "notebook", obviamente, por acessorios
de informatica, chamados de periféricos, que nao sdo partes ou componentes indispensaveis na
montagem de um notebook. Os notebooks ndo dependem da acoplagem de acessdrios como
Teclados, Mouses ou Caixas de Som, para seu perfeito funcionamento.
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Assim, aduz que ndo faz nenhum sentido que o item notebook seja vendido sob a forma de kit
com outros produtos como teclados, mouses ou caixas de som, sem que, para isso, tenha sido
feito o correto procedimento de saida/entrada interna para sua agregacdo ou desagregacdo. A
legislagao ¢ clara ao criar codigos de operacdes fiscais especificos para essas situacdes, que sao o
CFOP 5926 de saida e o CFOP 1926 para as entradas. Desse modo, ndo ha que se falar em andlise
conjunta, para fins de estoque das mercadorias, que compdem 0s kits de notebooks.

Diferentemente do que ocorre com os notebooks, analisa os kits envolvendo desktops.

Explica que para os computadores de mesa ou desktops, vale o raciocinio empregado nos
aparelhos de ar-condicionado. Os itens que compdem o "kit" nesses casos, sdo, na verdade, as
pecas que compdem o computador e sem as quais, ele ndo existe como um todo. Um computador
de mesa ¢ composto de uma central de processamento de dados, normalmente chamada de CPU,
um monitor de video, um teclado e, pode-se admitir também, um mouse € uma caixa de som.
Sem essas partes, ndo ha o produto pronto para ser utilizado.

Conclui que, os supostos kits de computadores de mesa sdo, na verdade, um conjunto de
equipamentos necessarios para a montagem do produto final "desktop". E, embora tenham sua
movimentagdo escriturada erroncamente, assim como decidiu sobre os "kits" de ar-
condicionado, esses itens precisam ser considerados associadamente para analise de estoque.

Apods exemplificar com ilustragdo matematica alguns produtos, conclui que, como no caso dos
aparelhos de ar-condicionado, entdo, os kits de computadores de mesa serdo excluidos do
calculo do estoque do MAGAZINE LUIZA na presente auditoria.

) -> Conjuntos de mesa e cadeira, e antenas

Explica que o mesmo entendimento vale para o item CJ Mesa 4c Fortaleza Brigatto Marrom,
codigo 5816231. Trata-se de produto da jun¢do de duas mercadorias denominadas SN Cadeira C
641 Vinil Ca e Sn Mesa M 826 90x90 Briga, cujos cOdigos 5816248 e 5816255, respectivamente.

Diz ndo ser possivel considerar a equagdo de estoque do item "comjunto de mesa", sem
compreender que ¢ tdo somente, um novo item contabil criado a partir da associacao dos itens
mesa e cadeiras. Assim, ainda que esses itens sejam considerados como um grupo, o resultado
final da equagdo nao elimina as omissdes encontradas.

Acrescenta que de igual modo, funcionam os itens da 4nfena Century, cddigos 3741191, 3741207
3741221. Conclui que todos esses itens serdo excluidos da analise do estoque, visto que, seja
separadamente ou agrupados pelo sistema, trazem um resultado que ndo condiz com a realidade
fatica das operagdes do estabelecimento.

2. Notas Fiscais de Entrada de Devolu¢cdo Ndo Consideradas

As notas elencadas nesse argumento foram notas de emissdo propria de entrada (devolugdo) do
exercicio de 2019, langadas em janeiro/2020 e do exercicio de 2020 lancadas em janeiro/2021.

Entende que documentos fiscais emitidos pelos contribuintes desobrigam a entrega do Registro
C170 do SPED, que contém o detalhamento de itens, exatamente porque essa informacao pode ser
buscada diretamente no documento emitido, evitando-se assim duplicidade de informagdao em
sua escrita.

Dessa forma, o roteiro do estoque busca diretamente, nas notas fiscais emitidas pela empresa as
informagdes relativas a cada item e sua movimentacdo. A escrituracdo dessas notas ndo interfere
nesse roteiro, apenas a escrituracao das notas de entradas de terceiros.

Assim, as notas de emissdo propria de entradas/devolu¢oes com datas do exercicio anterior ao
exercicio fiscalizado, ndo podem ser consideradas na analise do estoque, porque ja o foram no
ano de sua emissdo. Cita exemplos, como o item de cddigo 2911939 Cortador Cabelo Mondial Cr
1250 Preto 220v. Cortado: a NF n° 34632, de 28/12/2020, reivindicada pelo Impugnante no exercicio

ACORDAO JJF N° 0183-03/25-VD 11



C N S E F @ Estado da Bahia | SEGRETARIA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

de 2021, quando foi langada, foi computada na andlise de estoque do exercicio de 2020, conforme
se pode verificar em print de tela do sistema SIAF.

E finalmente, destaca que, o mais relevante de tudo nessa situagdo: as omissoes de entradas (que
seriam teoricamente zeradas com a importagdo dessas notas) ndo foram objeto de cobranga na
presente infragdo, visto que foi cobrado apenas o ICMS das omissdes de saidas, de maior valor
monetario, conforme determina o art. 13, inciso I da Portaria 445/1998.

Afirma que as notas fiscais elencadas pelo contribuinte como notas ndo consideradas nas saidas
de algumas mercadorias foram analisadas, uma a uma, e nenhuma delas contém a mercadoria
citada, a exemplo do item de codigo 5615681 CJ Mesa 4c Style Carraro Incolor Vidro que nao
consta na NF de n° 36174, de 19/01/2021, e o item de codigo 4282198 Kit Antena Paraboli Mono
Shd7100 Century Preto Na, que também ndo aparece na NF de n° 36171, de 19/01/201, como
afirmado pelo autuado.

Entretanto, diz que se verificou que sdo notas que movimentam as mercadorias com as quais
esses produtos fazem o assim chamado kit, listados no topico "conjuntos de mesa e cadeiras e
antenas" acima tratado. Embora as saidas reclamadas nao se confirmem nas referidas notas, nem
pelo cédigo, nem pela descricdo, a reclamacao foi resolvida através da questao da formacao de
kits. Itens excluidos da amostra para analise de estoque.

4. Saidas Cujas Notas Fiscais o Contribuinte Ndo Identifica (supostamente, portanto, saidas a
mais)

O Autuado alega que em alguns casos, haveria uma saida a mais, computada pelo calculo do
estoque, mas que ele ndo consegue identificar qual seria. Frisa ser dever do contribuinte, analisar
criteriosamente os dados apresentados no auto de infracdo, em todos os relatorios que o
acompanham, e apresentar provas materiais em caso de discordancia. Nao hé prova material para
esse argumento.

5. Notas Fiscais de Entrega de Presentes

Aqui, aduz que de fato, hd uma duplicidade de lancamento de algumas operagdes de venda, que
se deu em virtude da utilizagdo do CFOP genérico 5949 (Outra saida de mercadoria ou prestag¢do
de servico ndo especificado) na nota de entrega do presente a uma terceira pessoa.
Considerando-se que o contribuinte também o utiliza para ajuste de estoque, esse CFOP nao pode
ser excluido do célculo. H4& um codigo fiscal especifico para as baixas de estoque, o 5927
(Langamento efetuado a titulo de baixa de estoque decorrente de perda, roubo ou deteriorac¢do),
e ele deve ser utilizado sempre que necessario, evitando-se assim, esse tipo de confusao.

Finalmente, sobre as notas fiscais que acompanharam as mercadorias ao seu destino final, o
ganhador do presente, afirma que foram excluidas da analise de estoque de ambos os exercicios,
2020 e 2021, seguindo a relacdo extraida do sistema SIAF (anexas) a partir dos campos Natureza da
Operagdo ¢ Informagoes Complementares.

Conclui afirmando que foram acatados pela fiscalizagdo, os seguintes argumentos relativos as
infragdes de estoque:

-> formacgao de kits de ar-condicionado - os respectivos itens foram excluidos.
-> formacao de kits de computadores de mesa - igualmente excluidos.

-> formacao de kits de conjuntos de mesa e cadeiras, bem como de antenas - todos os itens
foram excluidos.

-> notas fiscais de saidas para presentes - as notas que acompanham a mercadoria ao destino
final, sem destaque do imposto, foram todas excluidas do calculo do estoque daquelas
mercadorias.

Esclarece que feitos os ajustes necessarios, as infracdes 02, 03 ¢ 04 do Auto de Infracdo em
epigrafe foram modificadas, ficando com os seguintes valores monetarios:
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-> Infracdo 02 - as omissdes de saidas de 2020 foram reduzidas para R$ 42.919,22; e as omissdes
de 2021 ficaram em R$ 970,38, sendo agora de entradas.

-> Infracéo 03 - montante total da infra¢do reduzido para R$ 5.400,78 + R$ 710,81 =R$ 6.111,59 -> --
-> Infracao 04 - montante total da infragdo reduzido para R$ 582,23 + R$ 76,28 = R$ 658,51

Novos demonstrativos foram gerados pelo sistema SIAF, a partir das alteracdes feitas, e eles se
encontram anexados a Informagao Fiscal (inteiro teor em midia digital).

Aduz ficar a inteira disposi¢do dos Conselheiros para maiores esclarecimentos.

A Autuada se manifesta acerca da Informacao Fiscal, fls. 152/165. Repete os fatos. Afirma que em
que pese o respeito devotado ao trabalho fiscal, o Auto de Infragio em espeque, além de
improcedente, padece de uma série de inconsisténcias e nulidades, razao pela qual o Autuado
apresentou Impugnacao Fiscal.

Em razao das graves incorrecdes que permeiam a presente autuacdo, tendo em vista as
justificativas e demonstrativos levados a exame na defesa administrativa, os membros deste
CONSEF deliberaram, por forca do principio da verdade material, com acerto, pela conversao do
processo em diligéncia a Inspetoria de Origem, a fim de que a Fiscal Autuante elucidasse a
realidade dos fatos que perpassam as acusagdes em voga. ApoOs a realizacdo da diligéncia, a
Auditora Fiscal apresentou, em linhas gerais, as conclusdes retro mencionadas.

Diz que em que pese o acerto da autoridade Autuante em reformar parcialmente o Auto de
Infracdo, em evidente deslize, manteve a exigéncia da integralidade da infragcdo 01 e parte dos
créditos tributarios referentes as infragdes 02, 03 € 04.

Diante disso, entende que a conclusdo atinente a Informacdo Fiscal, notadamente quanto a
manuten¢do da exigéncia de parcela remanescente do crédito tributario reclamado, ndo merece
prosperar, motivo pelo qual apresenta a presente Manifestacdo a Informacao Fiscal, comprovando
que o valor remanescente de R$ 66.689,35, também ¢ indevido. Explica.

Ressalta que a Infragdo 01 se refere a falta de recolhimento de ICMS, por ter praticado operacdes
tributaveis como nao tributaveis, por meio da realizagdo de “operagoes de baixa de estoque de
mercadorias tributadas, através do CFOP 5949, sem o destaque do imposto na nota e, portanto,
sem o recolhimento do ICMS devido.

Acerca da citada imputacdo fiscal, registra que, originalmente, a infragdo 01 contemplava
supostos débitos relativos aos seguintes periodos: janeiro, agosto, setembro e dezembro de 2020,
janeiro a junho de 2021.

Na Informagao Fiscal prestada, a Autoridade Autuante informou que apds a analise realizada com
base nas informagdes prestadas pelo Contribuinte, que a empresa autuada ndo apresentou prova
material para contestar o crédito lancado, de modo que, por ter suscitado apenas argumentos
juridicos, ndo havia nada a acrescentar aos autos.

Ocorre que, ao deixar de fazer qualquer ponderagdo, distanciando-se da realidade fatica que
permeia as operacdes desenvolvidas pelo Contribuinte, a Fiscal Autuante acabou por desprezar a
verdadeira natureza das atividades ora fiscalizadas pelo estado da Bahia e por violar o art. 127, §
6°, do RPAF do estado da Bahia.

Entende que, a Autuante possuia a obrigacdo de se manifestar sobre todos os argumentos de
defesa do contribuinte, o que ndo foi cumprido. Aduz que a inexecugdo de tal ato, constitui
afronta direta ao principio da ampla defesa e do contraditério.

Aponta que em face da mesma acusagdo, a mesma fiscal Autuante se manifestou, no Auto de
Infragdo n°® 279465.0002/24-9, lavrado em face deste contribuinte, refutando todos os argumentos
do administrado. Para além dos aspectos formais trazidos, quanto ao mérito, ndo houve
circulacao de mercadorias, isto ¢, ndo houve fato gerador para a cobranga de ICMS.
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Reitera que as operagdes objeto de fiscalizagdo se referem a mera regularizacdo do estoque
mediante a emissao de notas fiscais de ajuste de estoque. Portanto, em razao do comprovado
ajuste de estoque por parte da empresa, a situagdo descrita no Auto de Infragdo foi incapaz de
ocasionar repercussao tributaria quanto ao recolhimento do imposto devido. Por esse motivo,
impode-se o cancelamento do langamento do imposto e da penalidade de multa, mediante o
reconhecimento da improcedéncia da autuagao.

No tocante as infragdes 02, 03 e 04, reconheceu a Autoridade Autuante que deveriam ser acatadas
pela fiscalizacao os seguintes argumentos relativos as infragdes de estoque:

a) formacao de kits de ar-condicionado, de modo que os respectivos itens foram excluidos do
levantamento fiscal;

b) formagao de kits de computadores de mesa, de forma que os respectivos itens foram excluidos
do levantamento fiscal;

¢) formacao de kits de conjuntos de mesa e cadeiras, como de antenas, de modo que estes itens
foram excluidos do levantamento fiscal;

d) notas fiscais de saidas para presentes também foram excluidas do célculo do estoque.

Assim, diante da consideragdo das razdes suscitadas pelo contribuinte, reduziu-se o valor da
exigéncia fiscal presente no auto de infracao.

Ocorre que, em que pese a concordancia parcial dos pontos aduzidos em sede de impugnagao
fiscal, observa que ainda ha questdes que devem ser observadas por este CONSEF. Primeiramente,
¢ imprescindivel delinear que no relatério elaborado pela Fiscal Autuante, as quantidades
indicadas a titulo de estoque inicial, entradas, saidas e estoque final, ndo condizem com as
quantidades registradas pelo Manifestante.

Volta a citar o exemplo do item de codigo 2911939 (Cortador Cabelo Mondial Cr 1250 Preto),
elencado na planilha anexa aos autos — doc. 2 da impugnagao fiscal. Ou seja, o Agente Fiscal pos
em seu levantamento quantitativo de estoque inicial que nao condiz com o apresentado no SPED
do Manifestante, porquanto, no que se refere ao mencionado produto, desconsiderou a saida de 1
unidade, através da NF 34632.

Frisa que no que se refere a grande maioria dos itens auditados pela Autuante, as quantidades
consideradas no levantamento fiscal ndo refletem a realidade das operacdes realizadas pelo
Manifestante.

Por outra banda, reitera que além das inconsisténcias ditas, constatou que as diferencas nas
quantidades das mercadorias em estoque, referente as entradas — em especifico, os produtos de
codigo 5753444, 5842537 e 6495022 — sdo oriundas do fato de que a Auditora desconsiderou as
entradas por devolugdo de vendas. Repete argumentos de sua defesa inicial.

Aponta que na planilha (doc. 2) anexada a Impugnagao, ¢ possivel observar o cotejo do codigo de
mercadoria com respectivo n° da nota de devolugao e chave de acesso, filtrando-se a coluna “A”
pela cor verde. Volta a citar os produtos 573444 Batedeira Mondial, 5842537 - Mala V-Line, Perf
/ Aparafusar € 6495022 Smartphnone LG.

Diante do exposto, e levando-se em conta a inseguranca causada na autuacdo pelas diversas
inconsisténcias na realizacdo do levantamento fiscal, espera-se que seja determinada a nulidade
do Auto de Infracdo em comento.

Diante do exposto, a Magazine Luiza S/A requer a rejeigao do entendimento estabelecido pela
Autuante no que tange as conclusdes pela manuten¢do de parte dos créditos tributarios
correspondentes as infragdes 01, 02, 03 e 04, haja vista que ndo foram considerados todos os
argumentos suscitados pelo Contribuinte.

A Autuante volta a se manifestar, fls. 169/171. Aduz que o Contribuinte segue inconformado com o
resultado da fiscalizagdo, e com a revisdo dos langamentos apresentada em recente Informacao
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Fiscal (IF), e manifesta-se agora, trazendo os mesmos argumentos de mérito ja minuciosamente
analisados naquela ocasiao.

Em relagdo a infracdo 01, chama a atencdo dos Conselheiros, que ao contribuinte ¢ dado o direito
de proceder a baixa de estoques nos casos de perda, roubo ou deteriora¢do das mercadorias, a
fim de que seu estoque contébil esteja condizente com o estoque fisico, € também para que esse
prejuizo seja apropriado como despesa do proprio exercicio.

Entretanto, essa operagdo esta sujeita a observancia do disposto no RICMS/BA, no seu artigo 312,
que determina que, nesses casos, deve-se emitir nota fiscal de saida para fins de estorno do
crédito do ICMS da aquisicdo, aproveitado na apuragdo da Conta Corrente Fiscal.

A proposito da utilizagdo do CFOP 5949, como faz o contribuinte em sua escrita fiscal a titulo de
“ajuste” de estoque, sustenta ser de conhecimento geral, que somente se utiliza CFOP genérico,
como ¢ o caso do 5949 (Outra saida de mercadoria ou prestagcdo de servigo ndo especificado),
quando ndo se encontra na tabela de cddigos de operagdes fiscais um CFOP especifico para a
operacgdo. E nas situagdes de sinistro como aquelas citadas na defesa do Contribuinte, tem-se o
CFOP especifico 5927, que ¢ o lancamento efetuado a titulo de baixa de estoque decorrente de
perda, roubo ou deterioracdo de mercadorias no estabelecimento.

Em resumo, afirma que sobre a infrag@o 01, a Autuada discorre sobre 0 mesmo tema de baixa de
estoque nao ser circulacdo de mercadoria sem, contudo, explicar, por que ndo utiliza para a
regulariza¢do de seu estoque o CFOP correto. Ou por que, mais importante ainda, usando o CFOP
5949, ndo faz o destaque do imposto na nota como determina a legislacgao.

Quanto as demais infragdes, todas relacionadas a estoque, aponta que a Autuada insiste nos
argumentos trazidos em sua peca defensiva. Repete quanto a questdo de os quantitativos dos
inventarios inicial e final de seus estoques nao serem aqueles utilizados pelo fisco.

Salienta que a fiscalizagdo foi realizada sobre a escrita fiscal da Magazine Luiza transmitida pela
empresa a Secretaria da Fazenda, mensalmente, ano apds ano. E ainda que tenha havido
retificagdes, como ¢ permitido por lei, a auditoria sempre se baseia nos dados mais recentes e
validos juridicamente no repositorio da SEFAZ. Frisa que a fiscalizagdo ndo manipula os dados
contabeis e/ou fiscais apresentados pelos contribuintes.

Acerca dos dados relativos as quantidades de mercadorias inventariadas a cada 31 de dezembro,
informadas todo més de fevereiro, no bloco H do SPED (Sistema Publico de Escrituragdo Digital),
refor¢a que ndo podem ser alterados a posteriori, ndo sem uma justificativa contundente, visto
que sao um retrato das operacdes ¢ do controle de estoque das empresas naquele momento.

Finalmente, sobre as notas fiscais de entradas e saidas supostamente ndo consideradas pela
“4gente Fiscal” nas operagdes comerciais do estabelecimento, elas foram detalhadamente
analisadas — uma a uma — e explicadas nos itens 2, 3 ¢ 4 da 4ndlise das Situagoes Apresentadas
Para o Estoque da Empresa na informacao fiscal.

Assim, sem mais a acrescentar nesse instante, afirma esta ciente da Manifestagdo do Contribuinte
e coloca-se a inteira disposi¢ao desse Conselho para quaisquer esclarecimentos adicionais.

VOTO

O defendente alegou que o Auto de Infragdo deve ser anulado, visto que ndo contém qualquer
indicacdo quanto as circunstancias que motivaram a sua imposicao. A Fiscalizagdo se limitou a
autua-lo, sem mencionar qualquer fundamento para tanto. Disse que sdo nulos de pleno direito os
autos de infragdo destituidos de clareza e precisdo, necessarios ao pleno exercicio do
contraditorio e da ampla defesa, de modo que a mera indicagdo de artigos genéricos do RICMS/BA
nao ¢ suficiente para legitimar a integralidade do lancamento em espeque, na medida em que nao
foi indicada, como arrimo da presente acusacdo, qual a fundamentacdo legal das supostas
infragdes. Acrescentou que com a inseguranca causada na autuagdo pelas diversas inconsisténcias
na realizacdo do levantamento fiscal, a nulidade do Auto de Infragdo ¢ medida que se impde.
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ApOs analisar as pecas componentes do presente PAF, verifico que os aspectos formais de todas
as infragdes registradas pela fiscalizacdo foram devidamente atendidos e as irregularidades
apuradas estdo formalmente caracterizadas. O Autuado tomou ciéncia de que seria fiscalizado
conforme Termo de Inicio fl. 06. Consta dos autos, além dos demonstrativos de todas as infragdes,
fls.15/51, o termo de entrega destes demonstrativos ao autuado, via DT-e, documento fls. 53/57.

Encontram-se claramente descritos no corpo do Auto de Infragdo, os fatos que motivaram o ato
devidamente sustentado pelo levantamento fiscal com o respectivo enquadramento legal.

Conforme preconiza o art. 19 do RPAF/99, a indicagdo de dispositivo regulamentar equivale a
mengdo do dispositivo de lei que lhe seja correspondente, ndo implicando nulidade o erro da
indicacdo, desde que, pela descri¢ao dos fatos, fique evidente o enquadramento legal.

Por outro lado, o § 1°, do art. 18 do mencionado RPAF/99, estabelece que as eventuais incorre¢des
ou omissdes € a nao-observancia de exigéncias meramente formais contidas na legislagdo nao
acarretam a nulidade do Auto de Infragdo ou da Notificacdo Fiscal, desde que seja possivel
determinar a natureza da infracdo, o autuado ¢ o montante do débito tributario, devendo as
incorregdes € omissdes serem corrigidas e suprimidas por determinagdo da autoridade
competente, desde que o fato seja comunicado ao sujeito passivo, fornecendo-se lhe, no ato da
intimag@o copia dos novos elementos, com a indicacdo do prazo de 10 (dez) dias, para sobre eles
se manifestar, querendo. Assim, a propria Autuante regularizou as inconsisténcias apontadas,
com base nos argumentos e elementos trazidos ao processo pelo defendente.

Dessa forma, foi oportunizado ao defendente o contraditério e a ampla defesa, sem qualquer
cerceio ao seu direito constitucional. Ademais, pelo teor de sua defesa, constata-se que entendeu
com clareza do que foi acusado, citando inclusive documentos fiscais constantes do
levantamento para rebater a irregularidade apurada.

Nessa esteira, no que tange as questdes formais, verifico estarem presentes os pressupostos de
validade processual, ndo faltando requisitos essenciais na lavratura do auto de infragdo.
Encontram-se definidos o autuado, os montantes e os fatos geradores dos débitos tributarios
reclamados, ndo estando, o langamento de oficio e o processo administrativo fiscal dele
decorrente, incursos em quaisquer das hipoteses do artigo 18, do RPAF/BA, para que se decrete sua
nulidade.

Os elementos acostados aos autos sao suficientes para formagao do convencimento por parte dos
Julgadores para decisdo sobre a lide. Portanto, ndo vislumbro necessidade de diligéncia a ser
realizada para apresentacdo de eventuais documentos e esclarecimentos a respeito da lide. Assim,
indefiro o pedido de diligéncia/pericia feito pelo defendente, com fulcro no art. 147, incisos I e II
do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal —RPAF/99.

No mérito, a infracdo 01 acusa o autuado de falta de recolhimento do ICMS, em razdo de ter
praticado operagdes tributaveis, como nao tributaveis, regularmente escrituradas, no valor de R$
16.029,65, operacdes de baixa de estoques de mercadorias tributadas, através do CFOP 5949, sem o
destaque do imposto nas notas, portanto sem o recolhimento do imposto devido.

O defendente alegou tratar-se de notas fiscais emitidas em razdo de perda, deterioracdo e extravio
de mercadorias. Disse que tais operagoes se referem a mera regularizagdao do estoque mediante a
emissdo de notas fiscais de ajuste de estoque, incapaz de ocasionar repercussao tributdria quanto
ao recolhimento do imposto devido.

A Autuante esclareceu que ao contribuinte ¢ dado o direito de proceder a baixa de estoques nos
casos de perda, roubo ou deteriora¢do das mercadorias, a fim de que seu estoque contabil esteja
condizente com o estoque fisico, e também para que esse prejuizo seja apropriado como despesa
do proprio exercicio. Entretanto, essa operagdo esta sujeita a observancia do disposto na
legislacdo de regéncia, que determina que, nesses casos, deve-se emitir nota fiscal de saida para
fins de estorno do crédito do ICMS utilizado quando da aquisi¢do, aproveitado na apuracao da
Conta Corrente Fiscal.
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Examinando os elementos a respeito desta infracdo, verifico que, conforme constatou a Autuante,
o defendente emitiu nota fiscal com a utilizacdo do CFOP 5949 (Outra saida de mercadoria ou
prestagdo de servigo ndo especificado). A titulo de “ajuste” de estoque, quando nas situagdes de
sinistro, tem-se o CFOP especifico 5927, que ¢ o langamento a titulo de baixa de estoque
decorrente de perda, roubo ou deterioragdo de mercadorias no estabelecimento.

Sobre a matéria, assim determina o art. 312 do RICMS/12, in verbis:

Art. 312. O sujeito passivo deverd efetuar o estorno do imposto de que se tiver creditado,
salvo disposi¢do em contrario, sempre que o servigo tomado ou a mercadoria entrada no
estabelecimento:

()

IV - vier a ser objeto de furto, roubo, perecimento, desaparecimento, sinistro ou qualquer
outra ocorréncia similar.

Da leitura do retromencionado dispositivo, duvidas ndo hd, que a metodologia adotada pelo
defendente para ajustar seu estoque, viola a legislagdo que rege a matéria e sua mera alegacao de
que tal procedimento ¢ incapaz de ocasionar repercussdo tributdria, quanto ao recolhimento do
imposto devido, contraria o principio da ndo cumulatividade e ndo ¢ suficiente como elemento
comprobatdrio para ilidir ou modificar a acusacao fiscal. Assim, a infracdo 01 é procedente.

Infracio 02 - 004.005.002 — Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis efetuadas sem a omissdo de documentos fiscais, sem a respectiva
escrituracdo, decorrente da falta de registro de saidas de mercadorias, em valor superior ao das
entradas efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie
de mercadorias em exercicio fechado.

Infracdo 03 - 004.005.008 — falta de recolhimento do imposto, na condicdo de responsavel
solidario, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documentagao fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracao das entradas de mercadorias sujeitas ao regime
de substitui¢do tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque por espécie de
mercadorias em exercicio fechado.

Infracio 04 — 004.005.009 — Falta de recolhimento do imposto, por antecipagdo tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apurado em fun¢do do valor acrescido, de acordo
com percentuais de margem de valor adicionado, deduzida parcela do tributo calculado a titulo
de crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documento
fiscal, devido a omissdo do registro de entrada de mercadorias sujeitas ao regime de substitui¢ao
tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque, em exercicio fechado.

Estas infragdes foram impugnadas conjuntamente e assim serao apreciadas neste voto.

Sobre a matéria, o levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias constitui
modalidade de procedimento fiscal destinado a conferir as entradas e saidas de mercadorias do
estabelecimento de contribuinte, num determinado periodo, tomando-se como pontos de
referéncia, os inventarios inicial e final do periodo considerado, levando-se em conta, tanto as
quantidades de mercadorias, como a sua expressao monetaria. (Art. 1° da Portaria 445/98).

E importante registrar, que o levantamento quantitativo de estoques ¢ um procedimento realizado
com base na Escrituragdo Fiscal Digital do contribuinte, a partir da equagdo: Estoque Inicial +
Compras do Periodo — Vendas realizadas no Periodo = Estoque Final. Os estoques (Iniciais e
Finais) estdo arrolados no livro Registro de Inventdrio — contagem fisica das mercadorias
realizadas pela empresa no final de cada ano.

Observo sobre a infragdo 02, que a imputagcdo desta irregularidade, nos termos do art. 13, 1 da
Portaria 445/98, na constatacdo de omissao tanto de saidas, como de entradas de mercadorias
mediante levantamento quantitativo de estoques, deve ser cobrada as operacdes de maior
expressdo monetaria, neste caso, as operagdes de saidas, relativo a operagdes efetuadas pelo
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contribuinte sem emissdo de documentos fiscais e, consequentemente, sem langamento dos
valores correspondentes em sua escrita.

No que tange as infracées 03 e 04, no levantamento quantitativo de estoques aplicavel a
mercadorias enquadradas no regime de substitui¢ao tributaria, como no presente caso, possui
procedimento regido pelo art. 10 da referida Portaria 445/98, que para melhor compreensdo
transcrevo, in verbis:

Art. 10. No caso de omissdo do registro de entrada de mercadoria enquadrada no regime
de substituicdo tributaria:

I - se a mercadoria ainda estiver fisicamente no estoque ou se tiver saido sem tributagdo,
deve ser exigido o pagamento:

a) do imposto devido pelo sujeito passivo na condi¢do de responsavel solidario, por ter
adquirido mercadoria de terceiro desacompanhada de documentag¢ado fiscal, observando o
seguinte (Lei n°7.014/96, art. 6°, IV):

1 - a base de calculo é a prevista no inciso 1l do art. 23-4 da Lei n° 7.014/96;

2 - a multa aplicavel é a prevista para a falta de recolhimento tempestivo em razdo da falta
de registro de documentos nos livros fiscais proprios, apurada mediante levantamento
quantitativo (Lei n°7.014/96, art.42, III, “g”).

b) do imposto devido por antecipa¢do tributaria, de responsabilidade do proprio sujeito
passivo, apurado em func¢do do valor acrescido, de acordo com os percentuais de margem
de valor adicionado previstos no Anexo 1 do RICMS/12, deduzida a parcela do tributo
calculada na forma da alinea “a’ do inciso I deste artigo, a titulo de crédito fiscal, com
multa de 60% (art. 42,11, “d” da Lei n°7.014/96);

Da leitura dos dispositivos acima transcritos, verifica-se claramente que, constatando-se
diferenca de entradas de mercadorias enquadradas no regime de substituicdo tributaria, deve-se
exigir o pagamento do imposto do detentor das mercadorias em situacdo irregular, atribuindo-se
lhe a condicdo de responsavel solidario, por ter adquirido mercadoria de terceiro
desacompanhada de documentacdo fiscal, além do imposto de responsabilidade do proprio
sujeito passivo, apurado em fungao do valor acrescido.

Em sua impugna¢do, o defendente contestou o Auto de Infracdo, sob o argumento de que as
divergéncias apuradas no levantamento de estoque nao decorreram de entradas omitidas, pois a
esmagadora maioria das supostas omissdes de entradas imputadas pela Fiscalizagdo sdo
decorrentes de "equivocos" cometidos pela propria Fiscalizacao Estadual. Frisou que as omissoes
apuradas decorrem dos seguintes fatos:

1. inexatidoes provocadas pela desconsideracdo das movimentagdes de ajuste de estoque
praticadas;

2. existéncia de divergéncia entre as movimentacdes informadas pela autoridade fiscal e as
realmente movimentadas pelo Impugnante;

3. desconsideragao de vendas realizadas através de KIT;

4. inexatiddes provocadas pela consideragdo em duplicidade das notas fiscais referentes a entrega
de presentes diretamente ao presenteado e a desconsideragao das operagdes de devolugao.

Em sede de informagdo fiscal, a Autuante reconheceu a ocorréncia de alguns equivocos. Afirmou
que apods andlise detalhada do levantamento fiscal, com base na planilha elaborada pela defesa,
realizou um exaustivo trabalho de revisdo no levantamento de estoque. Disse que a fiscalizacdo
teve como suporte a EFD do defendente, que registrou critérios diferentes quando das entradas,
saidas e estoque final para algumas mercadorias.
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Sobre as notas fiscais de entradas e saidas supostamente ndo consideradas no levantamento
fiscal, afirmou que todas as operacdes comerciais do estabelecimento foram detalhadamente
analisadas — uma a uma — e explicadas nos itens 2, 3 ¢ 4 da 4ndlise das Situagoes Apresentadas
Para o Estoque da Empresa na informacao fiscal.

Acerca dos dados relativamente as quantidades de mercadorias inventariadas a cada 31 de
dezembro, informadas todo més de fevereiro, no bloco H do SPED (Sistema Publico de
Escrituragdo Digital), ndo podem ser alterados a posteriori sem uma justificativa contundente,
visto que sao um retrato das operacdes e do controle de estoque das empresas no final de cada
exercicio.

A respeito das alegacdes sobre desconsideracao de vendas realizadas através de KIT, inexatiddes
provocadas pela consideracdo em duplicidade das notas fiscais referentes a entrega de presentes
diretamente ao presenteado e a desconsideracao das operagdes de devolugdo declarou que apos
revisdo todas estas operagdes foram excluidas do levantamento fiscal.

Afirmou que corrigidos os equivocos na fase de informacao fiscal, com base nos dados
apresentados na defesa, houve uma reducdo no valor do débito autuado, para as 03(trés) infragdes
referentes ao levantamento quantitativo de estoques.

Ao tomar ciéncia dos ajustes realizados pela fiscalizagdo, o defendente ainda se mostrou
inconformado. Em seu entendimento, o Auto de Infragdo deveria ser integralmente cancelado, e
repetiu os argumentos defensivos trazidos em sua defesa inicial.

Sobre estas alegagdes, observo que ndo podem prosperar. No presente caso, com base na
contestacdo do proprio Autuado que trouxe ao processo elementos sustentando suas alegacdes, ¢
que foram revistas as inconsisténcias apontadas, resultando nos ajustes que culminaram na
redu¢do do valor langado originalmente.

Nesse cenario, apesar de o autuado ter sido cientificado da revisao fiscal realizada, e ter recebido
copia das novas planilhas e demonstrativos elaborados pela Autuante, com arquivos eletronicos
referentes a conclusdo da revisdo realizada, se manifestou apenas reiterando sua defesa inicial.

Observo que embora o Impugnante ndo tenha acatado expressamente os novos demonstrativos
elaborados pela Autuante, ndo apontou objetivamente, novos elementos com o conddo de ilidir
integralmente as acusacgdes fiscais.

Dessa forma, considerando que a conclusdo da Autuante esta em consenso com a Lei 7014/96 € 0
RICMS/2012, acato as conclusdes da Autuante e as infragdes 02, 03 e 04 sdo parcialmente
procedentes nos termos dos demonstrativos ajustados, remanescendo o valor de R$ 66.689,35,
conforme configuragdo abaixo:

Infragdo 01 R$ 16.029,65 | procedente

Infragdo 02 R$ 43.889,60 | procedente em parte
Infracdo 03 R$ 6.111,59 | Procedente em parte
Infragdo 04 R$ 658,51 | Procedente em parte
Total RS 66.689,35

Sobre a aplicagio da multa e respectivos consectarios, saliento que estdo em absoluta
consonancia com o previsto nos incisos III e II, alineas “a” e “d” do artigo 42, da Lei n° 7.014/96.
Quanto ao argumento relacionado a constitucionalidade da penalidade aplicada, este Orgdo
Julgador ndo tem competéncia para afastar a aplicabilidade da Legislacao Tributaria Estadual,
assim como, ndo lhe cabe competéncia para decretar a inconstitucionalidade de seus dispositivos,
afastar ou reduzir multa por descumprimento de obrigacdo tributdria, em conformidade com o
inciso 1, do art. 167, do RPAF-BA/99.
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Ante ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 279465.0004/24-1, lavrado
contra MAGAZINE LUIZA S/A devendo ser intimado o autuado, para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$ 66.689,35, acrescido das multas de 100%, sobre R$ 50.001,19 € 60% sobre R$
16.688,16, previstas nos incisos III ¢ 1II, alineas “a” e “d” do artigo 42 da Lei n° 7.014/96, ¢ dos
acréscimos legais.

Sala virtual das Sessdoes do CONSEEF, 10 de setembro de 2025.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA

JOSE FRANKLIN FONTES REIS — JULGADOR

ACORDAO JJF N° 0183-03/25-VD 20



