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ACORDAO JJF N° 0140-05/25NF-VD

EMENTAN: ICMS. SUBSTITUICAO TRIBU"I:ARIA.
AQUISICAO INTERESTADUAL. FALTA DE RETENCAO NA
ORIGEM. O fisco ndo demonstrou consistentemente que
as mercadorias vieram para comercializagdo, com
agregacao posterior de valor, ou se vieram para uso e
consumo, eis que a notificada constitui um condominio
edilicio. Fundamentacdo sem suporte probatdrio.
Nulidade afastada. Pedidos de diligéncia e/ou pericia
indeferidos. Notificagdo Fiscal IMPROCEDENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

Urge precisar de inicio que o presente relatorio atende as premissas estabelecidas no inciso 11 do
art. 164 do RPAF-BA, maxime quanto a adocdo dos critérios da relevancia dos fatos e da
sumulacdo dos pronunciamentos dos participantes processuais, adaptado inclusive para as

sessoes virtuais de julgamento administrativo.

A Notificacao Fiscal em tela, lavrada em 18/7/2023, tem o total historico de R$ 29.847,12, mais a
atualizagdo, contendo a seguinte e suposta irregularidade:

Infragao — 054.001.001 — Mercadorias enquadradas da substitui¢do tributaria em face de convénio
ou protocolo, nao tendo sido feita a retencao pelo substituto, tampouco o pagamento, de modo a
ser devido o ICMS na primeira reparticao fazendaria de percurso da mercadoria.

E complementarmente:

Aquisicao interestadual de mercadoria por ST, em virtude de contribuinte descredenciado,
sem retencio e pagamento do imposto.

Fato gerador ocorrido em 18.7.2023.
Enquadramento legal no corpo do langamento de oficio.

Juntados, entre outros documentos, termo de ocorréncia, NF 068, informacdao fazendaria do
notificado estar descredenciado, planilha de calculo do tributo cobrado (fl. 03).

A notificada, em sua defesa: Alega nulidade porque ndo ficou claramente evidenciada pelo fisco
a base de calculo que serviu de referéncia para apuracdo do imposto, situacdo que inviabiliza o
direito de defesa e preenche de incerteza a cobranga. Citada doutrina e precedentes
administrativos.

No mérito, sustenta ndo ser sujeito passivo de ICMS por ser um condominio edilicio de
funcionamento de lojas, mandatirio de proprietarios para gerenciar o empreendimento
popularmente conhecido, como shopping center, do ponto de vista da sua administra¢do, sem
relacdo direta com a comercializagdo feita pelos contribuintes de ICMS. E depois tece
consideragdes a respeito de operagdes envolvendo energia elétrica.

Acresce que o art. 332, III, ‘g’, 1, do RICMS-BA, s0 se aplica para quem ¢ contribuinte do ICMS,
nao sendo o caso da notificada, mesmo a titulo de DIFAL, posto que ai a responsabilidade seria do

fornecedor e ndo dela, inclusive em fun¢do do decidido na Adin 4628, a propdsito do Prot. ICMS
21/2011.

Documentos juntados pela empresa, especialmente fotos do shopping center, decisdes
administrativas, do TJ da Bahia e do STF, além de laudo pericial assistencial.
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Nao hé informativo fiscal, opcional para este tipo de lancamento de oficio.

Entendo como satisfatorios para formagdao do meu convencimento os elementos probatdrios
trazidos aos autos, estando o PAF devidamente instruido, ndo havendo necessidade, nos termos
do art. 147, 1, “a”, do RPAF-BA, de qualquer dilagdo probatoria, inclusive diligéncia ou pericia.

E o relatorio.

VOTO

Uma preliminar a ser analisada: a empresa cogita que ndo foi quantificada a base de calculo
correspondente do ICMS exigido. A fl. 03, consta levantamento analitico a partir do qual se vé
quanto de tributo o fisco encontrou: R$ 18.654,45. Dai, apenas para fins de formalizagdo, na
notificagdo fez-se o célculo reverso, isto ¢, do imposto para a base, numa aliquota de 19%. Este
procedimento ndo acusa qualquer nulidade. Suspeita afastada.

Logo, do ponto de vista formal a notificacdo obedece aos requisitos de lei. Inexistem pontuagdes
pelo o6rgao de preparo de haver manifestos intempestivos. Principios processuais administrativos
também observados. Pedidos de diligéncia e/ou pericia indeferidos, eis que ja presentes os
elementos instrutérios suficientes para o desate da causa.

No mérito, a cobranca vem de imposto devido por substituicdo tributdria. Este € o seu
fundamento. Nao hd duvidas de que héd evidente erro de fundamentacdo. A notificada nao ¢
contribuinte do ICMS em face da operacdo objeto da cobranca ora apreciada. Logo, as
mercadorias foram adquiridas para uso e consumo, em principio, salvo se o fisco demonstrasse
consistentemente o contrario. Neste particular, o 6nus ¢ do sujeito ativo, € ndo se demonstrou
qualquer envolvimento dos lojistas administrados em supostas revendas dos itens adquiridos —
apesar da quantidade expressiva assinalada na nota fiscal. Até porque a acao de transito ndo teria
condig¢des de aferir tais pormenores.

O tema energia elétrica nada tem a ver com a discussdo deste processo, pois a aquisi¢do foi de
cervejas e kits de copos, abridores e caixas.

Nestas circunstancias, em face de evidente equivoco no fulcro da cobranga, ¢ de se considerar a
notificagdo improcedente, nfio se descartando a hipotese de nova acéo fiscal ser desenvolvida
no intuito de investigar se ha tributo evadido, porque também os nao contribuintes de ICMS
passaram a assumir a responsabilidade pelo pagamento do imposto, dada certas condicoes
materiais, pessoais e temporais.

Notificacao fiscal IMPROCEDENTE.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar IMPROCEDENTE, em instancia UNICA, a Notificag@o Fiscal 272466.0919/23-3,
lavrada contra CONDOMINIO SHOPPING DA BAHIA, nada impedindo que a agdo fiscal seja
renovada dentro do quinquénio no sentido de verificar se efetivamente houve imposto evadido,
inclusive em se considerando a condi¢ao da notificada supostamente nao ser contribuinte de ICMS.

Sala Virtual das Sessdes do CONSEF, 22 de julho de 2025.

VLADIMIR MIRANDA MORGADO — PRESIDENTE/RELATOR

ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

EDUARDO DUTRA FREITAS — JULGADOR
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