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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) MATERIAL PARA USO/CONSUMO
PROPRIO. Acusagdo ndo elidida. Item subsistente; b)
MERCADORIAS BENEFICIADAS COM ISENCAO DO
IMPSTO; ¢) MERCADORIAS COM PAGAMENTO DO
IMPOSTO POR ANTECIPACAO TRIBUTARIA. Processada
revisdo fiscal e, apds as exclusdes necessarias, as

infragdes restaram parcialmente subsistentes. 2. MULTA
PERCENTUAL. ANTECIPACAO PARCIAL. FALTA DE
PAGAMENTO. OPERACOES REGISTRADAS. TRIBUTACAO

POR OCASIAO DAS SAIDAS. Acusagdo nao elidida. Item
subsistente. Auto de Infragio PROCEDENTE EM PARTE.
Decisdao unanime.

RELATORIO

Cuidam os presentes autos de exigéncia de crédito tributario no montante de R$ 85.931,87, mais
multas, relacionado ao Auto de Infracdo em tela, expedido em 01/08/2022, em decorréncia das
seguintes imputagoes:

- Infragdo 01 — 001.002.002: “Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a aquisi¢do
de material para uso e consumo do estabelecimento. Anexo Il. Periodo janeiro/20 a dezembro/20”.
valor lancado R$ 8.758,25, com multa de 60%, prevista pelo Art. 42, inciso VII, alinea “a” da Lei n°
7.014/96. Enquadramento legal Art. 29, § 1°, inciso II da, e art. 53 ambos da Lei n° 7.014/96.

- Infragdo 02 — 001.002.003: “Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a aquisi¢do
de mercadorias beneficiadas com isen¢do do imposto. Periodo janeiro/19 a dezembro/21”. Valor
lancado RS 22.520,84, com multa de 60%, prevista pelo Art. 42, inciso VII, alinea “a” da Lei n°

7.014/96. Enquadramento legal Art. 29, § 2° da Lei n° 7.014/96, c/c art. 310, inciso I, alinea “a” do
RICMS/BA.

- Infracdo 03 — 001.002.006: “Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a
mercadoria (s) adquiridas com pagamento de imposto por substitui¢do tributaria. Anexo 1V.
Periodo janeiro/19 a dezembro/21”. Valor langado R$ 25.592,06, com multa de 60%, prevista pelo
Art. 42, inciso VII, alinea “a” da Lei n° 7.014/96. Enquadramento legal Arts. 9° e 29, § 4° da Lei n°
7.014/96, c/c art. 290 do RICMS/BA.

- Infragdo 04 — 007.015.005: “Multa percentual sobre a parcela do imposto (ICMS) que deixou de
ser paga por antecipagdo parcial, referente as aquisi¢oes de mercadorias provenientes de outras
unidades da Federagdo, adquiridas com fins de comercializa¢do e devidamente registradas na
escrita fiscal, com saida posterior tributada normalmente. Anexo V. Penalidade aplicada no
valor de R$ 29.060,72 om previsdo no Art. 42, inciso II, alinea “d” da Lei n° 7.014/96, com
enquadramento legal no art. 12-A da mesma Lei.

O autuado, através de seus Representantes Legais, ingressou com Impugnacao ao langamento, fls.
84 a 89, onde, apds consideragdes iniciais, passou a se insurgir contra a infragdo 01, que trata de
utilizagdo indevida de créditos fiscais decorrentes de aquisi¢cdes de materiais para uso € consumo
proprio, consignando que, do ponto de vista tributario, a questdo cinge-se a discutir o
enquadramento do produto como uso e consumo ou como parte do produto final

ACORDAO JJF N° 0077-04/25-VD 1



SECRETARIA
DA FAZENDA

CONSEF

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

(beneficiamento).

Alegou que os produtos alcancados pela fiscalizagdo (etiquetas de balanga térmica e bobinas)
sdo adquiridos para beneficiamento de produtos ofertados ao consumidor final, tais como
embalagens de produtos fracionados (queijos e fatiados), uma vez possuem valor agregado
(beneficiamento) maior do que o produto bruto (pega inteira).

Com esse argumento asseverou que a autuagdo carece de substrato legal, pois conforme a
legislacdo aplicavel (arts. 309, 93 e 124 do RICMS/97 e art. 29, § 1°, inciso II e art. 53, Il da Lei n°
7.014/96), apenas estdo excluidas da creditagdo fiscal aquelas mercadorias adquiridas pelo
estabelecimento que se destinam para uso proprio, assim entendidas aquelas que ndo integram o
produto final ou o servigo na condi¢do de elemento necessario a sua produg¢dao, composicao ou
prestacgao.

Para consubstanciar seu argumento citou julgamento deste CONSEF referente ao A.I. 269352.3003/16-0,
fls. 187 a 193, onde foi excluido da autuacgdo créditos glosados pelas aquisicdes de bobinas e bandejas
de isopor por se tratarem de materiais de embalagem.

Desta maneira pleiteou a improcedéncia da presente infragao.

Ao se reportar a infracdo 02, que trata de créditos indevidos relacionados a aquisi¢cdes de
mercadorias submetidas a isen¢do do imposto. Neste ponto disse que ocorreu equivoco da
autuante em relacdo a forma de tributagdo das mercadorias, porque aquelas envolvidas na
autuacdo nao sao isentas de tributacdo.

Disse que por se tratar de aquisi¢des, por exemplo, de adubo e terra vegetal, a luz no disposto
pelo art. 268, 111, do RICMS/BA tratam de produtos tributados.

Pontuou, também, que produtos que foram referidos também na Infragdo 01, quais sejam: Bobina
PDV, Etiq. Balanga Térmica 60x50 ¢ Bobina PIC 34x50x0,133 500 Sacos, se tratam de produtos que
nao sao isentos de tributagcao do ICMS.

Citou, ainda, que produtos que foram autuados, pelo fato da autuante té-los considerados como in
natura, por isso isentos de tributacdo, tais produtos sdo industrializados e sdo tributados
normalmente (art. 265 do RICMS/BA), quais sejam: Amendoim, Folha de Louro Tropicana, Pimenta
Biquinho e demais produtos referidos na planilha anexa, Doc. 5, através da qual se destrinchou o
produto e a respectiva legislacdo que demonstra sua tributacdo, acrescentando, o alho, ainda
como exemplo, que se trata de produto tributado, nos termos do art. 265, I do RICMS/BA.

Nestas condic¢des, pontuou que os equivocos levantados, este Conselho verificara, se refeito o
demonstrativo de débito referente a esta infragdo, que, em verdade, tratou-se de um equivoco da
autuante, razao pela qual a presente infragdo 02 devera ser julgada totalmente improcedente.

Ao adentrar a Infracdo 03, relacionada a utilizacao indevida de créditos fiscais de mercadorias
submetidas ao regime de substituicdo tributdria, disse que a exigéncia fiscal decorreu,
exclusivamente, de mero equivoco da autuante, ao classificar como substituidos produtos que
ndo estdo nesse regime.

Disse que os produtos autuados ndo se encontram listados pelo Anexo I ao RICMS/BA, e, conforme
relacionado na planilha DOC. 05, com os respectivos produtos e aliquotas aplicaveis, demonstra
nao se tratar de mercadorias submetidas ao regime de substitui¢ao tributaria, tais como:

- Farinha de trigo integral: Produto 1276450 Farinha de Trigo Int Mae Terra Org 500g, visto que seu
NCM 199012000 nao esta elencado no Anexo I ao RICMS.

- Pdo de Queijo, no caso, Produto 1724355 Pao Qjo Trad F Minas 400g, por possuir recheio, NCM
19012000, ¢ tributado sob o regime normal.

- Lasanha: de acordo com a alteragdo ocorrida em 2019, as massas alimenticias pré-cozidas
passaram a compor o rol de mercadorias ndo sujeitas a substitui¢ao tributaria, NCM 1902.30.00 —
Massas alimenticias cozidas ou recheadas, sendo indevida a exigéncia.
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- Pizzas: tais produtos, prontos e congelados com recheio, NCM 1905.90.90, por possuirem alto
percentual do peso total em recheio e/ou cobertura, nao sdo considerados como simples produtos
de panificacdo sujeitos ao regime de ST, sendo tributado normalmente.

Aduziu que pelo fato de tais produtos terem suas saidas ocorridas com tributacdo, pleiteou a
improcedéncia total da infragdo 03.

No que diz respeito a infracdo 04, relacionada a penalidade aplicada sobre valores a titulo de
antecipagdo parcial que deixaram de ser pagos, disse que equivocou-se a autuante na aplicacdo
dessa multa, por erro de pressuposto, visto que as notas fiscais abarcadas pela autuagao sao do
final dos meses de janeiro, abril, agosto, setembro e outubro de 2018 e janeiro, maio, junho,
setembro, novembro e dezembro de 2021, portanto, o langamento ndo merece prosperar tendo em
vista que o seu pagamento ocorreu no més subsequente, conforme comprovantes anexos, doc. 10.
Destacou, ainda, que isso decorre do regime especial de pagamento diferenciado que lhe foi
concedido, portanto ndo ha que se falar em falta de pagamento. Requereu a improcedéncia da
infracao 04.

Concluiu pugnando pela improcedéncia integral do Auto de Infracdo.

A autuante apresentou Informacao Fiscal, fls. 200 a 202, onde, em relacao a infracao 01 observou
que o autuado alegou que foram autuados indevidamente as aquisi¢des relacionadas aos produtos
Bobinas ¢ Bandejas de Isopor. Quanto ao produto Bandeja de Isopor disse que o mesmo nao faz
parte do levantamento, nada tendo a ser excluido.

Ja em relagdo ao item Bobinas, foi apresentado pelo autuado uma decisdo deste CONSEF que
afastou a autuagdo por entender que naquele caso se tratava de material de embalagem,
entretanto as bobinas que integram o presente levantamento sdo de maquinas PDV, sendo, desta
forma, material de consumo.

Manteve inalterada a acusacao.

No que pertine a infragdo 02, acolheu o argumento defensivo relacionado aos produtos adubo
vegetal e terra vegetal, processando as devidas exclusdes. Por igual, acolheu os argumentos
relacionados aos produtos folha de louro, ervilha partida, flocdo e outros alegados na defesa, os
quais também foram excluidos da autuagao.

Quanto a alegagdo de que os produtos Bobinas e Etiquetas também foram cobrados na infracao
01, disse ndo proceder este argumento, conforme se verifica nos demonstrativos anexados aos
autos.

Dessa maneira, a infracdo 02 passou a ter a seguinte configuracao: Exercicio de 2018 R$ 2.939,03

(fl. 204), Exercicio de 2019 R$ 4.389,22 (fl. 205) ¢ Exercicio de 2020 RS 7.182,36 (fl. 206), totalizando
RS 14.510,61.

Ao se reportar a infracdo 03, crédito indevido de mercadorias incluidas na ST, disse ndo proceder
o argumento relacionado ao produto farinha de trigo, alegando possuir o mesmo a NCM 199012000,
entretanto, afiancou que a mesmo esta classificado na nota fiscal e na EFD com a NCM1101.00.1,
previsto no Anexo I.

No tocante aos produtos paes de queijo diversos tipos e lasanhas pré-cozidas, acolheu os
argumentos defensivos e as excluiu da autuagao.

No que tange ao produto pizza, diversos tipos, o autuado anexou consulta realizada no exercicio
de 2016, entretanto, nos periodos objeto da autuacdo, esses produtos estdo incluidos no Anexo I,
enquadrados na NCM 1905.9, portanto sujeitos a tributagao por substituigdo tributaria.

Concluiu este topico apresentando a seguinte configuragdo para o débito retificado: Exercicio de
2019 RS 3.140,28 (fl. 210). Exercicio de 2020 R$ 4.839.91 (fl. 211) e Exercicio de 2021 R$ 17.856,67, (fl.
212), totalizando o débito a quantia de R$ 25.836,86.

Por fim, naquilo que se relaciona a infragdo 04, multa por falta de pagamento do ICMS
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antecipagdo parcial, manteve a exigéncia em sua integralidade ao argumento de que considerou
todos os lancamentos de notas fiscais de entradas de outros estados dos produtos sujeitos a
comercializacdo, lancadas na EFD, bem como todos os DAE de pagamento, sendo observado as
datas de ocorréncia e prazos de pagamento previsto no Art. 332, 111, “b” e § 2°, que determina que o
recolhimento serd feito pelo contribuinte regularmente inscrito no CAD-ICMS até o dia 25 do més
subsequente ao da entrada da mercadoria no estabelecimento, exceto em relagdo as operagoes de
importa¢ao de combustiveis derivados de petroleo e as operagdes com agucar e farinha de trigo.

Concluiu pugnando pela Procedéncia Parcial do presente Auto de Infragao.

O autuado se pronunciou acerca da informagdo fiscal prestada pela autuante, fls. 246 a 253,
destacando que a autuante manteve integralmente as infragdes 01 € 04 e processou alteracdes em
relacdo as infragdes 02 e 03.

Assim, em relagdo a infracdo 01, aquisi¢ao de material para uso ou consumo, destacou que a
autuante entendeu que ndo deveria ser reduzida ja que as bobinas constantes da autuacdo sdo de
maquinas PDV, se enquadrando como material de consumo.

Nesse sentido reiterou seus argumentos iniciais, acrescentando que mesmo para utilizacdo em
maquina PDV, sdo adquiridas para beneficiamento e acondicionamento de produtos ofertados ao
consumidor final, tais como embalagens de produtos fracionados, estando excluidas da
creditacao fiscal apenas aquelas mercadorias que ndo integrem o produto final.

Quanto a infragdo 02, créditos fiscais decorrentes de mercadorias isentas, disse que apesar da
autuante ter processado algumas exclusoes, ainda remanescem exigéncias recaidas sobre alguns
produtos que ndo sdo isentos, conforme quadro afixado a fl. 249.

Ponderou que ocorreu equivoco de interpretacdo por parte da autuante na medida em que os
produtos sdo pesados e separados em gramas ou quilogramas, o que implica no processo de
beneficiamento e acondicionamento em pacotes individuais, o que desconfigura a qualidade in
natura, tornando-os industrializados, ndo podendo se enquadrar nas hipoteses do Convénio
Confaz 44/75, hortifruticolas em estado natural, principalmente o aspargo, carvao, batata e
amendoim.

Quanto ao produto Sal Rosa do Himalaia, ndo se enquadram como sal de mesa ou de cozinha,
assim como Arroz Integral Tio Jodo ndo se enquadra como produto essencial ao consumo popular
(cesta basica).

No que diz respeito aos produtos indicados como “cesta”, ervilha cesta 200g, péssego cesta 450g,
batata cesta original 41g e milho verde cesta, fazem referéncia a itens utilizados para compor as
cestas de Natal e ndo deixam de ser produtos “enaltados .

Portanto, tais produtos ndo estdo enquadrados no art. 265 do RICMS/BA, logo ndo ha que se falar
em isengao.

Naquilo que se relaciona a infra¢do 03, mercadorias adquiridas com pagamento do imposto por
substitui¢do tributdria, disse que a autuante processou a exclusdo dos produtos Pizzas, Pao de
Queijo e Lasanha, entretanto reiterou seus argumentos em relacao aos seguintes produtos:

- Biscoito de arroz e suas variagdes: nao sdo derivados de farinha de trigo e sim de arroz, portanto
nao alcangados pela ST, conforme Protocolo 50/2005 € no item 11.6 do Anexo 1 a0 RICMS/BA.

- Frango defumado Sadia e Seara KG, Peito de Frango Sadia Pega, presunto Royal Gourme Peca e

Apresuntado, sdo vendidos em peso inferior a 3 kg, ndo se sujeitando ao regime de ST — CEST
17.087.02.

- PO p/sorvete Yohi Choc 150g, ndo se sujeita a ST visto que sua NCM 2106.9029 ndo consta no
Anexo 1 ao RICMS/BA no periodo fiscalizado, portanto nao se trata de sorvete.

- Pdo Croc Plus Vita Sala Lim 40g, PAo Croc Plus Vita Peru Req 40g e Pao Croc Plus Vita Azeite
400g, possuem recheio, logo ndo se sujeitam a ST.
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- Copa Sadia Fat 100g — NCM 16024200 ¢ um enlatado derivado de suino, ndo sujeito a ST.

Ao se reportar & infragdo 04 reiterou seus argumentos apresentados anteriormente no sentido de
que as notas fiscais mencionadas pela autuante sdo dos finais dos meses que indicou, cujo
pagamento ocorreu no més subsequente, mencionando que isto decorre do regime especial de
pagamento diferenciado concedido através dos Processos 05488420182, 038487220207 € 04202020214,
nao havendo, portanto, que se falar em falta de pagamento.

A autuante se pronunciou acerca da manifestacdo do autuado, fl. 267, aduzindo que nada tem a
acrescentar além do quanto ja analisado na informagao fiscal.

Em 26 de outubro de 2023, o presente PAF foi encaminhado em diligéncia a Infaz de origem, fl.
270, nos seguintes termos:

“O autuado, quando da sua manifesta¢do em relagdo a Informacgdo Fiscal prestada pela atuante, questionou
a permanéncia de alguns itens na autuacdo, com as respectivas indicagoes, que, de forma especifica, ndo
haviam sido citadas na peca defensiva inicial.

Considerando que tais questionamentos ndo foram enfirentados pela autuante quando da ciéncia constante a
fl. 267, se limitando a dizer que nada tem a acrescentar alem daquilo ja analisado e corrigido, e tendo em
vista a necessidade de andlise dos argumentos trazidos pelo autuado em sua manifestagdo, deliberou esta 4°
Junta de Julgamento Fiscal, em sessdo de Pauta Suplementar realizada nesta data, pela conversdo do
presente feito em diligéncia no sentido de que a autuante adote as seguintes providéncias:

- Em relacdo a infracio 02: Tomando como pardmetro os produtos indicados pelo autuado, fl. 249, que seja
elaborado um demonstrativo mensal dos seguintes produtos: amendoim cru c/casca kg, caqui rama forte
(verificar se é fruta in natura), carvdo braseiro forte penei 3kg e farinha de milho dona clara floc 500g.
Apds, elaborar um demonstrativo na forma do constante a fl. 204, com os valores apurados em rela¢do a
estes produtos.

- Em relacdo a infracdo 03: Analisar se os produtos a seguir, questionados pela defesa, estavam ou ndo
enquadrados na substitui¢do tributaria, nos periodos abarcados pela autuac¢do, com a devida justificativa:
Biscoito de Arroz e suas variagées, (ndo derivados de farinha de trigo), Frango defumado Sadia e Seara,
peito de frango Sadia peca, Presunto Royal Gourme Peca, e Apresuntado, vendidos em peso inferior a 3kg,
Po p/Sorvete Ioki Choc 150g — NCM 2106.9029, Pao Croc Plus Vita Salam Lim 40g, Pdo Croc Plus Vita
Peru Req 40g e Lao Croc Int Plus Vita Azeite 40g (possuem recheio), e Copa Sadia Fat 100g — NCM
16024200 (enlatado derivado de suino).

Se pertinente as exclusées (ou ndo), que deverdo ser justificadas, elaborar novo demonstrativo de débito na
forma do constante a fls. 210.

- Em relacdo a infracdo 04: Analisar se o regime especial de pagamento diferenciado da antecipagdo
tributaria parcial concedido a autuada através dos Processos n° 05488420182, 038487220207 e
04202020214, citados a fl. 253, tem alguma repercussdo nos pagamentos efetuados pelo autuado, ndo
implicando em falta de pagamento conforme asseverado pela defesa.

Apos as providéncias acima, o autuado deverd ser cientificado do seu resultado, juntamente com copia desta
solicitagdo de diligéncia, com a concessdo do prazo de 20 (vinte) dias para se manifestar.

Ocorrendo manifestacdo pela defesa, a autuante também devera se pronunciar.

Por fim, o PAF devera retornar ao CONSEF para conclusdo da instrugdo e julgamento”.
Em atendimento a autuante se pronunciou a fl. 273 conforme abaixo:

No que pertine a infracdo 02 elaborou demonstrativos mensais dos produtos isentos citados no
pedido de diligéncia, anexados aos autos;

Em relacdo a infragdo 03 disse que analisou os argumentos defensivos apresentados na
manifestagdo, concluindo que realmente os produtos reclamados nao se encontravam na ST a
época dos fatos objeto da autuagdo, razdo pela qual os excluiu da autuagdo, exceto em relagdo ao
produto Pao Croc pois o disposto no Anexo I do RICMS prevé o enquadramento na ST de “..todos
os paes, inclusive os de especiarias”, portanto nao fez excec¢ao aos paes com recheio.

Naquilo que se relaciona a infragdo 04, disse que 0s Processos n° 05488420182, 038487220207 e
04202020214, tratam de regime especial para pagamento diferenciado dos produtos carnes, aves e
produtos comestiveis derivados, que ndo estao incluidos no débito apurado consoante se pode
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constatar nos demonstrativos constantes da inicial.

O autuado se pronunciou as fls. 320 e 321, citando que em relacdo a infracdo 02 a autuante
manteve a exigéncia em relagdo aos produtos Carvao Braseiro Forte Penei 3kg, Farinha de Milho
Dona Clara Floc 500g, Amendoim Cru c/casca € Caqui Rama Forte, porém nao se tratam de
produtos isentos pois nao sdo in natura e passaram por industrializagao.

No que se relaciona a infracdo 03 se reportou ao item da autuagdo “pdo croc”, mantido pela
autuante, sob a justificativa de que o produto se encontra na substitui¢do tributdria. Argumentou,
entretanto, que para a inclusdo de um produto na ST € necessario que haja sua identidade ndo sé
com uma das definigdes contidas nos diversos itens do inciso II do art. 353 do RICMS/BA, com a
classificagdo na NCM prevista no mesmo item, conforme entendimento da DITRI. Através do
Parecer n° 11219/2010. Desta maneira asseverou que o produto ndo se encontra na ST, razdo pela
qual pleiteou sua exclusao da autuagao.

Por fim, em relacdo a infragdo 04 reiterou os argumentos anteriores no sentido de que os
pagamentos foram realizados.

A autuante e pronunciou a fl. 325 sustentando que o autuado apenas se limitou a repetir
argumentos ja analisados, nada tendo a acrescentar.

VOTO

O presente lancamento contém a exigéncia de crédito tributario no montante de RS 85.931,87,
decorrentes de quatro imputacdes, devidamente relatadas, sendo as trés primeiras relacionadas a
utilizagdo indevida de créditos fiscais a titulo de: i) material para uso ou consumo proprio R$
8.758,25; ii) mercadorias beneficiadas com isencdo do imposto R$ 22.520,84; iii) mercadorias
enquadradas na substituicdo tributaria R$ 25.592,06, e infracdo 04 no valor de RS 29.060,72 referente
a penalidade pecuniaria por falta de recolhimento do ICMS antecipagao parcial.

No que tange a infracdo 01, inicialmente foi questionado pelo autuado a exigéncia recaida sobre
as aquisicoes dos produtos etiquetas de balanca térmica e bobinas, sob a justificativa de que sao
adquiridos para beneficiamento de produtos ofertados ao consumidor final, tais como
embalagens de produtos fracionados (queijos e fatiados), uma vez possuem valor agregado
(beneficiamento) maior do que o produto bruto (pega inteira).

Com esse argumento asseverou que a autuagdo carece de substrato legal, pois conforme a
legislacdo aplicavel (arts. 309, 93 e 124 do RICMS/97 e art. 29, § 1°, inciso II e art. 53, Il da Lei n°
7.014/96), apenas estdo excluidas da creditacdo fiscal aquelas mercadorias adquiridas pelo
estabelecimento que se destinam para uso proprio, assim entendidas aquelas que ndo integram o
produto final ou o servigo na condi¢dao de elemento necessario a sua produ¢dao, composicao ou
prestagao.

A autuante nao acolheu o argumento defensivo sob o fundamento de que que o autuado alegou
que foram autuados indevidamente as aquisi¢des relacionadas aos produtos Bobinas e Bandejas
de Isopor. Quanto ao produto Bandeja de Isopor disse que o mesmo nao faz parte do
levantamento, nada tendo a ser excluido, enquanto em relagdo ao item Bobinas, disse foi
apresentado pelo autuado uma decisao deste CONSEF que afastou a autuacao por entender que
naquele caso se tratava de material de embalagem, entretanto as bobinas que integram o presente
levantamento sao de maquinas PDV, sendo, desta forma, material de consumo, razao pela qual
manteve a exigéncia.

O autuado ao se manifestar acerca da informagdo fiscal reiterou seus argumentos iniciais,
acrescentando que mesmo para utilizagdo em maquina PDV, sdo adquiridas para beneficiamento e
acondicionamento de produtos ofertados ao consumidor final, tais como embalagens de produtos
fracionados, estando excluidas da creditacdo fiscal apenas aquelas mercadorias que ndo integrem
o produto final.

Nao assiste razdo ao autuado em seu argumento visto que a Bobina PDV ¢ utilizada nos
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equipamentos emissores de cupom fiscal, portanto, se enquadra como material para uso ou
consumo proprio, nao gerando direito a crédito fiscal.

Infracdo 01 subsistente no valor de RS 8.758,25.

A infracdo 02 trata da exigéncia no valor de R$ 22.520,84 relacionada a utilizacdo irregular de
créditos fiscais oriundos de mercadorias beneficiadas com isen¢do do imposto.

Foi argumentado pela defesa o descabimento da exigéncia fiscal porque, ao seu entendimento, as
mercadorias envolvidas na autuagdo ndo sao isentas de tributacdo, citando, por exemplo, adubo e
terra vegetal, que a luz no disposto pelo art. 268, 11, do RICMS/BA tratam de produtos tributados.

Pontuou, ainda, que produtos que foram alcancados também na Infracdo 01, quais sejam: Bobina
PDV, Etiq. Balanca Térmica 60x50 ¢ Bobina PIC 34x50x0,133 500 Sacos, se tratam de produtos que
ndo sdo isentos de tributacdo do ICMS, acrescentando que alguns produtos que foram autuados,
pelo fato da autuante té-los considerados como in natura, por isso isentos de tributacao, se tratam
de produtos industrializados, tributados normalmente (art. 265 do RICMS/BA), quais sejam:
Amendoim, Folha de Louro Tropicana, Pimenta Biquinho e demais produtos referidos na planilha
anexa, Doc. 5, através da qual destrinchou o produto e a respectiva legislacdo que demonstra sua
tributacao, acrescentando, o alho, ainda como exemplo, que se trata de produto tributado, nos
termos do art. 265, I do RICMS/BA.

Ao analisar tais argumentos a autuante os acolheu em parte, especificamente em relacdo aos
produtos adubo vegetal e terra vegetal, processando as devidas exclusdes, e, por igual, os
argumentos relacionados aos produtos folha de louro, ervilha partida, flocao e outros alegados na
defesa, os quais também foram excluidos da autuacao.

Quanto a alegacdo de que os produtos Bobinas e Etiquetas também foram cobrados na infracao
01, disse ndo proceder este argumento, conforme se verifica nos demonstrativos anexados aos
autos.

Dessa maneira, a infragdo 02, apds as exclusdes processadas pela autuante, passou a ter a seguinte
configuragdo: Exercicio de 2018 R$ 2.939,03 (fl. 204), Exercicio de 2019 R$ 4.389,22 (fl. 205) e
Exercicio de 2020 RS 7.182,36 (fl. 206), totalizando RS 14.510,61.

Ao se manifestar o autuado disse que apesar da autuante ter processado algumas exclusdes, ainda
remanescem exigéncias recaidas sobre alguns produtos que ndo sdo isentos, conforme quadro
afixado a fl. 249.

Ponderou que ocorreu equivoco de interpretacdo por parte da autuante na medida em que os
produtos sdo pesados e separados em gramas ou quilogramas, o que implica no processo de
beneficiamento e acondicionamento em pacotes individuais, o que desconfigura a qualidade in
natura, tornando-os industrializados, ndao podendo se enquadrar nas hipdteses do Convénio
Confaz 44/75, hortifruticolas em estado natural, principalmente o aspargo, carvdo, batata e
amendoim.

Quanto ao produto Sal Rosa do Himalaia, sustentou que ndo se enquadram como sal de mesa ou
de cozinha, assim como o Arroz Integral Tio Jodo nao se enquadra como produto essencial ao
consumo popular (cesta bésica).

No que diz respeito aos produtos indicados como “cesta”, ervilha cesta 200g, péssego cesta 450g,
batata cesta original 41g e milho verde cesta, fazem referéncia a itens utilizados para compor as
cestas de Natal e ndo deixam de ser produtos enlatados, portanto, ndo estao enquadrados no art.
265 do RICMS/BA, ndo havendo que se falar em isencao.

A autuante em seu pronunciamento a fl. 267, manteve a exigéncia na forma consignada na
informacao fiscal.

Ao se pronunciar as fls. 320 e 321, o autuado, questionou em relacdo a infracdo 02, apenas a
manuten¢do da exigéncia em relagdo aos produtos carvio braseiro forte penei 3kg, farinha de
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milho dona clara floc 5002, amendoim cru c/casca kg e caqui rama forte, sob a alegagdo de que
se referem a produtos que passaram por industrializagdo, o que descaracteriza a condig¢do de in
natura, requisito para usufruir do beneficio da isen¢ao, situagdo esta que me levou a entender que
em relagdo aos demais itens nao remanesceram discussoes.

Desta maneira, dos itens inicialmente questionados pelo autuado, grande parte foram
corretamente excluidos da autuagdo pela autuante, com as devidas justificativas, que ficam aqui
acolhidas.

Com isso a discussao reside apenas em relagao aos itens carvdo braseiro forte penei 3kg, farinha
de milho dona clara floc 500g, amendoim cru c/casca kg e caqui rama forte, sobre os quais
passo a me posicionar.

Assim € que considero ndo assistir razdo ao autuado em relagdo aos argumentos relacionados aos
produtos farinha de milho, amendoim cru e caqui, ja que todos se enquadram na isengao prevista
no art. 265 do RICMS/BA, cujas exigéncias ficam mantidas.

Entretanto, em relagdo ao produto carvao braseiro forte, se trata de um produto industrializado,
que neste caso sdo empacotados e utilizados geralmente para emprego em churrasqueiras, os
quais, no primeiro momento possui diferimento nas saidas internas e, ap6s industrializacao, passa
a ser tributado normalmente. Com isso, deve ser excluida a glosa dos créditos levadas a efeito em
relacdo ao produto Carvao Braseiro Forte Penei 3kg, nos valores de R$ 2.292,01, exercicio de 2018,
fls. 281 a 283, exercicio de 2019 R$ 2.663,20, fls. 284 a 287, € 2020 R$ 3.042,39, fls. 288 a 290,
remanescendo o débito em relacdo a infra¢dao 02 no valor de R$ 6.513,01, conforme abaixo:

INFRACAO 02 - 001.002.003 - DEMONSTRATIVO DO DEBITO
Més/Ano VIr. Inf. Fiscal Exclusao Carvao Valor Devido

jan/18 554,31 42321 131,10
fev/18 183,61 156,75 26,86
mar/18 84,15 72,77 11,38
abr/18 220,55 171,30 49,25
mai/l18 22,39 0,00 22,39
jun/18 340,54 319,66 20,88
jul/18 133,27 93,19 40,08
ago/18 216,69 132,20 84,49
set/18 101,27 73,68 27,59
out/18 185,46 138,70 46,76
nov/18 343,15 221,16 121,99
dez/18 553,64 489,39 64,25
SOMA 2.939,03 2.292,01 647,02
jan/19 416,71 377,08 39,63
fev/19 182,86 143,04 39,82
mar/19 121,36 121,36 0,00
abr/19 202,85 176,62 26,23
mai/19 200,62 66,10 134,52
jun/19 1.161,01 178,15 982,86
jul/19 536,60 428,91 107,69
ago/19 155,11 114,77 40,34
set/19 74,92 0,00 74,92
out/19 297,80 274,47 23,33
nov/19 413,87 283,77 130,10
dez/19 625,51 498,93 126,58
SOMA 4.389,22 2.663,20 1.726,02
jan/20 451,93 391,04 60,89
fev/20 349,26 337,60 11,66
abr/20 273,57 268,25 5,32
mai/20 1.552,61 121,63 1.430,98
jun/20 2.794,80 361,47 2.433 .33
jul/20 333,43 222,79 110,64
set/20 483,05 477,41 5,64
Out/20 352,05 352,05 0,00
dez/20 591,66 510,15 81,51
SOMA 7.182,36 3.042,39 4.139,97
TOTAL GERAL 14.510,61 7.997,60 6.513,01
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Naquilo que se relaciona a infracdo 03, que cuida da utilizacdo indevida de créditos fiscais no
montante de R$ 25.592,06, referente a mercadorias enquadradas na substitui¢do tributaria, o
autuado questionou a exigéncia recaida sobre os produtos abaixo:

- Farinha de trigo integral: Produto 1276450 Farinha de Trigo Int Mae Terra Org 500g, visto que seu
NCM 199012000 ndo esta elencado no Anexo I ao RICMS.

- Pao de Queijo, no caso, Produto 1724355 Pao Qjo Trad F Minas 400g, por possuir recheio, NCM
19012000, ¢ tributado sob o regime normal.

- Lasanha: de acordo com a alteragao ocorrida em 2019, as massas alimenticias pré-cozidas
passaram a compor o rol de mercadorias ndo sujeitas a substituicao tributdria, NCM 1902.30.00 —
Massas alimenticias cozidas ou recheadas, sendo indevida a exigéncia.

- Pizzas: tais produtos, prontos e congelados com recheio, NCM 1905.90.90, por possuirem alto
percentual do peso total em recheio e/ou cobertura, ndo sdo considerados como simples produtos
de panificacdo sujeitos ao regime de ST, sendo tributado normalmente.

A autuante, por sua vez, disse ndo proceder o argumento relacionado ao produto farinha de trigo,
alegando possuir o mesmo a NCM199012000, entretanto, afiangou que a mesmo esta classificado
na nota fiscal e na EFD com a NCM1101.00.1, previsto no Anexo I.

No tocante aos produtos paes de queijo diversos tipos e lasanhas pré-cozidas, acolheu os
argumentos defensivos e as excluiu da autuagao.

No que tange ao produto pizza, diversos tipos, o autuado anexou consulta realizada no exercicio
de 2016, entretanto, nos periodos objeto da autuacao, esses produtos estdo incluidos no Anexo I,
enquadrados na NCM 1905.9, portanto sujeitos a tributacdo por substituicdo tributaria.

Em consequéncia, concluiu este topico apresentando a seguinte configuracdo para o débito
retificado: Exercicio de 2019 R$ 3.140,28 (fl. 210). Exercicio de 2020 R$ 4.839,91 (fl. 211) e Exercicio
de 2021 RS 17.856,67, (fl. 212), totalizando o débito a quantia de R$ 25.836,86.

Instado a ser manifestar o autuado disse que apesar da autuante ter processado a exclusdo dos
produtos Pizzas, Pao de Queijo e Lasanha, reiterou seus argumentos em relacdo aos seguintes
produtos:

- Biscoito de arroz e suas variagdes: nao sao derivados de farinha de trigo e sim de arroz, portanto
ndo alcangados pela ST, conforme Protocolo 50/2005 e no item 11.6 do Anexo 1 a0 RICMS/BA.

- Frango defumado Sadia e Seara KG, Peito de Frango Sadia Pega, presunto Royal Gourme Peca e

Apresuntado, sdo vendidos em peso inferior a 3 kg, ndo se sujeitando ao regime de ST — CEST
17.087.02.

- PO p/sorvete Yohi Choc 150g, ndo se sujeita a ST visto que sua NCM 2106.9029 ndo consta no
Anexo 1 ao RICMS/BA no periodo fiscalizado, portanto ndo se trata de sorvete.

- Pao Croc Plus Vita Sala Lim 40g, Pao Croc Plus Vita Peru Req 40g e Pao Croc Plus Vita Azeite
400g, possuem recheio, logo ndo se sujeitam a ST.

- Copa Sadia Fat 100g - NCM 16024200 ¢ um enlatado derivado de suino, ndo sujeito a ST.

Tais argumentos motivaram a remessa dos autos em diligéncia, tendo a autuante concluido que
disse que analisou os argumentos defensivos apresentados na manifestacdo pelo autuado,
concluindo que realmente os produtos reclamados ndo se encontravam na ST a época dos fatos
objeto da autuacao, razao pela qual os excluiu da autuagdo, exceto em relagdo ao produto Pao
Croc pois o disposto no Anexo I do RICMS prevé o enquadramento na ST de “.. fodos os pdes,
inclusive os de especiarias”, portanto nao fez exce¢ao aos paes com recheio.

Por essa razdo, elaborou novos demonstrativos de débito, fls. 292 a 316, tendo indicado o débito
remanescente no valor de R$ 1.785,71 para o ano de 2019, fl. 293, e R$ 16.516,94 para o ano de 2021,
fl. 292, totalizando o débito para a infragdo 03 no montante de R$ 18.302,65.

ACORDAO JJF N° 0077-04/25-VD 9



CONSEF

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

J Estado da Bahia | SEGREEARA

O autuado questionou a manutencdo do produto “pdo croc” pela autuante, sob a justificativa de
que o produto se encontra na substitui¢do tributaria. Argumentou, entretanto, que para a inclusao
de um produto na ST ¢ necessario que haja sua identidade ndo s6 com uma das defini¢des
contidas nos diversos itens do inciso II do art. 353 do RICMS/BA, com a classificacdo na NCM
prevista no mesmo item, conforme entendimento da DITRI, através do Parecer n° 11.219/2010.
Desta maneira asseverou que o produto ndo se encontra na ST, razdo pela qual pleiteou sua
exclusdo da autuagao.

Consoante se observa acima o questionamento referente a infracao 03 reside apenas em relagdo a
exigéncia pertinente ao produto “pdo croc”.

Neste sentido vejo que assiste razao a autuante no tocante a manutencao da exigéncia relacionada
a este produto, na medida em que o disposto no Anexo I do RICMS prevé o enquadramento na ST
de “... todos os paes, inclusive os de especiarias”, portanto nao fez excecao aos paes com recheio.
Ademais, se tratam de paes industrializados, cujas NCM constantes no Anexo 1 ao RICMS/12 sdo:
1905.2 — Pdes industrializados, inclusive de especiarias e 1905.9 — Demais pdes industrializados,
procedendo, assim, a exigéncia fiscal em relacdo a este item.

Isto posto, a infragdo 03 subsiste parcialmente no valor de R$ 18.302,65, na forma acima indicada.

No que diz respeito a infra¢do 04, relacionada a penalidade aplicada no montante de R$ 29.060,72,
sobre valores a titulo de antecipagdo parcial que deixaram de ser pagos, foi alegado pela defesa
que a autuante se equivocou na aplicacdo dessa multa, por erro de pressuposto, visto que as notas
fiscais abarcadas pela autuagdo sao do final dos meses de janeiro, abril, agosto, setembro e
outubro de 2018 e janeiro, maio, junho, setembro, novembro e dezembro de 2021, portanto, o
langamento ndo merece prosperar tendo em vista que o seu pagamento ocorreu no meés
subsequente, conforme comprovantes anexos, doc. 10. Destacou, ainda, que isso decorre do
regime especial de pagamento diferenciado que lhe foi concedido, portanto nao ha que se falar
em falta de pagamento, pugnando, assim, por sua improcedéncia.

Tais argumentos foram rechacados pela autuante sob a afirmativa de que considerou todos os
lancamentos de notas fiscais de entradas de outros estados dos produtos sujeitos a
comercializacao, lancadas na EFD, bem como todos os DAE de pagamento, sendo observado as
datas de ocorréncia e prazos de pagamento previsto no Art. 332, 111, “b” e § 2°, que determina que o
recolhimento sera feito pelo contribuinte regularmente inscrito no CAD-ICMS até o dia 25 do més
subsequente ao da entrada da mercadoria no estabelecimento, exceto em relacdo as operagdes de
importagao de combustiveis derivados de petréleo e as operagdes com agucar e farinha de trigo.

O autuado voltou a se pronunciar, reiterando seus argumentos apresentados anteriormente no
sentido de que as notas fiscais mencionadas pela autuante sao dos finais dos meses que indicou,
cujo pagamento ocorreu no més subsequente, mencionando que isto decorre do regime especial
de pagamento diferenciado concedido através dos Processos 05488420182, 038487220207 €
04202020214, ndo havendo, portanto, que se falar em falta de pagamento.

Por sua vez autuante manteve o langamento, acrescentando que 0s Processos n° 05488420182,
038487220207 e 04202020214, tratam de regime especial para pagamento diferenciado dos produtos
carnes, aves e produtos comestiveis derivados, que nao estdo incluidos no débito apurado
consoante se pode constatar nos demonstrativos constantes da inicial.

Analisando os fatos acima delineados vejo que nao assiste razao ao autuado. Isto porque em
relacdo as ditas notas fiscais de finais de meses cujos pagamentos teriam ocorrido no més
seguinte, caberia ao autuado efetuar essa comprovagao, de forma objetiva, vinculando esses
documentos fiscais aos respectivos DAEs de pagamento contendo a indicagdo de quais
documentos fiscais se refere, porém, tal comprovacao nao veio aos autos.

No que pertine aos citados processos referentes a regime especial, acima citados, estdo atrelados
ao pagamento diferenciado dos produtos carnes, aves e produtos comestiveis derivados, que nao
estdo incluidos no débito apurado, consoante afirmado pela autuante que se pode constatar nos
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demonstrativos constantes da inicial, ante a auséncia desses produtos.
Em consequéncia julgo subsistente a infragao 04 no valor de R$ 29.060,72.

Por fim, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do presente Auto de Infragdo no valor de RS 62.634,63,
cujo débito apresenta a seguinte configuragdo: Infragdo 01 procedente no valor de R$ 8.758,25;
Infracdo 02 procedente em parte no valor de RS 6.513,01; Infragdo 03 procedente em parte no valor
de R$ 18.302,65 e infracdo 04, procedente no valor de RS 29.060,72.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo m° 129712.0011/22-1, lavrado
contra HIPERIDEAL EMPREENDIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 33.573,91, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, inc.
VII, alinea “a”, da Lei n° 7.014/96 e demais acréscimos legais, além da penalidade pecuniaria no
valor de R$ 29.060,72, prevista no inciso II, alinea “d”, do mesmo diploma legal acima citado, com
0s acréscimos moratdrios estabelecidos pela Lei n° 9.837/05.

Sala virtual das SessGes do CONSEEF, 30 de abril de 2025.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE / RELATOR

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - JULGADORA

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - JULGADOR
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