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12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0073-01/25-VD

EMENTA: ICMS.  FALTA DE  RECOLHIMENTO.
DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS ELETRONICAS.
OPERACAO REALIZADA COM NOTA FISCAL

CONSIDERADA INIDONEA. O autuado, no momento da
acao fiscal, apresentou NF-e que apresentava
divergéncia entre o local da entrega da mercadoria,
constante nos dados adicionais do referido documento,
e a localizacdo do veiculo, visando acobertar a
operacdo questionada, que se fazia acompanhar, ainda,
por MDF-e e CT-e cancelados, em desobediéncia ao art.
44, 11, “d”, da Lei n° 7.014/96, que considera inidéneo o
documento fiscal que contiver declaracdo inexata.
Infracdo caracterizada. Auto de Infragdo PROCEDENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infragéo, lavrado em 23/08/24, no Posto Fiscal Honorato Viana, exige ICMS no
valor de R$ 32.073,70, acrescido da multa de 100%, em virtude da seguinte infrag&o:

“Utilizacdo de documento fiscal mais de uma vez para acobertar operagdo ou prestacao”

Enquadramento legal: art. 6°, 111, “d”; art. 13, I, “b”, item 1; art. 17, § 3° e art. 44, 1, “d” e “f”, da
Lei 7.014/96 c/c art. 318, § 3°, do RICMS — Decreto 13.780/2012. Com multa prevista no art. 42, 1V,
“d”, da Lei 7.014/96.

Foi lavrado Termo de Ocorréncia Fiscal n° 099883.1481/24-0, as fls. 04/05, na mesma data do A.l.,
informando a constatacdo de reutilizacdo de documento fiscal, no transporte dos produtos
constantes no DANFE n° 1255, emitido em 22/08/2024, acompanhado do MDF-e n° 298, emitido na
mesma data, que se encontrava na situacdo de cancelado. Acrescenta que apds acdo fiscal foi
apresentado outro DANFE de n° 1257, emitido em 23/08/2024, bem como outro MDF-e n° 304, de
mesma data.

O autuado apresenta impugnacdo as fls. 21/24, inicialmente fazendo um resumo dos fatos
alegados na autuacdo, bem como ressaltando a tempestividade da peca defensiva.

Relata que a Tragado construcdes e Servigos Ltda, na condicdo de distribuidora de insumos
asfalticos derivados do petréleo, a fim de atender solicitacdo do cliente campbel construcdes e
Terraplanagem Ltda, emitiu a NF 1255 para fornecimento de material asfaltico a ser entregue no
endereco Sitio do Meio, na cidade de castro Alves/BA, de acordo com a Autorizacdo de compra ne
0824-000688 (anexa). Assinala que tais informacdes séo passiveis de verificacdo nas informacoes
complementares da nota fiscal acima mencionada.

Alega que devido a problemas na usina localizada na cidade de castro Alves/BA, o cliente
(Campbel construcBes e Terraplanagem Ltda) solicitou que o produto - j& carregado - fosse
direcionado para outra usina da empresa, localizada na Rua Direta da Palestina, Bairro palestina,
BR 324, na cidade de salvador/BA, conforme autorizagdo de compra n° 0824-000689, mencionada
na nota fiscal 1257.

Diz que tal situagdo é de facil verificacdo através da Declaragdo de solicitagdo de troca de
endereco de entrega de mercadoria, anexa, emitida pela empresa Campbel.
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Aduz que neste cenario, a fim de anular a operacdo anterior (do DANFE 1255) a Tragado, na
condicdo de remetente da mercadoria, emitiu a nota fiscal de devolu¢do n° 1256, para,
posteriormente, emitir a nota fiscal 1257.

Argumenta que 0 DANFE 1255, inicialmente apresentado ao fiscal, ndo se trata de reutilizacdo de
documento fiscal para acobertar nova operacdo (DANFE 1257), mas que em verdade, quando o
cliente solicitou o cancelamento/troca da NF 1255 o transportador ja havia iniciado o transporte da
carga e j& havia emitido os documentos do transporte (CT-e e MDF-€) sobre aquela nota.

Pontua que, na oportunidade de emissdo do DANFE 1257 foi solicitado ao transportador o
cancelamento dos documentos de transporte (CT-e e MDF-e), 0s quais foram efetivamente
efetuados. Alega, entretanto, que devido a procedimentos internos ndo foi possivel o
cancelamento da nota fiscal (1255) em tempo habil, e que por isso ocorreu a necessidade de emitir
nota fiscal de devolucdo para anular a operacao.

comenta que logo que foi possivel, ou seja, na manhd seguinte (23/08/2024) ao receber a
autorizacdo de compra ne 0824-000689, foram emitidos os documentos da nota fiscal de devolucao
(1256) as 07hs3 e 0 novo DANFE (1257) as 08h05, mas que transportador ja havia
iniciado/continuado o transporte sem aguardar a nova nota fiscal, momento no qual foi parado no
posto fiscal (05h55).

Explica que, neste cenario, quando encaminhada a nova nota fiscal (1257) o transportador,
igualmente, emitiu 0s novos documentos de transporte (CT-e 400 e MDF-e 304) e entregou 0 "novo
conjunto™ de documentos ao fiscal. Entende que tal fato levou o fiscal ao errado entendimento de
que os documentos apresentados anteriormente eram de outra operacao.

Afirma que ndo se trata da reutilizacdo de documentacdo fiscal para acobertar operagédo
anteriormente ocorrida, mas sim da troca da documentacdo, na mesma operacdo, a fim de
proceder com o atendimento da solicitacdo do cliente para alteracdo do endereco de entrega da
mercadoria.

Destaca a auséncia de qualquer dos elementos da culpa e/ou dolo, posto se tratar de um cenario
de logistica operacional de sistema.

Ao final, pugna pelo cancelamento do Auto de Infracéo.

A autuante em informacdo a fl. 81, diz que, em que pese as informacgdes apresentadas pela
impugnante, no momento da acdo fiscal somente foi apresentada ao preposto fiscal a nota fiscal
n° 1255, emitida no dia 22 de agosto de 2024 com MDF-e e CT-e cancelados.

Assevera que somente apds a acdo fiscal (ocorrida em 23/08/24 as 05:55h) é que foi emitida a nota
n° 1257, ou seja, nesse mesmo dia as 08:09h.

Por outro lado, diz que a declaracdo apresentada pelo impugnante, com solicitacdo de troca de
endereco, esta datada de 09 de setembro de 2024 (fls. 29).

Acrescenta que, além disso, em sua impugnacao, o proprio autuado apresenta linha temporal com
a informacédo de que a nota fiscal que subsidiaria a operacdo foi emitida apds a acao.

Ao final, opina pela manutencdo do Auto de Infragéo.

Na sesséo de julgamento, por videoconferéncia, foi realizada sustentacéo oral pelo procurador do
autuado, Dr. volnei Ricardo soares da Silva.

VOTO

Preliminarmente verifico que o Auto de Infragcdo atende aos requisitos legais, estando presentes
todos os pressupostos exigidos na norma para a sua validade, especialmente os artigos 142 do
CTN e 39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal (RPAF), Decreto ne 7.629/99.

NO meérito, o presente Auto de Infragdo exige ICMS, em virtude da utilizagdo de documento fiscal
mais de uma vez para acobertar operagdo ou prestacao.
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Para consubstanciar a infragcdo o autuante lavrou Termo de Ocorréncia Fiscal n° 099883.1481/24-0,
as fls. 04/05, na mesma data do A.l., informando a constatacdo de reutilizacdo de documento
fiscal, no transporte dos produtos constantes no DANFE n° 1255, emitido em 22/08/2024,
acompanhado do MDF-e n° 298, emitido na mesma data, que se encontrava na situacdo de
cancelado. Acrescenta que apds acgdo fiscal foi apresentado outro DANFE de ne 1257, emitido em
23/08/2024, bem como outro MDF-e ne 304, de mesma data.

Da analise das pecgas processuais, verifico que a propria peca defensiva reconhece que no
momento da acdo fiscal 0 MDF-e e 0 CT-e que foram apresentados estavam cancelados: “Tao
logo, quanto possivel, na manhd seguinte (23/08/2024) ao receber a autorizacdo de compra n°
0824-000689, foram emitidos os documentos da nota fiscal de devolucéo (1256) as 07h53 e a nova
DANFE (1257) as 08hos, porém o transportador j& havia iniciado/continuado o transporte sem
aguardar a nova nota fiscal, momento no qual foi parado no posto fiscal (05h55)”.

Ou seja, em que pese a argumentacdo defensiva de que a NF-e 1255 seria objeto de devolucdo em
razdo de mudanca de local de entrega, sendo emitido a NF-e 1257, o fato € que no momento da
acao fiscal, efetivamente a operagdo estava acobertada por documentacdo inidonea para a
operacao.

Pelo que dispde o art. 44, 11, “d”, da Lei n° 7.014/96, considera-se iniddneo o documento fiscal que
contiver declaracdo inexata, ou seja, na situacdo em comento divergéncia entre o local da entrega
constante nos dados adicionais da NF-e 1255, e a localizagdo do veiculo no momento da acéo
fiscal, além de que o CT-e e MDF-e, que vinculavam a operacao, estavam cancelados.

Destarte, concluo que esta correta a autuacdo, por considerar a inidoneidade do documento fiscal
apresentado, em desobediéncia, inclusive, as normas vigentes que instituiram nacionalmente a
Nota Fiscal Eletronica e o bocumento Auxiliar da Nota Fiscal Eletrénica DANFE (Ajuste SINIEF
07/2005) (ATO COTEPE 33/2008), sendo devido o imposto exigido.

DO exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 12 Junta de Julgamento Fiscal do conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n° 092497.0677/24-8, lavrado contra
TRACADO CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 32.073,70, acrescido da multa de 100%, prevista no artigo 42,
IV, “d” da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala Vvirtual das sessGes do CONSEF, 09 de maio de 2025.

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE

LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA — RELATOR

OLEGARIO MIGUEZ GONZALEZ — JULGADOR
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