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EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO.
OPERAGOES TRIBUTAVEIS CONSIDERADAS COMO NAO
TRIBUTAVEIS. REGULARMENTE ESCRITURADAS. O
autuado tem como atividade a comercializagdo de
produtos da substituicdo tributaria, recebidos com
antecipacéo de recolhimento do ICMS, ou seja, onda ja
havia se dado o encerramento da tributacdo para as
operacdes subsequente, conforme convénio ICMS
142/18. Rejeitada a preliminar de nulidade. Infracdo
insubsistente. Auto de Infragdo IMPROCEDENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em referéncia, lavrado em 13/12/2023, cuida de exigéncia de ICMS no valor
historico de R$ 281.237,32, mais multa de 60%, em face das seguintes acusagoes:

Infracdo 01 — 002.001.003: “Deixou de recolher ICMS em razdo de ter praticado operacoes
tributaveis como ndo tributaveis, regularmente escrituradas .

“Demonstrativo: Falta recolhimento do ICMS — Operagéo tributada como néo tritutada (NFC-
e’s)”.
Refere-se aos meses de janeiro a maio de 2019, no valor de R$ 201.843,57, mais multa de 60%.

Infracdo 02 — 002.001.003: “Deixou de recolher ICMS em razdo de ter praticado operacOes
tributdveis como ndo tributaveis, regularmente escrituradas”.

“Demonstrativo: Falta recolhimento do ICMS — Operacao tributada como néo tritutada (NF-e’s) ”.
Refere-se aos meses de janeiro a maio de 2019, no valor de R$ 79.393,75, mais multa de 60%.

Enquadramento legal: art. 2°, inciso | e artigo 32 da Lei n° 7.014/96, combinado com o artigo 332,
inciso | do RICMS/BA, publicado pelo Decreto n° 13.780/2012. Multas aplicadas: artigo 42, inciso 11,
alinea “a” da Lei n° 7.014/96.

O contribuinte tomou ciéncia do Auto de Infracdo em 10/01/24 (AR a fl. 17), e ingressou com
defesa administrativa em 01/03/2024, peca processual que se encontra anexada as fls. 26 a 29. A
Impugnacao foi formalizada através de peti¢do subscrita por seu representante legal.

Inicialmente comenta que a empresa, cuja baixa ocorreu em maio de 2019, sempre trabalhou
como representante dos produtos da Hinode, exclusivamente intermediando o que se denomina
venda porta-a-porta. Afirma que as mercadorias tinham o ICMS recolhido pelo regime da
substituicdo tributaria e, consequentemente, com antecipacéo do fato gerador por exigéncia legal
com fundamento na legislacao tributaria estadual.

Transcreve o art. 8°, 11, da Lei 7.014/96, visando fundamentar sua argumentacé&o.

Acrescenta que compde também o arcabouco legal da sua alegagdo o Anexo XXVI do convénio
142/18 que informa anexar, e diz que claramente inclui os produtos por ele comercializados
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dentro da tributagdo antecipada.

Aduz que as operacOes resumidas nos arquivos em PDF apresentados pela autuante foram
captadas como se ndo tivessem sido tributadas. consigna que apesar de ndo mencionar com
claridade este fato, conseguiu demonstrar que todas as mercadorias ja foram tributadas por
antecipacgéo e constam das Notas fiscais eletronicas que as acompanharam.

Assevera que a comprovagdo destes fatos se encontra nos arquivos anexos (Anexo 02) bem como
na propria ECF ja levada a conhecimento da SEFAZ nos prazos estabelecidos pela legislacéo.

Pontua que sdo todos documentos fiscais emitidos pelo contribuinte substituto, ou seja, a
empresa Maxima Logistica e Distribui¢do Ltda, e que ndo ha diferencas de entradas tampouco de
saidas das mercadorias enquadradas no regime da substituicdo tributaria.

Assinala que na improvavel auséncia de recolhimento do imposto substituido a responsabilidade
seria da empresa substituta.

Ratifica que trabalha exclusivamente com mercadorias tributadas por antecipacdo e, por outro
lado, que as recebe com o imposto ja recolhido.

Diz que seu procedimento pode, se necessario, ser checado através de uma rigorosa reviséo,
levada a efeito através de uma diligéncia.

Em outra vertente, considera que o objeto do presente lancamento ndo estd devidamente
demonstrado, pelo que pede que a autuacdo seja julgada nula, mencionando o art. 18, IV, “a”, e
art. 20, do RPAF/99.

Ao final, aduzindo que caso se entenda que estdo presentes os requisitos formais de validade da
acdo fiscal, que seja no mérito considerado IMPROCEDENTE 0 Auto de Infracéo.

A autuante em informacdo fiscal, as fls. 427 a 429, inicialmente informa que todo o trabalho foi
baseado na EFD (Escrituracdo Fiscal Digital) do contribuinte, nas notas fiscais eletronicas
recebidas/emitidas e nas informacGes constantes dos sistemas da SEFAZ/BA. Ressalta que 0s
livros e documentos validos sdo 0s constantes na escrituracao fiscal digital, conforme preceitua o
art. 247 do RICMS/BA-2012 c/C CONVénio ICMS 143/06.

consigna que apos verificar as informagdes prestadas pelo contribuinte, confirmou realmente se
tratar de empresa do Grupo Hinode, que tem como atividade a comercializacdo de produtos da
substituicdo tributaria e de antecipagdo de recolhimento do ICMS com encerramento de
tributacdo, relativo ao imposto devido pelas operagcfes subsequente, conforme convénio ICMS
142/18, de 14 de dezembro de 2018.

Diante do exposto, reconhece que a autuacdo € improcedente.

VOTO

Preliminarmente verifico que o Auto de Infragcdo atende aos requisitos legais, estando presentes
todos os pressupostos exigidos na norma para a sua validade, especialmente os artigos 142 do
CTN e 39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal (RPAF), Decreto n° 7.629/99.

Registro que o presente lancamento foi efetuado de forma compreensivel, foram indicados os
dispositivos infringidos e da multa aplicada relativamente as irregularidades apuradas, e 0 sujeito
passivo teve pleno acesso aos demonstrativos que embasaram a autuacao.

vale, ainda, destacar que ao se manifestar sobre o mérito da autuacdo, o impugnante
demonstrou o perfeito conhecimento da acusacdo, tendo oportunidade de exercer de forma
plena o seu direito de defesa, ndo havendo do que se falar de nulidade do procedimento fiscal.

Quanto ao pedido para realizacdo de diligéncia, fica indeferido, nos termos do art. 147, 1, “a”, do
RPAF/99, tendo em vista que os elementos contidos nos autos sdo suficientes para apreciagdo do
mérito da autuacdo e conclusdes acerca da lide.

ACORDAO JJF N° 0043-01/25-VD 2



CONSEF

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

f : SECRETARIA
) Estado da Bahia 5z FAzEnDA

No meérito, as duas infracBes que compdem o presente lancamento fiscal indicam a falta de
recolhimento do ICMS, acusando o contribuinte de ter realizado operacdes tributaveis como néo
tributaveis, regularmente escrituradas, nos meses de janeiro a maio de 2019.

Entretanto, restou evidenciado nos autos que o contribuinte, no periodo dos fatos geradores, era
representante dos produtos do Grupo Hinode, tendo como atividade exclusiva a chamada venda
“porta a porta”, e que as mercadorias questionadas (Cosméticos em geral) eram recebidas ja
tributadas, por estarem enquadradas no regime da substituicdo tributaria, conforme disposi¢Ges
do convénio ICMS 142/18.

Destarte, as mercadorias em lide, que estdo sendo objeto da autuacdo, foram recebidas com
antecipacéo do recolhimento do ICMS e ja estavam com a tributacdo encerrada para as operacoes
subsequente, estando as mesmas elencadas no Anexo XXVI, do convénio acima citado, que
relaciona as mercadorias vendidas pelo sistema “porta a porta” (NCMSs 3303 a 3307).

Registro, ainda, que a propria autuante, por ocasido da sua informagcdo fiscal, acatou as razfes
defensivas, reconhecendo que ndo havia imposto a ser exigido para a situacdo em exame.

DO exposto, voto pela IMPROCEDENCIA do Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 1% Junta de Julgamento Fiscal do conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar IMPROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n° 206903.0024/23-2, lavrado contra
TJP2M COSMETICOS E BEM ESTAR LTDA.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do art. 169, inciso 1, alinea “a”, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, alterado pelo Decreto n° 18.558/18, com efeitos a partir de 18/08/18.

sala Virtual das sessfes do CONSEF, 25 de margo de 2025.

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE

LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA — RELATOR

OLEGARIO MIGUEZ GONZALEZ — JULGADOR
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