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RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide, lavrado em 16/10/2024, reclama o crédito tributario no valor de R$
57.090,74, em razdo do contribuinte ndo ter recolhido o ICMS dilatado no prazo regulamentar,
devidamente informado em declaragdao eletronica, estabelecida na legislagdo tributaria, por
contribuinte enquadrado no Programa DESENVOLVE.

Em complemento foi acrescentada a seguinte informacdo: “Na verificagdo dos recolhimentos
efetuados por esta empresa, conforme relagdo de DAEs em anexo, relativos ao ICMS Dilatado até
72 meses, referente ao beneficio Fiscal do “DESENVOLVE, valores que estdo declarados nas DMAs,
documentos anexos, ficou constatado que houve falta de recolhimento, total ou parcial, conforme
demonstrado na planilha “DESENVOLVE- Apuragdo do ICMS com Prazo Dilatado ndo Recolhido”,
anexa ao presente Auto.”

O autuado através de advogado habilitado ingressa com defesa, fls. 154/165, inicialmente
registrando que a autuagdo foi realizada sem que antes houvesse sido promovida qualquer
fiscalizacdo junto a empresa, sendo certo que este fato acabou por resultar em uma cobranga
totalmente indevida, na medida em que ndo poderia considerar que se “deixou de recolher ICMS
dilatado no prazo regulamentar”, conforme sera demonstrado na presente peca de impugnacao.

A seguir afirma que a autuacdo impugnada ¢ eivada de nulidade em razdo da auséncia de
lavratura do Termo de Inicio de Fiscalizagdo (TIF), documento obrigatorio para a regular
instauracdo do procedimento fiscal, conforme previsto na legislacao aplicavel, salvo as hipoteses
excepcionais expressamente elencadas no art. 29 do Regulamento do Processo Administrativo
Fiscal (RPAF).

Afirma que o Termo de Inicio de Fiscalizagdo constitui requisito essencial para a validade dos
atos subsequentes do procedimento fiscal, pois assegura ao contribuinte o conhecimento prévio
da fiscalizagdo, viabilizando o exercicio pleno do contraditério e da ampla defesa, pilares do
devido processo legal tributario.

Transcreve o disposto no art. 29 do RPAF/BA, que estabelece taxativamente as situagdes em que a
lavratura do TIF pode ser dispensada, e assegura que o caso em tela, a infracdo descrita no Auto
de Infragdo ndo se enquadra em nenhuma das hipdteses previstas no art. 29 do RPAF. Logo, a
lavratura do Termo de Inicio de Fiscalizagdo era indispenséavel para legitimar a autuacao.

Acrescenta haver elementos que confirmam a nulidade do procedimento. A mensagem
encaminhada ao contribuinte via Domicilio Tributario Eletronico (DTE) possui como assunto
“inicio de fiscalizagdo”, sugerindo a existéncia de uma etapa preliminar de instauragdo do
procedimento fiscal, a qual ndo foi realizada.

Transcreve o teor da mensagem recebida no DT-e (Doc. 02) e frisa que o Auto de Infracdo foi
lavrado no dia 16/10/2024, de forma que ndo seria possivel que em 21/10/2024 fosse emitida
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notificacdo para o Contribuinte ser “cientificado do inicio dos trabalhos de verificagao dos
recolhimentos”. A nulidade ¢ flagrante, data vénia.

Fato ¢ que, em desconformidade com o devido processo legal, o Auto de Infragdo foi
imediatamente anexado e disponibilizado, sem que houvesse qualquer fiscalizagdo efetiva ou
emissao do Termo de Inicio de Fiscalizacao.

Entende que tal procedimento infringe os principios do devido processo legal e da ampla defesa,
uma vez que desconsiderou elementos cruciais que comprovam a regularidade do contribuinte,
em especial o sistema oficial de escrituragdo fiscal, que goza de presungdo de veracidade e
validade, salvo prova em contrério.

A auséncia do TIF compromete a validade da autuacdo, uma vez que ndo foram respeitados os
ritos previstos no RPAF e, por conseguinte, ndo foi garantido ao contribuinte o direito de
acompanhar e participar regularmente do processo fiscalizatorio.

Assim, conclui que a ndo observancia da obrigatoriedade do Termo de Inicio de Fiscalizacao
caracteriza vicio insanavel que compromete a validade do Auto de Infracdo, o que impde o
reconhecimento da nulidade da autuacao em apreco.

Abre topico denominado “DA AUSENCIA DE IRREGULARIDADE NA APURACAO E RECOLHIMENTO
DO ICMS RELATIVO AO PROGRAMA DESENVOLVE” e afirma que o Auto de Infra¢ao lavrado ¢
completamente indevido, uma vez que a apuragdo e o recolhimento do ICMS, incluindo os valores
referentes ao beneficio fiscal do Programa DESENVOLVE, foram realizados corretamente pela
empresa ¢ devidamente declarados no SPED Fiscal.

Explica que a divergéncia apontada pela fiscalizacdo decorre de uma mera divergéncia entre as
informagdes constantes da DMA e o SPED Fiscal, fato que ndo resultou em falta de recolhimento
do imposto, mas apenas em uma aparente incongruéncia que pode e sera esclarecida.

Conforme se observa na documentagdo ora anexada, os valores relativos ao ICMS apurados no
ambito do Programa DESENVOLVE foram declarados e recolhidos de forma tempestiva e regular
por meio do SPED FISCAL, respeitando os critérios de dilagdo previstos no programa e a
proporcao de recolhimento antecipado de 20% no més da apuragao.

Como exemplo da regularidade dos recolhimentos, cita-se o més de referéncia 01/01/2016 a
31/01/2016, no qual:

e O valor apurado a titulo de ICMS DESENVOLVE, conforme o SPED FISCAL, foi de RS 46.111,28
(Doc. 03);

e O valor recolhido antecipadamente, correspondente a 20% do valor apurado, foi de R$ 9.222,26
(Doc. 04), em conformidade com as regras do programa.

‘Cédigoajustedaapuragﬁo,.-’dedugéo Descricdo complementar Valor do ajuste da apuragdo

|BAD09499 - OUTROS DEBIOS - OCORRENCIAS NAD ESPECIFICADAS. .. DIF ALIGUOTA RS 6.823,70
B/A039399 - ESTORNO DE DEBITOS - OCORRENCIAS NAD ESPECFICA. . RS 152 83
;BﬁUSEBBB-DEBUQﬁES-DEDU@ﬁES D0 IMPOSTO APURADO - OCOR... DESENVOLVE i IRS 45.111,28
BAD49599 - DEBUQﬁES- DEDU@ﬁES D0 IMPOSTO APURADO - OCOR... FAZ CULTURA RS 1.458,77
|BA050120 - DEBITO ESPECIAL - RECOLHIMENTO ANTECIPADO DO ICH... RS 0.222 26
|BAOS3889 - DEBITO ESPECIAL - OCORRENCIAS NAO ESPECIFICADAS... ICMS DIFERIDO REFEI[;f]ES RS 834 66

inte - PRODUMASTER NORDESTE IND COM COMP PLAST CNPJ - 05.695.884/0001-60 IE - 53843254 UF - BA Periodo da Escrituragdo - 01/01/2016 8 31/01/2016 Id / Versdo Descritor - 10004/ 3

Ja na DMA a deduciio declarada foi de RS 47.570,05 (Doc. 05), ou seja, somou-se a deducao do
DESENVOLVE (R$ 46.111,28) com a dedu¢ao do FAZ CULTURA (RS 1.458,77).
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Portanto, nota-se que a tabela elaborada pela fiscalizacdo ndo condiz com a realidade, tendo em
vista que para esta competéncia foi levado em consideragao como ICMS postergado para fins do
DESENVOLVE o montante de R$ 47.570,05, enquanto, na verdade, o valor que deveria ter sido
considerado era exatamente o de R$ 46.111,28, que corresponde ao valor considerado pela
Impugnante para fins de recolhimento do ICMS (Doc. 04).

Diz que esses exemplos evidenciam a regularidade das apuracdes realizadas, demonstrando que o
ICMS foi corretamente apurado e recolhido conforme os parametros legais. Isso porque as telas
do SPED FISCAL anexadas a esta impugnacdo comprovam a exatiddo das apuragdes e
recolhimentos realizados, ndo havendo que se falar em falta de recolhimento.

A divergéncia entre os valores informados na DMA e os registrados no SPED FISCAL configura
mera divergéncia, de natureza formal, que ndo teve qualquer impacto no recolhimento do tributo
devido. E pacifico que penalidades ndo podem ser aplicadas quando ndo ha qualquer prejuizo ao
erario ou descumprimento da obrigacdo principal, conforme os principios da proporcionalidade e
razoabilidade.

Como forma de comprovar que a divergéncia apontada também se repetiu em relagdo as demais
competéncias autuadas, informa estar anexando a presente defesa um pen-drive/midia (Doc. 06)
no qual criou uma pasta para cada competéncia, incluindo em cada uma delas a tela do SPED
FISCAL, a DMA, 0 DAE (ICMS Programa DESENVOLVE) e o comprovante de recolhimento.

Assim, considerando que o auto de infragcdo ora impugnado se refere, apenas, ao ICMS dilatado
que supostamente deixou de ser recolhido no prazo regulamentar, conclui-se que a autuagdo ¢
improcedente diante da inexisténcia de valor a ser recolhido neste momento.

Pelo principio da eventualidade, caso a improcedéncia da autuacdo ndo seja reconhecida pelos 1.
Julgadores pelos motivos expostos acima, a Impugnante passara a demonstrar que deve ser
julgada improcedente em razdo do erro cometido no momento da elaboragdo dos calculos,
conforme disposto no topico a seguir:

2. DA _IMPROCEDENCIA DO AUTO DE INFRACAO EM RAZAO DE ERRO NOS CALCULOS
ELABORADOS PELO AUTUANTE: Assevera que a fiscalizacdo, ao elaborar o Auto, deixou de
considerar corretamente a diferenca entre o saldo devedor com desconto, conforme as regras
do Programa DESENVOLVE, e o valor efetivamente recolhido pelo contribuinte. Em relagdo a
competéncia de janeiro de 2016 (01/2016), por exemplo, verifica-se que o saldo devedor com
desconto foi apurado no montante de R$ 9.514,01, enquanto o valor recolhido de forma
antecipada pelo contribuinte, correspondente a 20%, foi de R$ 9.222,26.

Assim, a diferenca real seria de apenas R$ 291,75, mas, equivocadamente, a fiscalizacdo
considerou como “valor historico a ser recolhido” o montante de RS 1.458,75, valor completamente
dissociado dos registros efetivos. Veja-se:

DESENVOLVE - Apuragéo do ICMS com Prazo Dilatado Nao Recolhide
Conforme Resolucio n®  44/2004 o Programa DESENVOLVE

Classe I 80% Juros  85%  daTJLP
A B c D E F G H | J
Saldo Limite Piso = 0,00 ICMS Postergado Recolhido Antecipadamente Valor Dilatado a Recolher
Més | Devedor | Dedugdo ICMS Prazo % Desc Saldo Devedor : Percentual Atualizado

Ano | Apurado [Desenvolve| Postergado | Pgto | DataRec.| Antecip |Atualizade?| ¢/ Desconto | Recolhido| Recolhido | Histérico| até Prazo’
jan-18 0,00 47.570.05I 200222 | 2210218 0,30 47,570,08 951401 ] 922226  96.9% 1458,75 1.978,80
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Diz que esse erro se repetiu de forma sistematica nas demais competéncias abrangidas pela
autuacdo, gerando uma base de calculo incorreta para a suposta infragdo. Tais inconsisténcias
resultaram em uma cobranga infundada, uma vez que os valores efetivamente devidos foram
recolhidos corretamente, conforme demonstram as telas do SPED Fiscal anexadas aos autos.

Requer a realizagdo de diligéncia fiscal, que podera ficar a cargo do proprio Auditor Fiscal
Autuante ou, em complemento, pela Coordenadoria de Assuntos Técnicos (ASTEC), que ¢ orgao
auxiliar do Conselho de Fazenda, e lhe compete, segundo o art. 37 do Decreto no 7592/99 e
apresenta quesitos a serem respondidos.

Finaliza solicitando o deferimento do pedido de revisao fiscal formulado, tendo em vista que a
autuacgdo contém diversas inconsisténcias, d. v., conforme provas ora colacionadas.

Ap0s a realizacdo da revisao fiscal e da constatacdo dos equivocos cometidos, requer que:

a) Preliminarmente, seja declarada a nulidade do Auto de Infracdo em razdo da auséncia de
fiscalizacao regular e da inexisténcia do Termo de Inicio de Fiscalizagdo (TIF), conforme
exigido pela legislagdo aplicavel, o que configura viola¢do aos principios do contraditorio e da
ampla defesa, bem como aos procedimentos formais previstos no art. 29 do Regulamento do
Processo Administrativo Fiscal (RPAF);

b) No mérito, pelo principio da eventualidade, seja julgada improcedente a autuagdo diante da
comprovagdo de que o ICMS apurado no ambito do Programa DESENVOLVE foi devidamente
recolhido pela Impugnante, conforme demonstrado pelas telas do SPED Fiscal, comprovantes
de pagamento e demais documentos anexados, evidenciando a inexisténcia de infracao
tributaria;

¢) Subsidiariamente, caso ndo se acolha o pedido anterior, seja reconhecida a improcedéncia do
Auto de Infragdo em razdo dos erros evidentes nos calculos apresentados pelo Autuante,
conforme exemplificado e comprovado nos documentos anexos, que evidenciam que os
valores considerados pela fiscalizagdo sdo incompativeis com a realidade das apuragdes e
recolhimentos realizados pela Impugnante.

O autuante presta a Informagdo Fiscal as fls. 98 e verso, dizendo que a empresa postergou o
pagamento do ICMS relativo ao beneficio concedido pelo DESENVOLVE, a fiscalizacdo fez a
verificacdo e nao encontrou os recolhimentos em sua totalidade. Desse modo foi lavrado o
presente auto.

Ressalta que a OS 502983/24 que deu origem a esta fiscalizacdo define o tipo de agdo como
auditoria sumaria beneficio fiscal, e sumariamente utilizou o campo deducdes constantes das
DMAs como parametro para os calculos dos valores que foram postergados a titulo de ICMS
Desenvolve.

Afirma também que a autuagdo foi precedida por um Termo de inicio de Fiscalizagao fl. 6.

A seguir dia que a defesa contesta a autuacao apresentando um fato que nao foi considerado pela
fiscalizacao que sdo os valores desembolsados pela empresa com o Faz Cultura e que estao juntos
com o Desenvolve Dilatado no campo dedugdes.

Diante desse argumento recorreu a EFD referente aos meses que constam neste auto e observou
que realmente existem valores referentes ao Faz Atleta.

Desse modo refez as planilhas considerando apenas os valores que estdo escriturados como
Desenvolve dilatado e o resultado conforme novas planilhas anexas demonstra ndo haver valores
a serem exigidos.

A titulo de exemplo transcreve dados relativos ao més de janeiro de 2016:
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| Cédigo Ajuste da Apuragio/Dedugio Descrigdo Complementar Valor do Ajuste

BAQ0SS8S - OUTROS DEBITOS - OCORRENCIAS NAO DIF ALIQUOTA 6.823.70
ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS5

BA039999 - ESTORNO DE DEBITOS - OCORRENCIAS NAD 152 83
ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS

BA049993 - DEDUGOES - DEDUGOES DO IMPOSTO APURADO - FAZ CULTURA 1.458.77
OCORREMCIAS NAO ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS

BAQ489955 - DEDUCOES - DEDUGOES DO IMPOSTO APURADO - DESENVOLVE 46.111.28
OCORRENCIAS NAO ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS

BAQ50120 - DEBITO ESPECIAL - RECOLHIMENTO ANTECIPADO DO 9.222 26
ICMS - PROGRAMA DESEMVOLVE COM PRAZO DE RECOLHIMENTO

DILATADO

BAQ58555 - DEBITO ESPECIAL - OCORRENCIAS NAD ICMS DIFERIDO REFEICOES 834,66

ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS

A seguir diz verificar que a planilha original do auto de infragao fl. 08, apresenta ICMS Postergado
no valor de R$ 47.570,05 quando o ICMS Dilatado foi de R$ 46.111,28, valor este que consta da
planilha que foi refeita.

Esclarece que todos os registros do livro de apuragdo, registros E110, estdo no arquivo anexado ao
e-mail de 08/01/2025 Consef P Processuais Informacao Fiscal Produmaster.

Conclui que, de acordo com o refazimento das planilhas, colocando apenas os valores relativos
ao ICMS-Desenvolve que foram Dilatados deixou de existir débitos de ICMS a serem cobrados no
presente auto de infragao.

Registro o comparecimento a sessdo de julgamento virtual realizada nesta data do representante
legal do autuado, Dr. Sinésio Cyrino da Costa Neto, OAB/BA n° 36.212, para fim de efetuar
sustentacao oral dos argumentos defensivos.

vOTO
A acusagdo do presente Auto de Infracdo esta assim posta:

Deixou de recolher ICMS dilatado no prazo regulamentar, devidamente informados em declaracao

eletronica estabelecida na legislacdo tributaria, por contribuinte enquadrado no Programa
DESENVOLVE.

Consta ainda a informacao que: “Na verifica¢do dos recolhimentos efetuados por esta empresa,
conforme rela¢do de DAEs em anexo, relativos ao ICMS Dilatado até 72 meses, referente ao
beneficio Fiscal do DESENVOLVE, valores que estdo declarados nas DMAs, documentos anexos,
ficou constatado que houve falta de recolhimento, total ou parcial, conforme demonstrado na
planilha “DESENVOLVE - Apura¢do do ICMS com Prazo Dilatado ndo Recolhido”, anexa ao
presente Auto de Infra¢do”.

O sujeito passivo requer, preliminarmente, a nulidade do langamento de oficio, em razao da
auséncia do Termo de Inicio de Fiscalizagdo, ressaltando que se trata de requisito essencial para a
validade dos atos subsequentes do procedimento fiscal, pois assegura ao contribuinte o
conhecimento prévio da fiscalizagdo, viabilizando o exercicio pleno do contraditorio e da ampla
defesa.

Argumenta que somente fica dispensada a lavratura do Termo de Inicio de fiscalizagdo, nas
situagdes previstas no art. 29 do RPAF/Ba, o que nao se aplica no presente caso.

A lavratura de Termo de Inicio de Fiscaliza¢do ¢ um procedimento previsto no art. 196 do CTN:
“Art. 196.

A autoridade administrativa que proceder ou presidir a quaisquer diligéncias de fiscalizacdo lavrara os
termos necessdrios para que se documente o inicio do procedimento, na forma da legislacdo aplicavel, que
fixara prazo mdximo para a conclusdo daquelas.
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Paragrafo unico. Os termos a que se refere este artigo serdo lavrados, sempre que possivel, em um dos
livros fiscais exibidos, quando lavrados em separado deles se entregard, a pessoa sujeita a fiscalizagdo,
copia autenticada pela autoridade a que se refere este artigo.”

A Lei Estadual n° 7.753/00, que alterou o inciso III, “a”, do § 1° do art. 127 do COTEB Codigo
Tributario deste Estado, passou a prever que, se fosse lavrado o Termo de Intimacdo para
Apresentacdo de Livros e Documentos, a emissdo desse Termo de Intimacdo dispensaria a
lavratura do Termo de Inicio de Fiscalizagao.

Tais determinagdes foram absorvidas pelo RPAF/BA que prevé em seu art. 28 com redagao em
vigor a partir de 01/01/01:

“Art. 28.

A autoridade administrativa que efetuar ou presidir tarefas de fiscalizacdo para verifica¢do do cumprimento
de obrigacgdo tributdaria lavrard, ou determinara que sejam lavrados, conforme o caso:

I - Termo de Inicio de Fiscalizagdo, destinado a documentar o inicio do procedimento fiscal, com indica¢do
do dia e hora da lavratura, devendo ser colhida a assinatura do intimado no instrumento ou em recibo, a
menos que seja transcrito diretamente em livio do proprio contribuinte;

Il - Termo de Intimag¢do para Apresenta¢do de Livros e Documentos, para que o sujeito passivo, seu
representante legal ou preposto preste esclarecimento ou exiba elementos solicitados pela fiscalizacdo,
sendo que a emissdo deste termo dispensa a lavratura do Termo de Inicio de Fiscalizag¢do.”

Da leitura dos dispositivos legais verifico ser necessaria a lavratura do Termo de Inicio de
Fiscalizacdo, destinado a documentar o inicio do procedimento fiscal, podendo o mesmo ser
dispensado, através da Intimacao para apresentagdo de Livros € Documentos.

No presente caso, constato que o mesmo foi cientificado do inicio da agdo fiscal através de
mensagem enviada através de Domicilio Tributario Eletronico - DTE, com data de emissao em
15/10/2024, conforme se verifica a fl. 06, comunicacdo estd prevista no artigo 108 do RPAF/BA, cujo
teor transcrevo:

“Art. 108. A intimagdo do sujeito passivo ou de pessoa interessada acerca de qualquer ato, fato ou exigéncia
fiscal, quando nao for prevista forma diversa pela legislagdo, deverad ser feita pessoalmente, via postal ou
por meio eletronico, independentemente da ordem.

$ 1? A intimagdo podera ser feita por edital publicado no Diario Oficial do Estado quando ndo obtiver éxito
a tentativa via postal.

$ 2° A comunicagdo por meio eletronico somente sera realizada para contribuinte credenciado pela SEFAZ
para acessar o portal de servicos denominado Domicilio Tributdrio Eletronico - DT-e, no enderego
eletronico www.sefaz.ba.gov.br.”

$ 3% A comunicagdo por meio do DT-e sera considerada recebida numa das seguintes datas, a que ocorrer
primeiro:

I - no dia em que a pessoa juridica efetivar a consulta ao teor da comunicagcdo no domicilio tributario
eletronico, na hipotese de a consulta ocorrer em dia util;

11 - no primeiro dia util seguinte ao da efetivagdo da consulta, na hipdtese de a consulta ocorrer em dia ndo
util;

III - no dia util seguinte apos o prazo, em razdo do contribuinte ndo ter e 05 (cinco) dias, contados da data
de envio da comunicagdo, caso ndo ocorra o acesso nesse prazo.

Ocorre que, tendo em vista que o sujeito passivo ndo efetuou a consulta da comunicagdo, a
mesma foi considerada recebida em 21/10/2024, conforme estabelecido no dispositivo legal
transcrito, enquanto que a lavratura do auto de infracdo ocorreu em 16/10/2024, antes do termino
do prazo legal que se encerraria em 21/10/2024. Portanto, assiste razao ao sujeito passivo de que
nao foi cientificado do inicio da fiscalizacdo, o que acarretaria a nulidade do presente
langamento, entretanto, por vislumbrar uma decisdo favoravel ao contribuinte, aplico o disposto
no paragrafo unico do art. 155 do RPAF/BA, e passo a analise do mérito.

Assim ¢ que, no mérito, o sujeito passivo argumentou que o Auto de Infragdo ndo merece
prosperar, posto que a apuragdo e o recolhimento do ICMS, incluindo os valores referentes ao
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beneficio fiscal do Programa DESENVOLVE, foram realizados corretamente pela empresa e
devidamente declarados no SPED Fiscal.

Explica que a diferenca apontada pela fiscalizagdo decorre de uma mera divergéncia entre as
informagdes constantes da DMA e o SPED Fiscal, fato que ndo resultou em falta de recolhimento
do imposto, mas apenas uma aparente incongruéncia que pode e serd esclarecida.

Frisa que os valores relativos ao ICMS, apurados no ambito do Programa DESENVOLVE, foram
declarados e recolhidos de forma tempestiva e regular por meio do SPED FISCAL, respeitando os
critérios de dilagdo previstos no programa e a propor¢ao de recolhimento antecipado de 20% no
més da apuragao.

Como prova de seus argumentos apresenta midia eletronica contendo pasta para cada periodo
autuado incluindo para cada uma delas a tela do SPED FISCAL, a DMA, o DAE (ICMS Programa
DESENVOLVE) e o comprovante de recolhimento.

Apresenta a titulo de exemplo os dados referentes ao més de janeiro de janeiro de 2016 como a

seguir:

1) O valor apurado a titulo de ICMS DESENVOLVE, conforme o SPED FISCAL, foi de R$ 46.111,28
(Doc. 03):

i1) O valor recolhido antecipadamente, correspondente a 20% do valor apurado, foi de RS 9.222,26
(Doc. 04), em conformidade com as regras do programa.

Cédigo ajuste da apuragdo/deducdo Descrigdo complementar Valor do ajuste da apuragdo

|BA009999 - OUTROS DEBITOS - OCORRENCIAS NAO ESPECFICADAS.. DF ALIQUOTA RS 6.823,70
|BA039999 - ESTORNO DE DEBITOS - OCORRENCIAS NAQ ESPECFICA... RS 152,83
|BA049999 - DEDUCGES - DEDUGGES DO MPOSTO APURADD - OCOR.. DESENVOLVE g Ty I s 45 111,28
|BA043899 - DEDUCGES - DEDUGGES DO IMPOSTO APURADO - OCOR... FAZ CULTURA RS 145877
|BA0S0120 - DEBITO ESPECIAL - RECOLHIMENTO ANTECIPADO DO ICH. RS 922226
|BA059999 - DEBITO ESPECIAL - OCORRENCIAS NAQ ESPECIICADAS... ICNS DIFERIDO REFEICOES RS 834,56

inte - PRODUMASTER NORDESTE IND COM COMP PLAST CNPJ - 05.695 884/0001-60 IE - 53849254 UF - BA Periodo da Escrituragdo - 01/01/2016 a 31/01/2016 Id / Versdo Descritor - 10004/ 3

iii)Na DMA a dedugdo declarada foi de R$ 47.570,05 (Doc. 05), ou seja, somou-se a deducdo do
DESENVOLVE (RS 46.111,28) com a dedugio do FAZ CULTURA (RS 1.458,77).

Rpn o do imposto

e do imposto Creditc
5 tributadas......: 197.748,22 Entradas 129.132,3¢6
Qu 41107 lycl 1) SRR Q,00 Qutres c 0,00
E e Credito.....: 0,00 Estorno de Debito - 152,83
i cial de Aliquota: 6.823, 70 129.285,18
TOTAL: 204.571, 92 0,00
129.285,19

Conta Corrente - 5
-> D
3a o periodo

Conclui que a tabela elaborada pela fiscalizagdo ndo condiz com a realidade, tendo em vista que
para esta competéncia foi levado em consideragdo como ICMS postergado para fins do
DESENVOLVE o montante de R$ 47.570,05, enquanto, na verdade, o valor que deveria ter sido
considerado era exatamente o de R$ 46.111,28, que corresponde ao valor considerado pela
Impugnante para fins de recolhimento do ICMS (Doc. 04).

O autuante ao prestar a Informacgdo Fiscal inicialmente esclareceu que o auto de infragcdo ¢
resultante de uma “auditoria sumaria beneficio fiscal”, e neste caso, baseou-se exclusivamente

nos dados inseridos nas DMAs, para os calculos dos valores que foram postergados a titulo de
ICMS.
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Entretanto, na apresentacdo da defesa foi apresentado um fato que ndo foi considerado na
auditoria, que diz respeito aos valores desembolsados pela empresa com o FAZCULTURA, que
estao informados juntamente com o Desenvolve Dilatado, no campo “dedugdes “, nas DMAs.

Assim, ap0s verificacdes nas EFDs referente aos meses autuados observou que realmente constam
valores referentes do Faz Cultura. Cita a titulo de exemplo o més de janeiro de 2016, onde na
planilha inicial, fls. 08 foi considerado como ICMS Postergado o valor de R$ 47.570,05 quando o
correto seria de R$ 46.111,28, conforme inserido na EFD:

| Codigo Ajuste da Apuragdo/Dedugio Descrigdo Complementar Valor do Ajuste

BAO0SSSS - OUTROS DEBITOS - OCORRENCIAS NAO DIF ALIQUOTA 6.823.70
ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS

BAQ039558 - ESTORNO DE DEBITOS - OCORRENCIAS NAD 152,83
ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS

BAQ49993 - DEDUGOES - DEDUGOES DO IMPOSTO APURADO - FAZ CULTURA 1.458.77
OCORRENCIAS NAO ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS

BA049998 - DEDUGOES - DEDUGOES DO IMPOSTO APURADO - DESENVOLVE 46.111.28
OCORREMNCIAS NAO ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS

BAO50120 - DEBITO ESPECIAL - RECOLHIMENTO ANTECIPADO DO 9.222 26
ICMS - PROGRAMA DESENVOLVE COM PRAZO DE RECOLHIMENTO

DILATADO

BAQ59955 - DEBITO ESPECIAL - OCORRENCIAS NAD ICMS DIFERIDO REFEICOES 834,66

ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE - ICMS

Assim, refez a planilha para todo o periodo autuado, considerando para calculo apenas o valor
escriturado pelo contribuinte na rubrica “DESENVOLVE DILATADO”, ¢ concluiu ndo existir
diferencas a serem exigidas.

Pela andlise dos elementos contidos nos autos verifico que o levantamento que respaldou o
presente lancamento continha equivocos, que foram devidamente corrigidos pelo autuante, ao
prestar a Informacao Fiscal.

De fato, restou comprovado que o levantamento inicial elaborado pela fiscalizagcao foi baseado
nas informagdes contidas nas DMAs. Assim foi considerado, equivocadamente, como ICMS
Postergado todo valor informado na referida Declaragdo, na rubrica “Deducdes”, que continha
também valores referentes ao FAZ CULTURA.

Ante ao exposto entendo corretos os ajustes realizados pelo proprio autuante em sua
manifestagdo de fls. 98 e 98v, e planilhas fls. 100 a 103, que resultou na inexisténcia de valores a
serem exigidos.

Consequentemente voto pela IMPROCEDENCIA do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, julgar IMPROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 093310.0017/24-3, lavrado contra
PRODUMASTER INDUSTRIA DE COMPOSTOS PLASTICOS LTDA.

Sala virtual das SessOes do CONSEEF, 11 de fevereiro de 2025.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ — RELATORA
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