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EMENTA: ICMS. DIFERENCA ENTRE ALIQUOTAS.
OPERACOES INTERESTADUAIS DESTINADAS A
CONSUMIDOR FINAL. APURACAO COM BASE NA EC N°
87/15. FALTA DE RECOLHIMENTO. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. Restou comprovado que nao foram
considerados nos calculos do imposto a redugdo
prevista pelo Convénio ICMS n° 33/96 que alcanga o
produto Vergalhdo CA50 objeto do lancamento. Refeitos
os célculos com reducgdo do valor exigido. Nao acolhida
a arguicdo de nulidade. Notificagdo  Fiscal
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

Cuidam os presentes autos de Notificacdo Fiscal expedida em 10/01/2019, objetivando reclamar
crédito tributdrio no valor de R$ 9.335,64 em face da seguinte imputacdo: Infracdo 50.01.02:
“Deixou o estabelecimento remetente da mercadoria ou bem e o prestador de servigo destinados
a consumidor final, ndo contribuinte do imposto, de recolher o ICMS decorrente da diferenca
entre as aliquotas internas e interestaduais, na hipotese do inciso XVI do art. 4° da Lei n°
7.014/96.”. Enquadramento legal no inciso 1II, § 4° do Art. 2°, inciso XVI, Art. 4° e item 2, da alinea
“r’, inciso I e item 2, alinea “c”, inciso II do art. 13, todos da Lei n° 7.014/96, c/c EC n° 87/15 €
Convénio ICMS 93/15. Multa de 60% com previsao no art. 42, inciso II, alinea “f” da Lei n° 7.014/96.

Consta, a titulo de descri¢ao dos fatos o seguinte: “Destacou a menor o ICMS, da partilha EC
87/15, das mercadorias constantes nos Danfe’s n* 000906097, 000609068 e 000906100, Dacte n°
000.169.873, 000.169.874 e 000169.875, emitidos pela Tora Transportes Industriais Ltda., situada em
contagem-MG”, documentos estes anexados aos autos, fls. 03 a 14, inclusive o demonstrativo de
apuracgao do débito.

O autuado, por intermédio de seus Representantes Legais, ingressou tempestivamente com
Impugnacdo ao lancamento, fls. 16 a 25, onde apds consideragdes iniciais, passou a arguir a
nulidade do langcamento tributario por auséncia de requisito descrito no Art. 51 do Regulamento
do Processo Administrativo Fiscal do Estado da Bahia — RPAF/BA, sob a justificativa de que o
notificante se pautou, no tocante a intimagao do prazo para apresentagdo de defesa a notificacao
(30 dias), quando o estabelecido no Regulamento ¢ de 60 dias.

Nesse sentido e objetivando consubstanciar seu argumento, efetuou uma série de consideragdes
sob o ponto de vista da legislacdo tributaria aplicavel, concluindo que a manuten¢ao do
langamento afronta o artigo 18, II, do RPAF/BA, e fere o principio da moralidade/motivacdo (art.
27, caput, CF/88), na medida em que somente a partir de um ato de langamento perfeitamente
consolidado ¢ possivel ao contribuinte conhecer, com precisdo, os elementos da obrigacdo
tributaria, de modo que, se for o caso, possa contestd-lo no prazo legal correto, garantindo-se
assim, seu direito ao devido processo legal, bem como a ampla defesa e ao contraditdrio.

Desta maneira, citou que ante a evidente superficialidade com a qual foi conduzido os trabalhos
de fiscalizagdo que ensejaram a presente notificagdo fiscal, requereu o reconhecimento da
nulidade do langamento nos termos do Art. 18, II do RPAF/BA.

Ao adentrar ao mérito da autuacao, se referiu a necessidade de recomposi¢ao da base de calculo
do lancamento, ante a desconsideracdo pelo notificante do beneficio de reducdo na base de
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calculo aplicavel a mercadoria classificada na NCM 72142000, integrante dos documentos fiscais
que deram causa a notificacao.

Assim € que consignou que a fiscalizacdo exige suposta diferenca da partilha do diferencial de
aliquota que consta nos DANFE’S n® 906097, 906098 e 906100, emitidas no dia 23.12.2018, cujas
operagdes se referem a vendas originadas de seu estabelecimento em Juiz de Fora/MG com
destino a empresa nao contribuinte do ICMS localizada em Salvador (Constremac Construgoes
LTDA4), sendo que, em suma, o Posto Fiscal apurou que a DIFAL deveria ser recolhida no montante
de R$ 9.335,64, ao passo que o valor total declinado nos DANFE’s a este titulo foi de R$ 4.242,45
(80% do valor do DIFAL apurado).

Pontuou que a origem da divergéncia estd em que, ao realizar o Calculo do ICMS que, no entender
do notificante seria devido por ocasido da partilha introduzida pela Emenda Constitucional
87/2015, este se equivocou ao ndo considerar que a operagdo envolve mercadoria cuja revenda, no
ambito do Estado da Bahia, esta sujeita ao beneficio da redugdo da base de calculo, a rigor do
Convénio ICMS N° 33/96, incorporado a legislagdo do Estado da Bahia pelo artigo 266 do
RICMS/2012, abaixo reproduzidos:

CONVENIO ICMS 33/96

Clausula primeira Ficam os Estados da Bahia, Rio de Janeiro, Parand, Sao Paulo, Pernambuco, Minas
Gerais, Santa Catarina, Espirito Santo e Rio Grande do Sul autorizados a reduzir a base de calculo do ICMS
nas operagoes internas com ferros e acos ndo planos, classificados nos codigos da Nomenclatura Brasileira
de Mercadorias - Sistema Harmonizado - NBM/SH, abaixo indicados, de_tal forma que a incidéncia do
imposto _resulte_na_aplicacdo do percentual de, no_minimo, 12% (doze por cento) sobre o valor da

operacao.

Art. 266. E reduzida a base de cdlculo, podendo ser mantido integralmente o crédito fiscal relativo ds
entradas e aos servigos tomados vinculados a essas operagoes:

()

11 - das operagdes internas com ferros e agos ndo planos, relacionados a seguir e no Conv. ICMS 33/96, de
forma que a incidéncia do imposto resulte numa carga tributdria de 12% (doze por cento) sobre o valor da

operacao.
Assim, acrescentou que interpretando-se, conjuntamente, os dispositivos legais supra, pode-se
dizer que o produto abarcado pelas aludidas normas deve se submeter, na respectiva operagao
interna, a uma carga tributaria equivalente a aplicacdo do percentual de 12% (doze por cento) — e
ndo 18% (dezoito por cento), conforme originariamente previsto.

Insistiu que a mercadoria envolvida na operagdo praticada encontra-se submetida aos
permissivos legais em questdo, que ¢ o caso do Vergalhdo CAS50 (NCM 7214.20.00), cuja
classificagdo consta expressamente na Clausula primeira do Convénio ICMS 33/1996, que teve a
vigéncia prorrogada até 30/09/2019 pelo convénio ICMS 49/2017, prevendo a incidéncia do ICMS
sob uma base de célculo reduzida equivalente & uma carga tributaria de 12% sobre a base de
calculo (12%/18% = 66,67).

Neste contexto demonstrou como se daria a apuragdo do imposto:

N°NF | Valor Nota Fiscal | ICMS OP Propria | ICMS 18% (aliquota Diferencial de Partilha BA (80) Partilha MG
7% (MG) interna BA) Aliquotas (18%-7%) (20%)
@ (b) (b) - (@) =(c) (c) * 80% (c) *20%
906100 RS 7.836,24 RS 548,54 RS 1.410,52 RS 861,98 RS 689,58 R$ 172,40
906098 R$ 30.419,79 R$ 2.129,39 R$ 5.475,56 RS 3.346,17 RS 2.676,94 R$ 669,23
906097 R$ 67.830,82 RS 4.748,16 RS 12.209,54 RS 7.461,38 RS 5.969,10 R$ 1.492,28
Total RS 106.086,85 RS 7.426,09 RS 19.095,62 RS 11.669,53 RS 9.335,62 R$ 2.333,91
N°NF Valor Nota ICMS OP Reducio de base de ICMS 18% Diferencial de | Partilha BA | Partilha MG
Fiscal Proépria 7% calculo - Conv (aliquota interna Aliquotas (80%) (20%)
MG) 33/96 - 66,67% BA) (18%-7%)
(a) (b) (a) * 66,67% = (c) (c)*18% = (d) (d) — (b) =(e) (e) * 80% (e) *20%
906100 RS 7.836,24 RS 548,54 RS 5.224,42 R$ 940,40 RS 391,86 RS 313,48 RS 78,37
906098 R$ 30.419,79 R$ 2.129,39 RS 20.280,87 R$ 3.650,56 RS 1.521,17 RS$ 1.216,93 RS 304,23
906097 R$ 67.830,82 RS 4.748,16 RS 45.222,81 RS 8.140,11 RS 3.391,95 RS 2.713,56 RS 678,39
Total RS 106.086,85 RS 7.426,09 R$ 70.728,10 RS 12.731,06 RS 5.304,97 RS 4.243,97 R$ 1.060,99
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Aduziu que como se pode notar pelo exemplo colacionado acima, a mera observancia da
normativa contida na clausula primeira do Convénio ICMS 33/96 c/c art. 266, do RICMS/12, por si
s0, ¢ suficiente para que este 6rgdo afaste por completo a imputacdo fiscal reduzida a termo pela
unidade fazendaria notificante, destacando, ainda, que o destinatario da operagdo de venda da
mercadoria acima ¢ consumidor final ndo contribuinte do ICMS, conforme se pode verificar pela
simples consulta ao SINTEGRA afixada a fl. 23, acrescentando que se extrai da normativa contida
na Clausula Primeira do Convénio ICMS 153/2015, que as redugdes e isen¢des do ICMS devem ser
considerados para efeito de recolhimento do DIFAL.

Ante as vertentes acima expostas afiangcou que levam a inequivoca conclusdo de que o notificante
adotou como aliquota interna o percentual de 18% (dezoito por cento), desconsiderando os efeitos
do beneficio fiscal acima mencionado e que limitavam a carga tributaria incidente ao percentual
de 12% (doze por cento) sobre o valor da operacdo, raciocinio este que, inequivocamente, acabou
majorando o montante do imposto devido, o que devera ser reconhecido por essa autoridade
julgadora para que seja determinada a revisdo do langamento, em relacdo a mercadoria
classificada sob a NCM 7214.20.00 e sujeita a reducdo da base de calculo.

Concluiu requerendo o conhecimento e o provimento da presente Impugnagao, a fim de que seja
decretada a nulidade do langamento, com base nas razdes expostas, e, sucessivamente, seja
determinado que se considere, no célculo do DIFAL, a reducdo da base de calculo a que esta
sujeita o Vergalhdo CA50 (NCM 7214.20.00), mercadorias envolvida nas operacdes fiscalizadas, nos
termos do Convénio ICMS 33/96 c/c art. 266, do RICMS/12, e autorizado pelo Convénio ICMS
153/2015 e, por conseguinte, que seja determinado o cancelamento do langamento.

Sucessivamente, caso ndo seja este o entendimento, requereu seja ao menos decotado do
lancamento o montante ja destacado nos DANFE’s, RS 4.243,97 (quatro mil duzentos e quarenta e
trés reais e noventa e sete centavos) e recolhido, conforme documento comprobatério (Doc. 02),
tomando em conta que possui inscrigdo de Substituto, o que permite, consequentemente, o
recolhimento do DIFAL no més seguinte ao da operagado, tal como realizado in casu.

Por fim, requereu que as intimagdes e comunicagdes dos atos processuais e decisdes proferidas
pelos orgdos que integram a Secretaria de Estado da Fazenda sejam realizadas, direcionadas e
remetidas, exclusivamente, em nome da Companhia, ao departamento juridico, no endereco da
sua sede, situada na Avenida Carandai, n° 1.115, 24° andar, CEP 30.130-915, Belo Horizonte/MG, e-
mail; notificacao juridico@arcelormittal.com.br, sob pena de nulidade do ato administrativo.

Nao consta Informagao Fiscal pelo notificante.

Registro o comparecimento a sessdo de julgamento virtual realizada nesta data do representante
legal substabelecido do autuado, Dr. Deyvid Siqueira dos Santos, OAB/MG n° 195.777, para fim de
efetuar sustentagdo oral dos argumentos defensivos.

VOTO

De acordo com o constante na inicial a exigéncia tributdria que integra os presentes autos, para
fim de recolhimento do ICMS no valor de R$ 9.335,64, mais multa de 60%, esta posta nos seguintes
termos: “Deixou o estabelecimento remetente da mercadoria ou bem e o prestador de servigo
destinados a consumidor final, ndo contribuinte do imposto, de recolher o ICMS decorrente da
diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais, na hipotese do inciso XVI do art. 4° da Lei
n°7.014/96.".

Em preliminar o notificado arguiu nulidade da notificacdo fiscal, com fulcro no Art. 18, II, do
RPAF/BA, (ato praticado com preteri¢do ao direito de defesa), sob a justificativa de que o
notificante se pautou, no tocante a intimag¢ao do prazo para apresentagdo de defesa a notificacao
(30 dias), quando o estabelecido no Regulamento ¢ de 60 dias, situa¢do esta em que, ao seu
entendimento, fere o principio da moralidade/motivacao (art. 27, caput, CF/88), na medida em que
somente a partir de um ato de langamento perfeitamente consolidado ¢ possivel ao contribuinte
conhecer, com precisao, os elementos da obrigagado tributaria, de modo que, se for o caso, possa

ACORDAO JJF N°0285-04/24NF-VD 3



CONSEF

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

@ Estado da Bahia

SECRETARIA
DA FAZENDA

contesta-lo no prazo legal correto, garantindo-se assim, seu direito ao devido processo legal, bem
como a ampla defesa e ao contraditério.

Realmente o art. 51, IV do RPAF/BA, com a redacdo em vigor até 17/08/2018, previa que o prazo
para apresentagdo de justificagdo de notificacao fiscal era de 30 (trinta) dias, entretanto com sua
revogacgdo a partir de 18/08/2018, pelo Decreto n° 18.558 de 17/08/2018, passou a vigorar o prazo de
60 (sessenta) dias constante no art. 123 do RPAF/BA.

Apesar do equivoco da indicagdo na notificacdo fiscal do prazo para justificagdo do langamento,
ndo vejo a presenca da alegada superficialidade com a qual foi conduzido os trabalhos de
fiscalizacdo que ensejaram a presente notificacao fiscal, na medida em que o direito ao exercicio
da ampla defesa foi concedido ao notificado, que assim procedeu. Alias, poderia 0 mesmo, acaso
se achasse prejudicado, ingressar com pedido para concessdo do prazo regulamentar para
apresentar a justificagdo, porém assim nao procedeu, certamente por entender desnecessario.

Nao acolho a nulidade suscitada por nao ter restado impedimento, de fato, ao exercicio do direito
de defesa.

No mérito, a questdo central esta relacionada a falta de consideragdo pelo notificante no calculo
do imposto do beneficio legal concernente a reducao de base de célculo prevista no RICMS/BA e
no Convénio ICMS n° 33/96, nas operagdes internas com o produto Vergalhdo CA50, NCM
7214.20.00, constante nos documentos fiscais que deram causa a notificacao fiscal.

RICMS/BA

Art. 266. E reduzida a base de cdlculo, podendo ser mantido integralmente o crédito fiscal relativo ds
entradas e aos servigos tomados vinculados a essas operagoes:

()

11 - das operagées internas com ferros e agos ndo planos, relacionados a seguir e no_Conv. ICMS 33/96, de
forma que a incidéncia do imposto resulte numa carga tributaria de 12% (doze por cento) sobre o valor da
opera¢do:

a) fios de ferros ou agos ndo ligados - NCM 7217,
Convénio ICMS 33/96:

Clausula primeira Ficam os Estados da Bahia, Rio de Janeiro, Parand, Sdo Paulo, Pernambuco, Minas
Gerais, Santa Catarina, Espirito Santo e Rio Grande do Sul autorizados a reduzir a base de calculo do
ICMS nas operagoes internas com ferros e acos ndo planos, classificados nos codigos da Nomenclatura
Brasileira de Mercadorias - Sistema Harmonizado - NBM/SH, abaixo indicados, de tal forma que a
incidéncia do imposto resulte na aplicagdo do percentual de, no minimo, 12% (doze por cento) sobre o valor
da operagdo.

CLASSIFICACAO NBM/SH 7214 - BARRAS DE FERRO OU ACOS NAO LI GADOS, SIMPLESMENTE
FORJADAS, LAMINADAS, ESTIRADAS OU EXTRUDADAS, A QUENTE, INCLUIDAS AS QUE TENHAM
SIDO SUBMETIDAS A TORGAO APOS A LAMINAGEM.

Como visto acima, o Convénio ICMS 33/96, do qual o Estado da Bahia ¢ signatario, preveé,
expressamente a reducao da base de calculo nas operagdes internas de sorte que a incidéncia
tributéria resulte na aplicagdo do percentual de 12%, consoante alegado pelo notificado.

Isto posto, acolho os calculos apresentados pelo notificado referente as operacdes objeto da
presente notificacdo fiscal, na forma abaixo reproduzida, cuja exigéncia devera ser reduzida para
o valor de R$ 4.243,97:

N°NF | Valor Nota Fiscal ICMS OP Reducio de base ICMS 18% Diferencial de Partilha BA Partilha MG
Proépria 7% de calculo - Conv | (aliquota interna Aliquotas (80%) (20%)
MG) 33/96 - 66,67% BA) (18%-7%)
(a) (b) (a) * 66,67% =(c) [ (c)*18% =(d) [ (d)-(b)=(e) | (e) *80% (e) *20%
906100 RS 7.836,24 RS 548,54 RS 5.224,42 RS 940,40 R$ 391,86 R$ 313,48 RS 78,37
906098 R$ 30.419,79 RS 2.129,39 R$ 20.280,87 RS 3.650,56 R$ 1.521,17 R$ 1.216,93 R$ 304,23
906097 R$ 67.830,82 RS 4.748,16 R$ 45.222,81 RS 8.140,11 R$ 3.391,95 R$ 2.713,56 RS 678,39
Total RS 106.086,85 RS 7.426,09 RS 70.728,10 R$ 12.731,06 RS 5.304,97 RS 4.243,97 R$ 1.060,99
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Entretanto, ndo vejo como ser acolhido o alegado pagamento dito efetuado pelo notificado
relacionado aos Danfe acima, em razdo de que a GNRE e o comprovante de recolhimento
constantes as fls. 43 e 44 ndo identificarem ou comprovarem que o recolhimento ali realizado no
valor de R$ 202.628,70 engloba os referidos documentos fiscais objeto da presente notificacao
fiscal.

Naquilo que se relaciona ao pedido de que todas as intimag¢des e comunicagdes dos atos
processuais sejam realizadas, direcionadas e remetidas, exclusivamente em nome da Companbhia,
ao seu departamento juridico, esclareco que as intimagdes relacionadas aos processos
administrativos fiscais obedecem ao estabelecido pelo art. 108 e seus incisos, do RPAF/BA,
entretanto, nada obsta que a solicitagdo efetuada pelos i. Representantes Legais do autuado
também possa ser atendida.

Em conclusdo voto pela PROCEDENCIA PARCIAL da presente Notificagdo Fiscal no valor de R$
4.243,97.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, em instincia UNICA, julgar PROCEDENTE EM PARTE a Notificagdo Fiscal n°
099883.0035/19-0, lavrada contra ARCELORMITTAL BRASIL S.A, devendo ser intimado o
notificado para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$ 4.243,97, acrescido da multa de
60% com previsao no Art. 42, inciso II, alinea “f”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala Vvirtual das SessGes do CONSEF, 10 de dezembro de 2024.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA - PRESIDENTE / RELATOR

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - JULGADORA
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