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A.L N° - 101365.0113/24-9

AUTUADO - RAIA DROGASIL S/A

AUTUANTE - GUILHERME ARANHA BARRETO RIBEIRO DIAS
ORIGEM - DAT METRO / IFMT METRO

PUBLICACAO - INTERNET - 08.11.2024
52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0246-05/24-VD

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA TOTAL. CONTRIBUINTE

DESCREDENCIADO. No que diz respeito ao
credenciamento, foi efetuada consulta no sistema da
SEFAZ e se constatou que o contribuinte estava mesmo
descredenciado no periodo de 31.05.2024 a 31.07.2024 € o
auto foi lavrado em 26.06.2024, e, portanto, ndo confere
com a alegagdo da defesa. Apos analise de toda a
argumentacdo da impugnacdo ndo foi constatada
qualquer irregularidade no langcamento. Auto de
, Infracio PROCEDENTE. Decisdo unanime.
RELATORIO

0 langamento de ICMS foi efetuado mediante auto de infragao lavrado no transito de mercadorias,
em 26.06.2024, no valor historico de R$ 26.697,84, acrescido de multa de 60%, em decorréncia do
cometimento da seguinte infragao:

Infragdo 01 — Falta de recolhimento do ICMS antecipagdo tributdria total em aquisi¢do
interestadual ou do exterior, de mercadorias enquadradas pela legislagcdo interna no regime de
substitui¢do tributaria por contribuinte ndo inscrito, inapto ou que ndo preencha os requisitos
previstos na legislagdo fiscal.

Descri¢do dos fatos: Falta de recolhimento do ICMS referente a antecipagdo tributaria total, em
aquisi¢do interestadual de mercadorias destinadas a contribuinte descredenciado, nos termos do
art. 8° §4° I, alinea b, da Lei 7.014/96, constante do DANFE 493474, 493496, 493497, 493538 e 493551,

conforme termo de ocorréncia fiscal em anexo. Destaca-se a MVA conforme art. 289, § 17 do
RICMS/BA.

Na impugnacao (fls. 23/34), o autuado alega que na data da lavratura da autuacdo combatida a
situagdo cadastral da impugnante era REGULAR. Conquanto o autuante ndo enumere as autuagoes
que estariam inscritas em divida ativa, o fato ¢ que a impugnante ja havia distribuido agdo
judicial apresentando garantia em face dos PAFs, conforme comprovam anexas as decisdes
judiciais, doc. 05 € 06.

Apresenta concessao de medida liminar para determinar com o seguinte conteudo: “em face do
debito, a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios dos PAFs 092579.0049/23-9,
092579.0132/23-3, 092579.0161/23-3, ndo podendo os referidos débitos serem utilizados para o
descredenciamento da requerente do regime especial de recolhimento de que trata o termo
112891202233 nem impedirem a renovag¢do da certiddao de regularidade fiscal estadual em favor
da requerente. Determino ainda a exclusdo do apontamento do débito perante o cadastro
informativo dos créditos ndo quitados de orgdos e entidades estaduais — CADIN estadual.

Registra decisdes da 5" e 6" Juntas de julgamento fiscal que ja anularam autuagdes idénticas
lavradas em face da impugnante conforme acérdaos 0340-06/23 € 0027-05/24, doc. 7 € 8. Que neste
cenario a cobranca estd inquinada de nulidade.

Alega ainda que assim mesmo apurou € pagou o imposto e apresenta os documentos de
arrecadagdo e comprovantes de transa¢ao bancaria, relativo ao periodo de apuragcdo de marco de
2024. Que o autuante desconsiderou a redugdo do ICMS decorrente do beneficio de que trata o
termo de acordo entabulado com o contribuinte, pelo Dec. 11.872/2009.
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Por fim, alega que o autuante ndo respeitou o prazo minimo para conversio do termo de
ocorréncia em autuagao formal, ja que transcorrido o prazo de 90 dias de lavratura da autuagdo e
ciéncia desta autuag@o no sistema DTE da Impugnante, em desatendimento ao comando legal do
art. 28, § 1° do Dec. Estadual 7.629/1999.

A seguir, subsidiariamente protesta contra o carater confiscatorio da multa, que ofende o art. 150,
IV da Constitui¢cao Federal.

DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer o provimento da impugna¢do e o cancelamento da autuacdo dada a
comprovagdo de que a impugnante na data da autuagdo era regular, assim como pela
comprovagdo de pagamento do tributo nas operagdes retratadas na autuagdo, ou ainda pela
desconsideragdao do agente fiscal quanto a redugdo da base de célculo do imposto de que trata o
Dec. estadual 11.872/2009.

Subsidiariamente requer o cancelamento parcial do lancamento, pelo reconhecimento do carater
confiscatorio da multa imposta e da invalidade da aplicagdo de juros moratdrios sobre tal
penalidade.

O autuante prestou informagao fiscal as fls. 63/66.

Diz que em relagdo ao pagamento dos DAES, apesar de declarar na pega impugnativa, ndo anexou
comprovantes.

Quanto a desconsideracao da reducdao de base de calculo, discorda do impugnante, vez que os
produtos dessa autuacdo nao t€m direito ao beneficio de redugdo de 28,53% da base de célculo,
relacionados nos itens I a XI do art. 1° do Dec. 11.872/20009.

Quanto a discussdo judicial alega ndo ter competéncia para esta andlise e que cabe a gestdo
tributaria. Porém, na data do fato gerador, a autuada encontra-se em situagdo de
descredenciamento. Com relagdo ao prazo para autuacdo, o auto foi lavrado no mesmo dia do
termo de ocorréncia fiscal. Quanto a multa, estd prescrita no art. 42, 11, d, da Lei 7.014/96.

Pede pela procedéncia do auto de infragdo.

VOTO

Trata-se de langamento no transito de mercadorias, ¢ conforme termo de ocorréncia, foi no
terminal de cargas do Aeroporto de Salvador. Foi cobrado imposto devido por antecipagdo total
de mercadorias enquadradas no regime de substitui¢ao tributaria.

A impugnagdo em resumo, se pauta nos seguintes argumentos:

1- Que estaria com situacdo cadastral regular quanto ao credenciamento para pagamento do
imposto no més subsequente a entrada.

2- Que possui medida liminar assegurando o seu credenciamento.

3- Que ha processos julgados neste Conselho pela improcedéncia de lancamento contra a
autuada pelas mesmas razoes.

4- Que houve pagamento do imposto devido.

5- Que o autuante desconsiderou o beneficio fiscal do Dec. 11.872/09.

6- Que o auto de infragdao excedeu o prazo formal de 90 dias para ciéncia no DT-e.
7- Multa confiscatoria.

O autuante, conforme exposto no relatorio, refutou todos os argumentos e pediu pela
procedéncia. Assim, passo a analise destes argumentos.
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No que diz respeito ao credenciamento, foi efetuada consulta no sistema da SEFAZ e se constatou
que o contribuinte estava mesmo descredenciado no periodo de 31.05.2024 a 31.07.2024 e o auto foi
lavrado em 26.06.2024, e, portanto, ndo confere com a alegacgao.

Quanto a concessdao do mandado de seguranga, conforme o texto emanado do poder judiciario,
conforme decisdo a fl. 47 que os “efeitos decorrentes dos PAFs 092579.0171-23/9 e 092579.0181/23-4
nao sejam usados para o descredenciamento da Requerente. Contudo, o autuado tem dezenas de
processos inscritos em divida ativa, e os efeitos ndo sdo extensivos a todos, e por isso mesmo no
periodo do lancamento encontrava-se descredenciado.

Quanto aos processos julgados improcedentes, trata-se de outros periodos em que se comprovou
que estava credenciado, o que nao ¢ o caso deste processo. No que diz respeito ao pagamento,
ndo apresentou qualquer comprovante e quanto a redugdo de base de calculo pretendida, ndo se
aplica aos itens comercializados.

O termo de ocorréncia foi lavrado em 26.06.2024 ¢ o auto lavrado no mesmo dia, e a intimagao e
ciéncia no dia 27.06.2014, sendo descabida, portanto qualquer alegacdo de intervalo de 90 dias do
langamento.

Quanto a multa de efeitos confiscatérios, este Conselho de Fazenda ndo tem competéncia para
apreciar inconstitucionalidades de leis ordinarias, e nem mesmo reduzir ou dispensar a multa.

Face ao exposto, apos andlise de toda a argumentacdo da impugnacdo nao foi constatada
qualquer irregularidade no langamento e voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE, o Auto de Infragdo n® 101365.0113/24-9, lavrado contra RAIA
DROGASIL S/A, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor
de RS 26.697,84, acrescido de multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “d”, da Lei n°® 7.014/96, e dos
acréscimos legais.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 09 de outubro de 2024.

VLADIMIR MIRANDA MORGADO - PRESIDENTE

ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

EDUARDO DUTRA FREITAS — JULGADOR
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