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4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0201-04/24-VD

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. OMISSAO DE ENTRADAS DE MERCADORIAS
SUJEITAS AO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA a)

RESPONSABILIDADE SOLIDARIA; b)
RESPONSABILIDADE DO PROPRIO SUJEITO PASSIVO EM

FUNCAO DO VALOR ACRESCIDO. Excluidos itens em
que restou comprovada a existéncia de codigos
distintos para os mesmos itens, que ndo foram
agrupados pela fiscalizagdo. Infragdes parcialmente
subsistentes. Auto de Infracgdo PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo lavrado em 29/06/2020, exige ICMS no valor total de R$ 226.073,45, pela
constatacdo das seguintes infragdes:

Infragdo 01 - 04.05.08 - Falta de recolhimento do imposto, no valor de R$ 157.493,38, na condi¢do de
responsavel solidario, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de
documentacao fiscal e, consequentemente, sem a respectiva escrituracdo das entradas de
mercadorias sujeitas ao regime de Substitui¢do Tributdria, apurado mediante levantamento
quantitativo de estoque por espécie de mercadorias em exercicio fechado de 2015.Aplicada multa
de 100% prevista pelo Art. 42, inciso III da Lei n° 7.014/96.

Infragdo 02 - 04.05.09 - Falta de recolhimento do imposto, por antecipagdo tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, no valor de RS 68.580,07, apurado em fungdo do valor
acrescido, de acordo com percentuais de margem de valor adicionado, deduzida parcela do
tributo calculado a titulo de crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias de terceiro
desacompanhadas de documento fiscal, decorrente da omissdo do registro de entrada de
mercadorias sujeitas ao regime de Substitui¢do Tributdria, apurado mediante levantamento
quantitativo de estoque, em exercicio fechado de 2015. Aplicada multa de 60% prevista pelo Art.
42, inciso 11, alinea “d” da Lei n° 7.014/96.

O autuado ingressa com defesa, fls. 32 a 35v, inicialmente dizendo que teve lavrado contra si o
presente auto de infragdo, exigindo o recolhimento de ICMS-ST e de antecipagdo de ICMS,
acrescido de multa de oficio e juros de mora, por ter supostamente deixado de recolher, na
condicdo de responsavel solidario, o tributo devido na aquisi¢do de mercadorias de terceiros,
desacompanhadas de documentacdo fiscal e sem a consequente escrituracdo das entradas,
apurado conforme levantamento quantitativo de estoque quanto ao periodo de apuragdo de
12/2015, porém, o referido lancamento ndo pode prosperar, pois os tributos devidos sobre as
operagoes analisadas pela fiscalizagcdo foram devidamente recolhidos pela Impugnante.

Passa a se pronunciar sobre o mérito afirmando que apés o recebimento da autuacdo, a
Impugnante analisou os produtos relativamente aos quais teria deixado de recolher o ICMS-ST ¢ a
antecipagdo do ICMS. Ocorre que os tributos devidos sobre tais aquisi¢des foram devidamente
recolhidos pela Impugnante, sendo certo que a acusagdao de que teriam sido recebidas
mercadorias desacompanhadas de documentagdo fiscal, sem escrituragdo das entradas, nao
prospera.
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Diz que apds analise da relagdo de produtos anexada ao auto de infracdo comprova que, em
verdade, as entradas de tais mercadorias foram registradas sob codigos de produtos distintos dos
considerados pela fiscalizagdo, pertinentes as vendas. Isso porque trata-se de produtos que,
embora recebidos conjuntamente, sdo vendidos de forma avulsa.

Justifica que a invalida exigéncia pode ter ressaido da falta de preenchimento do registro 0220 da
EFD, cuja retificagdo encontra-se, neste momento, impedida por conta da autuacdo elaborada.
Entretanto, considerando que a Impugnante ndao foi questionada pela fiscalizagdo sobre as
supostas divergéncias, ndo teve oportunidade de demonstrar que inexistiu qualquer operagao nao
acobertada por documentacao fiscal.

Observe-se na tabela ora anexada a esta defesa a devida vinculagdo entre os codigos de produtos
utilizados nas entradas das mercadorias e aqueles utilizados na saida (doc. 5), cuja amostragem ¢
ora apresentada nesta pega para fins de exemplificacdo:

cd_produto Venda Descr.Venda cd_produto_compacto * compra Descri¢iio do produto - Compra
18316 BENEGRIP 500MG 6°S 73480 BENEGRIP 500MG25X6
33027 OORFLEX 1X10’S 43022 DORFLEX 30X10’S
33616 ININHO FASES 1* 800G 50805 ININHO FASE 1+6X800 G
34298 APTAMIL PREMIUM 2 800G 34294 APTAMIL 2 LEIT 12X800
40348 PAMPERS PREMIUN XXG 32 40351 PAMPERS PR CA XXG 4X32

Destaca que além da referida tabela, compreendendo todos os produtos veiculados na autuagao,
apresenta ela a movimentagdo de estoque de forma a comprovar a correta vinculagdo dos codigos
(doc. 6), requisitando autorizagdo para a retificacao de sua EFD (Doc. 7).

Diante do exposto, considerando a inexisténcia de recebimento de produtos desacompanhados de
nota fiscal e da falta de escrituracao indicada na autuagdo, requer a Impugnante seja provida a
presente defesa e integralmente cancelada a cobranga ora combatida.

Subsidiariamente reclama da exorbitancia da multa aplicada, na razao de 100% e 60%, por violar o
art. 150, 1v, da Constituicdo Federal, e os principios da razoabilidade e desproporcionalidade,
aplicaveis com énfase aos atos da Administragdo Publica.

Fala sobre os mencionados principios trazendo ensinamentos do estudioso do direito Hugo de
Brito Machado e entendimento da Corte Suprema, manifestado por ocasido do julgamento da Adi
551/RJ, além de outras decisdes do Supremo Tribunal Federal.

Pede o reconhecimento da abusividade da penalidade combatida, seja por seu carater
confiscatorio ou pela afronta perpetrada a razoabilidade aplicada, a qual deverd ser integral ou ao
menos parcialmente cancelada. Quando menos, confia no afastamento da incidéncia de quaisquer
juros moratorios sobre a multa objeto da agdo em analise.

Finaliza pedindo o cancelamento integral do lancamento fiscal e subsidiariamente requer o
cancelamento parcial do langamento, pelo reconhecimento do carater confiscatério da multa
imposta e da invalidade da aplicacao de juros moratdrios sobre tal penalidade.

Por fim protesta pela producdo de todas as provas admitidas em direito, especialmente pela
juntada de novos documentos, bem como a realizacao de prova pericial e sustentagdo oral de seu
direito, e informa, para fins de intimagdes o endereco de seus advogados.

Um dos autuantes ao prestar a Informacao Fiscal, fls. 186 a 189, inicialmente informa que o
estabelecimento Autuado ¢ uma filial varejista da rede de farmécias/drogarias DROGASIL S/A.O
modus operandi consiste na centralizagdo de compras através da sua Central de Distribui¢ao
(atacadista) no Estado de Goids com posterior transferéncia das mercadorias para seus
estabelecimentos filiais espalhadas no pais, através de frota propria ou subcontratada
especificamente para este fim, conforme informagdes colhidas de prepostos da empresa.

Por se tratar de “farmdcia”, o estabelecimento se submete as prerrogativas do artigo 294, do
RICMS, aprovado pelo Decreto n° 13.780/12, vigente a época do fato gerador, cujo teor transcreveu.
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Transcreve trecho da alegacdo defensiva: “Ocorre que todos os tributos devidos sobre tais
aquisig¢oes foram devidamente recolhidos pela Impugnante, sendo certo que a acusagdo de que
teriam sido recebidas mercadorias desacompanhadas de documentagdo fiscal, sem escritura¢do
das entradas, ndo prospera”.

Em seguida se posiciona esclarecendo que o demonstrativo de fls. 9 € 10 (completo na midia de
fls. 27) comprovam exatamente o contrario. Acusam omissdo de entradas de mercadorias
tributadas cujo imposto NAO foi recolhido.

Quanto a afirmativa do autuado de que: “as diferengas apontadas decorrem do fato “.. de
produtos que, embora recebidos conjuntamente, sdo vendidos de forma avulsa”, se posiciona no
sentido de que, seguindo o argumento defensivo de que “a motivagdo das diferencgas. Quer seja,
p.e., produtos dado entrada com um determinado codigo e saida com outro. Referem-se a mesma
mercadoria, porém com unidade de medida diferentes”, passa a analisar os medicamentos 18316
BENEGRIP 500MG 6’S X 73480 BENEGRIP 500MG 25X6:

As Notas Fiscais de Entrada e Saida ndo acusam nem entrada nem saida do medicamento
BENEGRIP 500MG 25X6. E muito menos os Registros de Inventario declarados em 31/12/2014 ¢
31/12/2015, conforme o Relator podera comprovar no arquivo Drograsil 0570 Estoques 2015.

Mesmo fato ocorre quanto ao medicamento 33027 DORFLEX 2X10’S X 43022 DORFLEX 30X10’S.

Em relag:éo a0 item 33616 NINHO FASES 1+800g x 50805 NINHO FASES 1+6X800 G, 34298 APTAMIL
PREMIUM 2 800G (descrito no demonstrativo, conforme NF emitidas pela Autuada como APTAMIL

P2 LEITE 800G) x 34294 APTAMIL 2 LEIT 12X800, ¢ 40348 PAMPERS PREMIUN XXG 32 X 40351
PAMPERS PR CA XXG 4X32.

Ou seja, nao foi acusada a movimentacdo dos dois medicamentos correlacionados e a Autuada
ndo comprovou este fato informando as Notas Fiscais de movimentacao dessas “amostras” que
citou as fls. 33.

Frisa que Autuada utilizou como “amostra” esses 5 (cinco) medicamentos que ndo tiveram a
movimentagdo do seu correlacionado. Basta que se verifique o demonstrativo de AUDITORIA DE
ESTOQUES — EXERCICIO FECHADO, do arquivo Drograsil 0570 Estoques 2015 (midia de fls. 27)
que comprovara que o percentual das mercadorias levantadas que t€ém movimentac¢ao de entradas
e saidas ¢ infinitamente superior. A saber:

MOVIMENTACAO DOS MEDICAMENTOS - 2015
Relacionados Sem Entradas Com Entradas % Sem Entradas
3.792 836 2.956 22,05%

Constam somente as movimentagdes de saidas do medicamento BENEGRIP 500MG 6’S e sua
movimentagdo no Registro de Inventario de 31/12/2014 e 31/12/2015.

Aduz ser importante essa demonstracdo pois da forma como colocada pela Autuada como
“amostra” (fls. 33) pode induzir o Relator ao entendimento de que todas as mercadorias
relacionadas apresentam omissao de entradas e ndo tiveram entradas no periodo do levantamento
fiscal.

Acrescenta existir um procedimento previsto na legislagdo para formagdo de kit/lote ou ao
contrario, converter de kit/lote para unidades, ha necessidade da emissdao de documento fiscal. O
CFOP a ser utilizado € 0 5926 e seu correspondente 1926.

Analisando os arquivos na midia de fls. 183, os arquivos Doc. — EFD 2014, Doc. 74 - EFD 2015 ¢
Doc. 7B — EFD 2016 ndo acrescentam nada pois “devem” refletir as movimentacdes através de
Notas Fiscais das entradas e saidas que estdo relacionadas nas planilhas “NFE” e “NFS”, do arquivo
Drograsil 0570 Estoques 2015. Acrescenta que estdo em formato TXT.
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Esse ¢ o demonstrativo de movimentagao dos estoques do exercicio de 2015 que estd na midia de
fls. 183. Estd na pasta Doc. 68 da midia. Somente 5 (cinco) medicamentos.

A informacdo mais interessante, conforme o Relator poderd COMPROVAR, no més 01/2015, da
planilha Movimentacao Estoque Competencia 01.2015F.csv:

O PRODUT™ 05 PRODUTO. )0 CLS IS, 56 ESTAE ) MOVINENT |05 NOWIMENTO | OPERACAD IS5 OPERACAD PCAL T CATEGORE ) PRODUTO FL ™ MOVIENT V_CUSO B4 VMOV ROT ™ VLCUSTO MOV VLICUS NOWN. VLIS R4 PROP

16316 BENEGRIPSOOMG 65 30043043 BA 80 Invent Intem Menor 194 [NVENTARIO ROTATIVONEGATIVO[PROPRIO)  OTCHMRCA - RU- K631 6366 0 6697

3307 DORFLEK 110 30049012 B4 80 nvent ntem Menor 194 INVENTARIO ROTATIVO NEGATIVO[PROPRIO] ~ OTCMARCA - 1% 36 8% B9 0 B4
E assim ha varias outras referéncias a diferencas apontadas na movimentagdo de estoque.
Curiosamente, envolvem somente os medicamentos que a Autuada cita as fls. 33.

Questiona o que os demonstrativos (apresentados pela Autuada) comprovam. Pelo visto, até prova
em contrario, o acerto da acdo fiscal. Afinal, apresenta “estoque negativo” na sua movimentagao
de medicamentos.

Em ralac@o ao “carater confiscatdrio da multa” diz ndo ser da competéncia dos Autuantes dirimir
sobre tal matéria.

Finaliza afirmando ter restado provado a omissdo de entradas de mercadorias tributadas e
enquadradas no regime de Substitui¢do Tributaria. A Autuada nao apresentou nenhum numero
diferente dos analiticamente apresentados pelos Autuantes. Assim ndo ha nos autos provas
admitidas em direito elidindo a acusagdao ou mesmo comprovando a exclusao de qualquer que
seja o medicamente (mercadoria) cuja omissdo de entrada ¢ apontada no levantamento e opina
pela procedéncia da agao fiscal.

Ante aos fatos relatado, na sessdo suplementar realizada em 31 de maio de 2021, decidiram os
membros desta 4* JJF, pela conversdao do processo em diligéncia a INFAZ de origem para que 0s
autuantes tomem as seguintes providéncias:

1. Intimasse o autuado, concedendo o prazo de 30 dias, a apresentar demonstrativo
correlacionando os codigos utilizados nos documentos fiscais de saidas dos itens objeto do
levantamento fiscal, com os cédigos utilizados pelos fornecedores (entradas);

2. Sendo apresentado o acima solicitado efetuasse o agrupamento dessas mercadorias elaborando
novos demonstrativos.

Ap0s, a Reparticdo Fazendaria deveria intimar o autuado, mediante recibo, para entrega dos
demonstrativos que forem acostados pelo autuante, reabrindo o prazo de defesa.

Havendo manifestagao do sujeito passivo o autuante deveria prestar nova Informagao Fiscal.

Os autuantes em atendimento a diligéncia fls. 200 a 210, inicialmente destacam que foi observado,
rigorosamente, o disposto no artigo 3°, Inciso III, da Portaria n° 445/98 quando da realizagdao do
levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadorias.

visando abranger todos os argumentos defensivos trazidos aos autos, destacou abaixo as
principais alegacdes defensivas que transcreveu e a seguir passou a contesta-las como a seguir:

1. A analise da relacdo de produtos anexada ao auto de infracio comprova que, em
verdade, as entradas de tais mercadorias foram registradas sob codigos de produtos
distintos dos considerados pela fiscalizacio, pertinentes as vendas. (fls. 32/v)
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Tal alegacdo nao se traduz em verdade. No demonstrativo anexo a esta diligéncia incluiu uma
coluna e, especificamente a coluna “Z”, onde sdo relacionados os codigos das mercadorias
entradas x saidas. Ou seja, na coluna “Z” das entradas estdo os codigos (transcrito a descri¢ao)
constantes das operagdes de saidas; na coluna “z” das saidas estdo os codigos (transcrito a
descricdo) das operacdes de entradas.

No mesmo sentido, ha mais duas colunas, “AA” e “AB”, com os cddigos (transcrito a descri¢ao),
do Registro de Inventario em 31/12/2014 e 31/12/2015.

(odign Desuio S1U1 Q (Fator|Quantwfomacad  Valor)  Valor)  Base| Valon  Valoig| ICMS| Nota FisalseSaida | Regsto menario | Regstrolmentai
CFOF‘ Cod\tem| 1] Nercadora T T {Conv| Con.{ComplemelOperacao| Desconto]  Clo] 1P| Produt] % | Cretado] ChlgoentioDesrio | 30/500 | 31/105
1401129304 3924900 3MESP PON) CELULOSE OO 100 1 LOONEEIN BB 00 00 00 B& 0 00 3MESPPON CELULOSE 30 ESPRONI CLULOSE 3MESP PON CELULCK
0919304 36249000 3M1ESP PON CELULOSE 0N 200 1200 0 u3 00 00 00 130 00 MMESPPONCELULOSE IESP PONI CELULOSE M ESP PON) CELULCY
09129304 3624900 3M£SP PON) CELULOSE 0N 2000 1 2000EI00E L3 000 000 00 {3 0 000 3MESPPONI CELULOSE 3 ESPPONI CLULOSE 3MESP PON CELULCY
08129304 3424900 3M£SP PON) CELULOSE 0N 100 1 100 0 S0 000 00 S0 000 3MESPPONICELULOSE 3MAESP PONI CELULOSE SMIESP PON CELULOK
0919304 35249000 3M1ESP PON CELULOSE 0N 1000 1 LO0ISENTODE S5 000 000 000 S50 000 3MESPPONI CELULOSE 3 ESP ONI CELULOSE 3MESP PON) CELULCK

(ddigo Destrigio S|U| Q |Fator|Quant|informacaq ~ Valor|  Valorl ~ Base| ~ Valorl  Valorjliq ICMS| Notas Fiscais de Entrada | Registro Inventario | Registro Inventario
CFOP|CodItem| NOM Mercadoria T [M| T | Conv| Conv. {Compleme| Operacao| Desconto] ~Cilaulo IPI| Produto] % | Creditado| Cédigo Mentico/Descrigio | 31/12/2014 311015
5405 '1-29324' '39249000' 3M ESP PON) CELULOSE 060N 3000 1 3000 Y 00 4M 00 4M0 000 3MESPPON) CELULOSE 3MESPPON) CELULO 3M ESP PONJ CELUL
5405 '1-29324' '39249000' 3M ESP PON) CELULOSE 060 UN 6000 1 6000 0 8% 00 8% 00 8RB0 000 3MESPPON) CELULOSE 3MESPPONJ CELULO 3M ESP PON) CELUL
5405 '1-29324' '39249000' 3M ESP PONI CELULOSE 060 UN 6000 1 6000 0 % 0 8% 000 8% 0 000 3MESPPONJ CELULOSE 3M ESP PONJ CELULO 3M ESP PONJ CELUL
5405 '1-29324' '39249000' 3M ESP PONI CELULOSE 060 UN 2000 1 2000 0 g 00 2766 000 g6 0 000 3MESPPONJ CELULOSE 3M ESP PONJ CELULO 3 ESP PON] CELUL
5405 '1-29324' '39249000' 3M ESP PONI CELULOSE 060 UN 6000 1 6000 0 % 0w 8% 00 8% 0 000 3MESPPONJ CELULOSE 3M ESP PONJ CELULO 3 ESP PONJ CELUL

Concluiram que no levantamento ndo se verifica a alegacdo infundada da Autuada. As
mercadorias objeto do levantamento fiscal apresentam o mesmo codigo nas entradas, nas saidas,
e nos inventarios levantados em 31/12/2014 e 31/12/2015.

Sobre a tabela inserida pela Autuada, fls. 33, onde relaciona 5 (cinco) mercadorias, comprovam
que tais mercadorias ndo apresentam tal inconsisténcia no levantamento. Tal fato ¢ comprovado
no demonstrativo anexo a esta diligéncia, planilhas “NFE” € “NFS”.

Isso porque trata-se de produtos que, embora recebidos conjuntamente, sdo vendidos de forma
avulsa. (fls. 32/v). Portanto, a alegacao sem qualquer fundamento. Inclusive, a Autuada alega tal
fato, mas ndo traz aos autos nenhuma prova.

Basta que o Relator veja a “unidade de medida”, da coluna “N”, das planilhas “NFE” e “NFS” para
comprovar que todas as quantidades do levantamento estdo em “UN” (unidade).

Acaso persista qualquer davida, basta fazer a comparagdo dos precos médios das mercadorias nas
planilhas “PME” (Prego Médio Entradas) e “PMS” (Preco Médio Saidas), onde ndo se identificara
distor¢do entre os precos médios de entradas e saidas. No mesmo sentido, poderdo ser
consultadas as Notas Fiscais (entradas e saidas) sobre qualquer uma das mercadorias objeto do
levantamento para comprovar o prego praticado na operagao.

2-Observe-se na tabela ora anexada a esta defesa a devida vinculacdo entre os codigos de
produtos utilizados nas entradas das mercadorias e aqueles utilizados na saida (doc. 5), cuja
amostragem ¢ ora apresentada nesta peca para fins de exemplificacao.

Como ja esclarecido, ndo foi identificado nenhum dos codigos relacionados na tabela de fls. 33 no
levantamento fiscal. Também ndo foi localizado nenhuma das mercadorias relacionadas no
demonstrativo, impresso, anexado as fls. 156 a 181.

Na sua conclusao informa que, a vista da diligéncia solicitada pela 4* Junta de Julgamento Fiscal,
fls. 192 a 193, intimou a Autuada nos termos da Intimagao de fls. 197/198.

Em resposta, a Autuada protocolou a Juntada de documentos, fls. 199 a 204, nos seguintes termos:

1. No entanto, a despeito da apresentacdo das planilhas por amostragem, nesta oportunidade, a
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Impugnante consigna que a planilha consubstanciada no doc. 5 de sua Defesa conta a
indicagdo de todos os itens objetos da autuagcdao mediante o correspondente apontamento dos
codigos utilizados na entrada e aqueles inseridos na saida das mercadorias.

2. Bem por isso, requer a Impugnante sejam os autos encaminhados novamente ao agente fiscal,
a fim de que este analise as planilhas ora acostadas, assim como a documentagdo
encaminhada junto da Defesa, elaborando novo agrupamento e demonstrativos, nos termos

da r. decisdo, com a consequente reabertura de prazo para defesa da Impugnante. (fls. 200 a
201)

Em seguida, diz que, até a data da conclusdo desta diligéncia, a Autuada ndo atendeu aos termos
da Intimagao de fls. 197/198, e que na midia de fls. 204 ¢ apresentado alguns arquivos dentre os
quais destaca o referente ao exercicio de 2015. Neste, temos somente 3 (trés) mercadorias que,
inclusive, seus codigos ndo se apresentam no levantamento quantitativo.

A B s D £ F G
1 |co_eroputo |ps_probuto | co_cias_riscat|co_propuTo FiLHO |DS_PRODUTO_FILHO | co_cias mscat_mnofar proputo_comeacro |

829 DREAM BB CR CLARO 3X30 33049910 820 DREAM BB CR CLARO 30ML 33049910 3
37045 VALDA TABLETE 200X1 21069060 37053 VALDA TABLETE C/1 21069060 200
54262 HALLS SOFT MEN 15X23 17049020 53872 HALLS SOFT MENTA 23G 17049020 15

oot s W R

Como ja apontado, na Defesa foi anexada (impressa) relagao de mercadorias cujos codigos ndo se
encontram relacionados no demonstrativo de AUDITORIA DE ESTOQUE; tais como, Notas Fiscais
de entrada, Notas Fiscais de saida, Registro de Inventario levantados em 31/12/2014 e 31/12/2015.
Inclusive, ja esclareceu que a Autuada utilizou nas operacdes e registros fiscais acima
relacionados os mesmos codigos para as mercadorias assim como a mesma unidade de medida.
Tal fato se comprova no demonstrativo anexo a esta diligéncia, com inclusdo de colunas que
comprovam tal fato.

O autuado foi intimado via DT-e, com data de leitura em 29/04/2024, porém ndo consta no PAF
qualquer pronunciamento.

VOTO

O presente langamento ¢ decorrente da exigéncia de duas infracdo, ambas decorrentes de
levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias sujeitas ao regime de
substitui¢do tributaria, sendo exigido o imposto por solidariedade por ter o contribuinte adquirido
mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentacdo fiscal (infracdo 01) e imposto
devido por antecipagdo tributaria, de responsabilidade do proprio sujeito passivo, apurado em
funcdo do valor acrescido, de acordo com os percentuais de margem de valor adicionado,
deduzida a parcela do tributo exigido na infragdo anterior, a titulo de crédito fiscal (infracdo 02).

O impugnante alegou que apds analise dos demonstrativos objeto da presente acusagdo constatou
inexistir as supostas omissoes, isto porque as entradas de tais mercadorias foram registradas sob
codigos de produtos distintos considerados pela fiscalizacdo, pertinente as vendas.

Explica que se trata de produtos, que embora recebidos conjuntamente sdo vendidos de forma
avulsa, conforme se observa na tabela que informa estar anexando ao PAF, onde demonstra a
vinculagdo entre os codigos de produtos utilizados nas entradas das mercadorias e aqueles
utilizados na saida (doc. 5), e para fins exemplificativos apresenta tabela referente a 05 itens.

Os autuantes ao prestarem a Informag¢ao Fiscal ndo acataram o argumento defensivo asseverando,
por exemplo, em relacdo ao item 18316 BENEGRIP 500 MG 6 S x BENEGRIP 500 MG 25X6 que as
notas de entrada e saida ndo acusam nem entrada nem saida do medicamento BENEGRIP 500 MG
25x6, muito menos no Registro de Inventario declarados em 31/12/2014 e 31/12/2015.

Informou que constam apenas as movimentagdes de saidas do medicamento BENEGRIP 500 MG 6
S e sua movimentagao no Registro Inventario de 31/12/2014 € 31/12/2015.
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Por outro lado, as fls. 156 a 181, o sujeito passivo apresentou uma planilha de todos os itens
comercializados pela empresa, com o intuito de comprovar que os cddigos de entradas e saidas
seriam distintos, entretanto, sem qualquer vinculagdo com o levantamento efetuado pela
fiscalizagdo, nem apresentagdo de provas do alegado.

Tendo em vista que a auditoria diz respeito a levantamento quantitativo de estoque de
mercadorias € que o § 3° da Portaria 445/98 estabelece que quando uma mercadoria possa ser
identificada por mais de uma denominacdo, ou ainda quando determinada mercadoria comporte
varios subgrupos ou diversas referéncias, deve-se fazer o agrupamento de cada item a reunir num
mesmo item as espécies de mercadorias afins, esta Junta de Julgamento Fiscal, converteu o
processo em diligéncia & INFAZ de origem para que os autuantes tomassem as seguintes
providéncias:

lIntimasse o autuado, concedendo o prazo de 30 dias, a apresentar demonstrativo
correlacionando os codigos utilizados nos documentos fiscais de saidas dos itens objeto do
levantamento fiscal, com os codigos utilizados pelos fornecedores (entradas);

2.8endo apresentado o acima solicitado efetuassem o agrupamento dessas mercadorias
elaborando novos demonstrativos.

Ocorre que o sujeito passivo em atendimento a intimagdo efetuada pelos autuantes assim se
pronunciou: “a despeito da apresentagdo das planilhas por amostragem, nesta oportunidade, a
Impugnante consigna que a planilha consubstanciada no doc.5 de sua Defesa conta a indicagdo
de todos os itens objetos da autuagdo mediante o correspondente apontamento dos codigos
utilizados na entrada e aqueles inseridos na saida das mercadorias”.

Considerando que a planilha a que o sujeito passivo se refere ¢ aquela anexada na pega defensiva,
as fls. 156 a 181, e, por entender nao ser suficiente para comprovar o quanto alegado, o processo
foi convertido em diligéncia para que o mesmo apontasse exclusivamente os « itens objeto do
presente lancamento correlacionando os codigos utilizados nos documentos fiscais de saidas
dos itens objeto do levantamento fiscal, com os codigos utilizados pelos fornecedores”.

Considerando que o autuado ndo atendeu ao quanto solicitado, passo a fazer a andlise dos itens
apresentados, por amostragem em sua peg¢a defensiva, a saber:

cd_produto Venda Descr.Venda cd_produto_compacto * compra Descri¢iio do produto - Compra
18316 BENEGRIP 500MG 6°S 73480 BENEGRIP 500MG25X6
33027 OORFLEX 1X10’S 43022 DORFLEX 30X10’S
33616 ININHO FASES 1* 800G 50805 ININHO FASE 1+6X800 G
34298 APTAMIL PREMIUM 2 800G 34294 APTAMIL 2 LEIT 12X800
40348 PAMPERS PREMIUN XXG 32 40351 PAMPERS PR CA XXG 4X32

Da analise das planilhas que deram sustentagdo ao lancamento observo que, dos itens indicados
acima somente foram objeto do presente lancamento os comercializados em unidades
fracionadas, conforme se verifica no “Demonstrativo de Calculo das Omissoes de Mercadorias”,
elaborado pela fiscalizacdo, inserido no CD de fl. 26, que contém 109 paginas. Também constato
que ndo foram consideradas, pela fiscalizacdo, quaisquer quantidades de entradas, ou, foram
consideradas quantidades infimas, o que a meu ver comprova a alegacdo defensiva da existéncia
de codigos distintos para as mercadorias indicadas pelo sujeito passivo, razao pela qual entendo
que as mesmas devem ser excluidas do levantamento fiscal, exceto o item DORFLEX 1X10’S-
COD. 33027, isso porqué, apesar de ter sido apurada a omissdao de 3.438 unidades, conforme se
observa no demonstrativo mencionado anteriormente, nada foi exigido a titulo de ICMS.

Ressalto que a auditoria foi efetuada através da Escrituracdo Fiscal Digital — EFD, sendo de
responsabilidade exclusiva do Contribuinte a sua escrituracdo fiscal e a remessa dos arquivos
magnéticos ao banco de dados da SEFAZ, devendo espelhar com fidedignidade os documentos
fiscais, cabendo ao mesmo, registrar nos arquivos enviados a esta secretaria as eventuais
mudancas de codigos, o que nao ocorreu.
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Dessa forma, devem ser excluidos das infracdes 01 e¢ 02 os valores de R$ 3.043,82 ¢ RS 1.325,75,

conforme a seguir:

Codigo Descricio Infracdo 01 | Infracdo 02
18316 | BENEGRIP 500MG 6°S 1.444,09 596,99
33027 | DORFLEX 1X10’S 0,00 0,00
33616 | NINHO FASES 1* 800G 778,72 389,36
34298 | APTAMIL PREMIUM 2 800G 0,00 0,00
40348 | PAMPERS PREMIUN XXG 32 821,00 339,40
Total 3.043,82 1.325,75

Em consequéncia, as referidas infracdes subsistem parcialmente, nos valores de R$ 154.449,56 ¢ R$
67.254,32, respectivamente.

O impugnante solicita, que seja determinada a reducao da multa imposta a patamares razoaveis,
em respeito aos principios da vedagdo ao confisco, razoabilidade e proporcionalidade.

Em relacdo a tal pedido a arguigdo de respeito aos principios da vedagdo ao confisco,
razoabilidade e proporcionalidade, ndo podem ser acolhidas, visto que a imposi¢ao fiscal
decorreu de expressa previsao da Lei n° 7.014/96.

Por outro lado, ¢ vedado aos 6rgdos administrativos de julgamento deixar de aplicar as regras que
compdem o ordenamento juridico-tributario, nos termos do que estabelece o art. 125 do COTEB,
baseado, apenas, no argumento de que houve violagdo a regras ou principios.

Ante ao exposto voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, no valor de R$ 221.703,88.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 279757.0024/20-8, lavrado
contra RAIA DROGASIL S.A., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor total de R$ 221.703,88, acrescido das multas de 60% sobre R$ 67.254,32 e de 100%
sobre R$ 154.449,56, previstas no Art. 42, incisos 1II, alinea “d” e III da Lei n° 7.014/96, ¢ dos
acréscimos moratorios.

Sala Vvirtual das Sessdes do CONSEF, 07 de agosto de 2024.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA - PRESIDENTE

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - RELATORA

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - JULGADOR
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