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EMENTA! ICMS.CREDITO  FISCAL. UTILIZAGAO

INDEVIDA. BENS DO ATIVO IMOBILIZADO.
APROPRIAGAO EM VALOR SUPERIOR AO PERMITIDO

PELA LEGISLACAO TRIBUTARIA. Apesar de restar
comprovada a legitimidade do crédito fiscal, conforme
diligéncia cumprida pelo proprio autuante, o autuado
efetivamente descumpriu a legislagdo tributaria de
regéncia ao escriturar o referido crédito fiscal sem
observancia das disposi¢des dos artigos 309 e 315 do
RICMS/BA. A despeito do lancamento irregular,
considerando a legitimidade do crédito fiscal
apropriado, cabivel exclusivamente a aplicacdo da
multa conforme a jurisprudéncia deste CONSEF em
situacOes idénticas. Ndo acolhida a nulidade arguida.
Indeferido o pedido de diligéncia. Auto de Infragédo
PROCEDENTE EM PARTE. DecCisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 28/09/2023, formaliza a exigéncia de credito tributario no
valor historico total de R$ 783.211.77, acrescido da multa de 60%, em decorréncia do cometimento
da seguinte infracdo a legislacdo do ICMs imputada ao autuado: Infragdo 01 — 001.003.012 —
utilizou crédito fiscal de ICMS relativo a entrada de bem do ativo imobilizado, apropriando-se de
valor superior ao permitido pela legislacao.

Periodo de ocorréncia: agosto a outubro e dezembro de 2022.

O autuado, por intermédio de advogado legalmente constituido, apresentou Defesa (fls. 36 a 55).
Discorre sobre os fatos que ensejaram a autuacdo. Em carater preliminar argui a nulidade da
autuacdo por vicio de motivacao — insuficiéncia da fiscalizacao.

Alega que segundo as parcas informac6es disponibilizadas pela Fiscalizagdo na autuagéo, (doc.
n° 2 - auto de infracdo), a causa da cobranca seria a apropriacdo indevida de créditos relativos a
entrada de bens do ativo imobilizado pela empresa.

Diz que as Unicas informagdes recebidas pela empresa se resumem ao suposto fato de que teria
havido a violagdo aos artigos 93, inciso Vv, "a", e 97, inciso XII, do Decreto n° 6.284/1997, artigo 29,
§ 6°, da Lei n° 7.014/1996 e artigo 309, § 2°, do Decreto n° 13.780/2012, e que as conclusdes da
Fiscaliza¢do foram tiradas da analise da Instrugdo Normativa n° 53/2013, da EFD, livros de entrada
e saida e planilhas com a memoria de calculo do CIAP entregues pela empresa.

Acrescenta que para embasar os valores da autuacdo, a Fiscalizacdo disponibilizou a empresa
uma planilha de "Demonstrativo do ICMS recolhido a menor, devido a utilizagdo a maior de
créditos de 1CMS referentes a incorporacédo” (doc. n° 3).

Esclarece que a "incorporacdo” citada na planilha elaborada pela Fiscalizacdo, na realidade,
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decorre da cisdo parcial da TIM S.A., com a cria¢do, em novembro de 2021, da pessoa juridica da
empresa/autuada a partir dessa cisdo parcial, e a incorporacdo ao seu patriménio de diversos bens
e direitos entdo de propriedade da TIM S.A. (doc. n° 1).

Explica que com a referida cisdo parcial, muitos bens da TIM passaram a incorporar o ativo
imobilizado da empresa/autuada, que, por sua vez, passou a ter o direito de apropriagédo dos
créditos de ICMS sobre a parcela que ainda ndo havia sido aproveitada do referido ativo
imobilizado pela TIM, respeitadas as restri¢coes

Admite que somente em agosto de 2022, apds os devidos registros societarios de transferéncia dos
ativos, langou os créditos extemporaneos de ICMS apurados até julho de 2022 sobre o ativo
imobilizado migrado da TIM, seguindo estritamente os comandos da legislacdo estadual,
conforme célculos anexados, que inclusive foram entregues a Fiscalizacdo (doc. n° 4 - ndo
encaminhado pelos correios em virtude da sua extensdo, de modo a evitar a impressao de mais
de 15 mil folhas, e pela dificuldade de anélise dos dados em planilha impressa. Acrescenta que
por esse motivo, a planilha foi encaminhada apenas por e-mail, conforme orientagdes para
protocolo).

Afirma que considerando que agiu totalmente de acordo com os ditames legais na apropriacao de
créditos sobre o seu ativo imobilizado, ndo ha que se falar em qualquer valor devido a titulo de
ICMS no periodo objeto da autuacao.

salienta que sequer entendeu os motivos que levaram a Fiscalizagdo a lavrar o presente Auto de
Infracdo, haja vista que a autuacdo e a planilha disponibilizada (docs. n°s 2 e 3) indicam apenas
valores sem qualquer respaldo comprobatorio e dispositivos legais absolutamente amplos, que
ndo revelam qual foi o verdadeiro motivo que ensejou a cobranca levada a cabo.

sustenta que desse modo, o Auto de Infracdo deve ser prontamente cancelado, seja pela nulidade,
seja pela regularidade na tomada dos créditos pela empresa.

Afirma que a autuacdo € nula de pleno direito, em razdo de flagrantes vicios e nulidades que
maculam a cobranca.

Alega que com a menc¢do ampla e genérica dos dispositivos, que reproduz, a Fiscalizacdo deu a
entender que a empresa pode ter cometido as seguintes condutas:

(i) tomada indevida de crédito do valor do ICMS anteriormente cobrado em
operacdes de que tenha resultado a entrada de mercadorias ao seu ativo imobilizado - o
que pode ter sido ocasionado por divergéncia quanto a natureza das mercadorias, isto €,
se determinado bem pode ou ndo ser considerado no ativo imobilizado, ou tomada de
créditos em valor superior ao correto, por exemplo (artigo 93, inciso v, "a", do Decreto n°
6.284/1997);

(ii) tomada indevida de crédito sobre bens destinados ao seu ativo imobilizado
vinculados a operacdes isentas ou ndo tributadas (artigo 97, inciso xlIl, do Decreto n°
6.284/1997);

(iii) tomada indevida de crédito sobre bens destinados ao seu ativo imobilizado em
relacdo a fracdo correspondente ao restante do quadriénio em caso de alienacdo dos
referidos bens do ativo permanente antes de decorrido o prazo de 4 anos da data da
aquisicéo das mercadorias (artigo 97, inciso Xl1, do Decreto n° 6.284/1997);

(iv) apropriacdo dos créditos sobre bens do ativo imobilizado em propor¢do maior
que 1/48 (um gquarenta e oito avos) por més (artigo 29, § 6°, da Lei n° 7.014/1996);

(v) apropriacdo dos créditos sobre bens do ativo imobilizado em valor maior do que
0 correto por divergéncias quanto ao resultado da multiplicacdo do valor do crédito pelo
fator igual a 1/48 (um quarenta e oito avos) da relacdo entre o valor das operacGes de
saida tributadas e o total das operac6es de saidas e prestacfes do periodo (artigo 29, § 6°,
da Lei n° 7.014/1996);
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(vi) aplicagéo incorreta do quociente de 1/48 (um quarenta e oito avos) em virtude do
aumento ou majoracao no caso de o periodo de apuracdo ser superior ou inferior a um
més (artigo 29, § 6°, da Lei n° 7.014/1996);

(vii) apropriacdo de créditos ap6s o final do quadragésimo oitavo més contado da
data de entrada do bem no estabelecimento (artigo 29, § 6°, da Lei n° 7.014/1996); e

(viii) auséncia de lancamento no CIAP dos créditos relacionados a entrada de bens no
ativo imobilizado (artigo 309, § 2°, do Decreto n° 13.780/2012).

Diz que dessa forma, considerando que a legislacdo indicada no Auto de Infracdo aponta uma
série de condutas passiveis de autuacdo, sendo que a comprovacdo de que a empresa nao
praticou muitas delas induvidosamente consta da prépria planilha acostada pela Fiscalizacdo
(doc. n° 3), somado ao fato de que a referida planilha indica apenas numeros "frios", sem
qualquer explicacdo de qual tenha sido o raciocinio ou a conclusdo do Estado para a glosa dos
créditos, inviabiliza uma defesa plena, direta e combativa por parte da empresa.

Reitera que diante de todas as possibilidades listadas acima, sequer sabe qual foi a verdadeira
causa da autuacdo que se pretende cancelar.

Alega que caso a autuacao tivesse indicado expressamente 0s motivos da cobranca, poderia ter
tido a oportunidade de levantar documentos que comprovam a regularidade da tomada de
créditos sobre os bens do seu ativo imobilizado, entretanto, como ndo lhe foi oportunizado o
conhecimento das causas da autuacdo, resta somente a possibilidade de esclarecer o contexto
pelo qual os bens foram integrados ao ativo imobilizado da empresa, com a juntada da planilha
de célculo elaborada internamente, (doc. n° 4), que atesta a completa legitimidade das suas
operacdes e apuracdes do ICMS.

Assevera que por essa razdo, € de rigor reconhecer que o presente Auto de Infracdo é nulo de
pleno direito, uma vez que ndo foi acompanhado da prova e da fundamentacao necessarias para
sustentar a cobranca do crédito tributario. Neste sentido, invoca e reproduz o artigo 142, do
caddigo Tributario Nacional, que trata do langamento tributario.

Pontua que conforme se verifica do referido dispositivo, o langamento tributario consiste na
verificacdo, pela Administracdo Publica, da ocorréncia do fato gerador, ou, em outras palavras,
na andlise, no mundo dos fatos, da realizacdo da hip6tese de incidéncia tributaria prevista na
legislacao.

salienta que a necessidade de comprovacédo e fundamentagdo da ocorréncia do fato gerador, tal
como preceituado pelo artigo 142 do codigo Tributario Nacional, € decorréncia do principio da
motivacdo a que se submete a Administracdo Pablica.

observa que referido principio consiste na necessidade de que todos os atos administrativos que
ostentem conteldo decisério sejam devidamente motivados, sendo explicitadas todas as razfes
que levaram o Agente Publico a realizar tal ato, bem como o seu respectivo embasamento legal
para a adocdo daquela medida. Sobre esse tema invoca e reproduz ensinamento de Celso Anténio
Bandeira de Mello.

Aduz que para que se possa exigir do contribuinte qualquer tributo por meio de lancamento, a
Fiscalizacdo deverd efetivamente provar a ocorréncia do fato gerador, instruindo o processo
administrativo com todos os documentos "indispensaveis a comprovacgdo do ilicito”. Neste
sentido, invoca e reproduz licbes de Marcos Vinicius Neder e Maria Teresa Martinez Lopes.

Assinala que no entendimento dos autores, a fiscalizacdo deve cumprir quatro exigéncias
relacionadas a motivacdo, quais sejam: (i) apontar os fundamentos de direito; (ii) apontar os
fundamentos de fato; (iii) apontar a correlagcdo légica entre eles e; (iv) juntar as provas que o
convenceram a praticar tal fato.

Ressalta que, em relagcdo ao item (iv), as provas devem ser apresentadas quando da lavratura do
Auto de Infracdo, ndo sendo possivel a sua juntada em momento posterior, dada a ocorréncia do
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fenbmeno da preclusdo consumativa.

Alega que no presente Auto de Infragdo a Fiscalizacdo ndo sé deixou de apontar a correlacdo
I6gica entre os fundamentos de fato e de direito e trazer aos autos qualquer prova para sustentar a
cobranca, como nao descreveu clara e diretamente qual infragdo teria sido cometida pela
Impugnante e qual foi o raciocinio feito para se glosar os créditos sobre o ativo imobilizado.

Diz que para efetuar o langcamento a Fiscalizacéo deveria ter indicado e provado todas as supostas
infracdes tributarias cometidas pela empresa, sendo que somente nessa hipotese a exigéncia seria
cabivel, contudo, de forma contraria ao procedimento fiscal adequado, o Estado optou por autuar
a empresa.

Alega que desse modo, ficou incumbido, de forma indireta, do 6nus da prova, que nédo se sustenta
defronte ao dever de provar exigido da Administracdo Publica na seara tributéaria. Neste sentido,
invoca e reproduz ensinamentos de Helenilson cunha pPontes, José souto Maior Borges e Alberto
Xavier.

Afirma que € incabivel qualquer inversdo do "0nus da prova™” na esfera administrativa tributaria,
dado que a Administracao pPublica tem o dever de provar o cabimento da exigéncia fiscal.

salienta que se trata de decorréncia l6gica do principio de que "o énus da prova incumbe a quem
afirma", mas, principalmente, dos principios da legalidade e da motivacéo.

Ressalta que ndo deve ser alegado que a presuncdo de legitimidade dos atos administrativos é
suficiente para afastar o dever de provar da Fiscalizacdo, haja vista que a referida presuncéo é
relativa e, além disso, confronta com a norma prevista no artigo 142 do cdédigo Tributario
Nacional, que prevé a necessidade de provar-se a ocorréncia do fato tributavel.

Assinala que essa é a mesma posicao defendida por paulo de Barros carvalho e Fabiana Del Padre
Tomé, conforme trecho de texto que reproduz.

Assevera que o lancamento realizado pela Fiscalizacdo deve vir acompanhado das provas
pertinentes a demonstrar a ocorréncia do fato gerador a ensejar a cobranca de tributo, tendo em
vista que tal incumbéncia configura dever da Administracdo Publica com fundamento nos
principios que lhe sdo aplicaveis e no principio da legalidade que rege o Sistema Tributario
Nacional.

conclusivamente, sustenta que pelas alegacdes tecidas, o presente Auto de Infracdo ja pode ser
declarado nulo.

NO mérito, sustenta a regularidade na tomada de créditos fiscais sobre o ativo imobilizado.

consigna que conforme antecipado, tendo em vista que ndo teve conhecimento do verdadeiro
motivo que levou a Fiscalizacdo a glosar os créditos de ICMs sobre a entrada de bens no seu ativo
imobilizado, cumpre a empresa esclarecer como se deu a integracdo de tais mercadorias em seu
ativo, de modo a demonstrar a regularidade da apropriacdo dos créditos em referéncia.

Pontua que como adiantado no capitulo dos fatos, em novembro de 2021 houve a cisdo da TIm
(doc. 1), oportunidade na qual foram incorporados ao capital social da empresa diversos bens e
direitos.

Esclarece o autuado que antes da formalizacdo da cisdo, os administradores da TIM e 0S seus
administradores realizaram diversos estudos, inclusive com a contratacdo de empresa de
auditoria independente, para analise e valoracéo dos ativos que a empresa cindida tinha antes da
cisdo e que seriam migrados a pessoa juridica cindenda (doc. 5).

Explica que a conclusédo do laudo da empresa de auditoria independente foi a de que o acervo
liguido da TIM era de R$ 1.211.788.857.70, valor passivel de migracdo a "Fiber co" (antiga
denominacao da empresa (doc.1):
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conclusao

com base nos trabalhos efetuados, concluimos que o valor de RS 1.211.788.857,70 (Um
bilh&o, duzentos e onze milhdes, setecentos e oitenta e oito mil, oitocentos e cinquenta e
sete reais e setenta centavos), dos ativos e passivos resumidos no anexo I. conforme
constavam do balango patrimonial conforme livros contabeis em 31 de outubro de 2021,
registrado nos livros contabeis, representa, em todos 0s aspectos relevantes, o acervo
liquido formado por determinados ativos e passivos da TIM S.A. avaliado de acordo com as
praticas contdbeis adotadas no Brasil a ser transferido da TIM S.A. para a Fiber co em 1°
de novembro de 2021.

observa que a auditoria ainda apontou que os referidos R$ 1.211.788.857,70 S40 compostos dos
ativos "impostos a recuperar”, "ativo imobilizado™" e "ativo intangivel”, com a deducdo dos
passivos “fornecedores” e “obrigacdes trabalhistas”.

Acrescenta que ainda segundo o laudo, o ativo “impostos a recuperar” refere-se aos creditos de
ICMS sobre os bens do ativo imobilizado da TIm; créditos estes que foram, assim como 0s
préprios bens do ativo imobilizado, migrados a empresa com a operacao de cisdo:

1. Impostos a recuperar

0s valores de impostos a recuperar referem-se ao Imposto sobre Circulacéo de
Mercadorias e servigos - controle de Ccrédito de Ativo Permanente (ICMS CIAP). isto é. a
créditos sobre as aquisi¢des de ativo imobilizado diretamente relacionadas a prestacéo de
servico de telecomunicagdes. Tais créditos tem sua recuperabilidade em 48 meses a partir
do momento de seu devido registro.

Diz que dessa forma, a apropriacdo de tais créditos se deu ndo s6 conforme as orientagcdes do
laudo de auditoria, mas também como base na Lei complementar n° 87/1996 e na legislacdo
estadual, isto €, respeitando-se o prazo de 4 anos para a tomada do crédito e seguindo-se as
proporcdes do crédito em atencdo a fracdo de 1/48 e a sua variagdo prevista legalmente.

observa que na pratica, um bem incorporado ao ativo da TIM sobre o qual a empresa ja havia se
aproveitado de 30/48 (trinta, quarenta e oito avos) e que foi migrado ao ativo imobilizado da
empresa/cindenda gerou o direito ao crédito de ICMs sobre tal bem a proporcéo de 18/48 (dezoito,
quarenta e oito avos).

Afirma que a migracdo do ativo imobilizado da TIM para a empresa cindenda é comprovada pela
Nota Fiscal n°. 233226 (doc. n° 6) de saida dos cabos de fibra 6tica do estabelecimento da empresa
cindida ao estabelecimento da empresa cindenda.

Ressalta que descabe se falar em ilegitimidade da tomada de créditos sobre tais bens em razéo do
valor do ICMs na nota fiscal estar zerado, caso esse tenha realmente sido o raciocinio da
Fiscalizag&o, tendo em vista as ditas incertezas sobre a autuacdo, haja vista que em tais operagdes
ndo houve a circulacdo juridica das mercadorias, ou seja, fato gerador do ICMS, pois o
deslocamento dos bens do ativo imobilizado da empresa cindida a empresa cindenda nédo
importou em transferéncia de titularidade de tais mercadorias.

Alega que com a cisdo parcial houve apenas a continuidade da empresa cindida com outro nome
social, mas controlada pelo mesmo grupo administrador. Acrescenta que desse modo, tendo
havido a cisdo parcial nesse contexto, o valor zerado de ICMS na nota fiscal ndo é motivo para a
glosa dos créditos.

Acrescenta que apdés a conclusdo da operacdo societaria, passou a Se reorganizar
operacionalmente e, até o inicio do segundo semestre de 2022, deixou de se aproveitar dos
créditos de ICMS sobre os bens do ativo imobilizado migrados da Tim.

Pontua gque nesse sentido, somente em agosto de 2022, apds o registro societario da transferéncia
dos ativos, lancou os créditos extemporaneos de ICMS apurados até julho de 2022 sobre o ativo
imobilizado migrado da TiM, conforme os calculos anexados ao doc. n°® 4, que estdo plenamente
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de acordo com as informagGes que constaram da sua EFD (doc. 7 - também ndo encaminhado
pelos correios em virtude da sua extensdo e pela dificuldade de analise dos dados em papel
impresso, sendo que, por esse motivo, a planilha foi encaminhada apenas por e-mail, conforme
orientagdes para protocolo).

Assinala que segundo a Fiscalizacao, foi exatamente a anélise da EFD que deu ensejo a glosa dos
créditos, apesar de ndo ter sido esclarecido p motivo da cobranca.

Diz que por esse motivo, considerando que agiu totalmente de acordo com os ditames legais na
apropriacdo de creditos sobre o seu ativo imobilizado, ndo ha que se falar em qualquer valor
devido a titulo de ICMS no periodo autuado.

conclusivamente, consigna que por todo o exposto, impositivo 0 provimento da impugnacao,
para que a presente autuacgdo seja prontamente cancelada, seja pela nulidade por auséncia de
motivacao, seja porque ndo ha qualquer ilegitimidade na tomada de créditos realizada pela
empresa.

Finaliza a peca defensiva requerendo seja julgado improcedente e sem efeito o presente Auto de
Infracdo, resultando em seu cancelamento para os devidos fins de direito, seja pela nulidade da
autuacdo em virtude da auséncia de motivacdo, seja porque a tomada de créditos foi feita pela
empresa de maneira absolutamente legitima. Protesta pela producdo de todas as provas em
Direito admitidas, bem como pela conversdo do julgamento em diligéncia caso se entenda pela
necessidade de realizac&o de prova.

O autuante prestou Informacdo Fiscal (fls. 196 a 206). consigna que o0 autuado em sua EFD —
registro de apuracdo utilizou créditos fiscais de ICMS a maior, os quais foram oriundos do célculo
do CIAP — controle de crédito de ICMs do ativo permanente - causando recolhimento a menor do
ICMS nos meses de agosto, setembro, outubro e dezembro do exercicio de 2022.

Discorre sobre as razdes defensivas e, em seguida, reporta-se sobre os fatos alegados.

No tocante a alegacdo defensiva atinente aos papéis de trabalho/planilhas e da falta de prova,
afirma que referidos elementos, dispostos nos autos as fls. 05 a 11, sdo utilizados ha muito tempo
por diversas equipes de fiscalizacdo da SEFAz/BA, em particular da IFEP Servigos na qual se
tornaram padrdo/modelo, quando da fiscalizacdo do roteiro do CIAP, e recorda que a época de sua
criagdo, contou com a contribuicdo da equipe de auditores da DITRI sendo, obviamente, todos
papéis de trabalho/planilhas baseadas e respeitando o disposto RICMS/BA. Acrescenta que ficou
deveras surpreso sobre as reclamagfes do impugnante, haja vista que por analogia pode-se
imaginar que se 0 impugnante ndo conseguiu entender os papéis de trabalho/planilhas, que foram
elaborados 100% baseados/obedecendo as disposi¢des do RICMS/BA, 0 mesmo ndo conseguiu
compreender os dispositivos legais que orientam a elaboracdo para seu livro CIAP — crédito do
ICMS do Ativo Permanente. Assinala que néo se recorda de reclamacdo parecida nas auditorias
fiscais realizadas sobre o roteiro do CIAP, conforme diversos acérddos existentes no Egrégio
CONSEF sobre o tema.

Diz que nesse caso, sente-se obrigado a descrever um glossario, apesar dos papéis de
trabalho/planilhas utilizadas serem autoexplicativos e estarem demonstradas de forma didatica,
detalhados e possuirem documentagdo comprobatoria com indicagbes das origens dos
numeros/valores, como podem ser constatadas, nas cinco observacdes e nos cabecalhos das
colunas A até a coluna L da planilha calculo-Anexo A-1 (fl.06) e que assim como 0s anexos A, A-2
e A-3, que compOe este PAF (fls.05 a 11), reitera, estdo todos baseados em documentacao
comprobatoria.

Passa a discorrer sobre a forma como 0 RICMS/BA estabelece que se faca a apuracdo do crédito
mensal do CIAP a utilizar:
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Anterior - F=D H= J= L=K-
A| B=F C C E +E | G |FIG I HXI| K J
a) Coluna “A” — Més e ANo:

Esta coluna, indica o Ano e Més do calculo;
b) Coluna “B” - saldo mensal acumulado do CIAP:

Esta coluna, indica o saldo mensal inicial do més o qual é o saldo final do més anterior,
neste caso como 0 contribuinte entrou em operacdo em 08/09/2021, portanto seu saldo
inicial é zero;

c) Coluna “C” - Ccrédito mensal das baixas do Ativo Permanente

Esta coluna apresenta os valores mensais das baixas do Ativo Permanente, cujos valores
dos créditos mensais das baixas dos exercicios de 2021 e 2022 sdo oriundos dos CFOP's
caracteristicos das desincorporacdes do Ativo permanente, conforme relacdo de Notas
Fiscais de saidas contidas no Anexo A-2;

d) Coluna “D” — saldo mensal acumulado do CIAP apds baixas

Nesta coluna, subtrai-se o valor do saldo mensal acumulado do més anterior (coluna “B”)
dos valores mensais das baixas do ativo permanente (coluna “C”);

e) Coluna “E” - Crédito mensal das entradas do Ativo Permanente

Esta coluna apresenta os valores mensais das entradas do Ativo Permanente, , cujos
valores dos créditos mensais das entradas dos exercicios de 2021 e 2022 sdo oriundos dos
CFOP's caracteristicos das incorporacdes do Ativo Permanente, conforme relacéo de Notas
Fiscais de Entrada contidas no Anexo A-3

f) Coluna “F” — saldo mensal acumulado do CIAP ap0s baixas e entradas.

Nesta coluna, adiciona-se o valor do saldo mensal acumulado do més atual (coluna “D”)
dos valores mensais das entradas do ativo permanente (coluna “E”).

9) Coluna “G” — Fragao Mensal

Nesta coluna demonstra-se o numero de parcelas mensais que o0 contribuinte sera
obrigado a se creditar, 0 RICMS/BA prevé 48 meses.

h) Coluna “H” — crédito Mensal do CIAP ap0s fracéo

Nesta coluna demonstra-se o valor do crédito mensal do CIAP ap6s ser dividido em 48
parcelas mensais;
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) Coluna “1” — Ccoeficiente de Creditamento

Nesta coluna demonstra-se o valor do percentual de creditamento que a parcela mensal
terd que ser multiplicada, conforme pede a Instru¢do Normativa 053/13;

), Coluna “J” — crédito mensal do CIAP a utilizar

Nesta coluna, multiplica-se o valor do crédito mensal apds ser fracionado (coluna “H”)
pelo percentual do coeficiente de creditamento (coluna “17), apds essa operacao
encontramos o valor do crédito mensal do CIAP a utilizar;

K) Coluna “K” — crédito mensal do CIAP utilizado

Nesta coluna demonstra-se o valor que o contribuinte utilizou como crédito mensal de
CIAP;

) Coluna “L” - Resultado do calculo do crédito Mensal do CIAP

Nesta coluna, diminui-se o valor do crédito mensal do CIAP a utilizar (coluna “J”) pelo
crédito mensal do CIAP utilizado (coluna “K”) apds essa operagdo encontramos o valor do
crédito mensal do CIAP utilizado a maior ou a menor do previsto no RICMS/BA.

Ressalta que todas as variantes necessarias, acima citadas, para o célculo do crédito mensal do
CIAP a utilizar, foram informadas pelo contribuinte, conforme demonstra abaixo:

1) Coluna “C” - crédito mensal das baixas do Ativo Permanente e Coluna “E” -
crédito mensal das entradas do Ativo Permanente

As Desincorporagdes e Incorporag0es mensais de ativo permanente ocorridas nos
exercicios de 2021 e 2022, tiveram seus dados oriundos dos itens constantes nas notas
fiscais de saidas e entradas de ativo permanente escrituradas nas EFD’s — Escrituracéo
Fiscal Digital da impugnante como constam detalhadamente relacionados por itens e nota
fiscal respectivamente, nas planilhas Baixas - anexo: A-2 (folha 7) e Entradas — anexo A-3
(folhas 8 a 11);

2) Coluna “1” — Coeficiente de Creditamento

0 coeficiente de creditamento foi informado pela autuada, conforme consta no arquivo:
cdpia de 10BA Aquisicdes Proprias 1-Systems Posicao 12, planilha Resumo na sua coluna D
e que se encontra anexado, em meio magnético, a este PAF (folhas 29 e 30)

3) Coluna “K” — crédito mensal do CIAP utilizado

0 crédito mensal do CIAP utilizado tem origem nos valores das EFD s Mensais de Apuracao
do 1CcmS, entregues pelo contribuinte.

Invoca o0 que determina 0 RICMS/BA sobre o CIAP, reproduzindo, neste sentido, o art. 309, inciso
XIl1, § 2° e seus iNncisos.

conclusivamente, diz o autuante que conforme visto, os papéis de trabalho/planilhas elaborados
pela Fiscalizagéo, seguiram as determinagdes do RICMS/BA e foram lastreadas em documentagao
comprobatdria produzida pela propria empresa, desse modo, a tentativa de desmerecimento dos
papeis de trabalho/planilhas e a acusacao de falta de provas ndo se sustentam pelos fatos acima
relatados.

NO que concerne a alegacdo do impugnante referente a ciséo e a Nota Fiscal n. 233.226, coligida
pelo autuado a fl. 191, que é a mesma anexada pela Fiscalizacdo a fl. 12, observa que o valor total
da referida Nota Fiscal é de R$ 83.699.281,59, e como informou 0 impugnante: “...o valor do ICMS
na nota fiscal esta zerado...”. e no campo informagdes complementares apresenta 0 seguinte
texto, in verbis: “Operacao com ativo em virtude de dropdownCIAP valor a creditar 1.730.485,29
NF: art 83 do RICMS/BABase de calculo: art 17,5ec.7°) da Lei no) 7.014/96Tributacao ICMS: art 3°),
VIl Lei no) 7.014/96 nao incidncia) Nao tributadaoutras EntradasLogin T3458666Endereco: CNPJ
166.794/0010-73,AV ESTADOS UNIDOS,737,COMERCIO,SALVADOR,BA,CEP40010020 ”
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Diz que conforme se verifica, os dados adicionais da Nota Fiscal n°® 233.226, contém a orientagao
de creditar o valor de R$ 1.730.485,29 como “drop down de CIAP”, porém tanto a empresa cindida,
como a impugnante ndo apresentaram documentacdo comprobatéria que suporte o langamento
deste valor como crédito, sendo assim considerou tal valor apenas como uma sugestao, a qual
poderia ser de R$ 1,00 ou outro valor qualquer. Apresenta tela contendo dados da Nota Fiscal n°
233.226 constante na EFD de Entrada do contribuinte a qual foi carregada no SIAF.

Relativamente ao ndo atendimento ao Ato COTEPE/ICMS n° 38/2009, afirma que o CIAP da empresa
ndo foi escriturado de acordo com o que € determinado pelo ATO COTEPE/ICMS N° 38/2009.

observa que na impressdo da tela da EFD de entrada da empresa, carregada no SIAF, que a Nota
Fiscal n. 233.226 foi escriturada com o CFOP 1949 0 qual, ndo é o CFOP caracteristico que
corresponde a entrada de bens destinados ao ativo permanente, sendo este fato importante, haja
vista que ap0s escrituracdo, o impugnante deveria ter contabilizado a migracdo dos bens
constantes desta nota fiscal para o bloco G do Sped Fiscal, conforme orienta 0 Ato COTEPE/ICMS
n° 38/2009, assim sendo, estes bens ndo fazem parte quando do célculo do crédito mensal a
utilizar informado pela empresa, como pode-se constatar na impressdo de tela que apresenta
oriunda do bloco G do Sped da empresa, carregada no SIAF — Sistema Informatizado de Auditoria
Fiscal.

Apresenta impressdo da tela do Bloco G do SPED carregado no SIAF o qual demonstra a busca
pela Nota Fiscal n° 233.226.

Diz que se observa, também, que na Nota Fiscal n° 233.226, 0 CFOP escriturado € 0 5949 o0 qual ndo
é 0 CFOP caracteristico de desincorporacdo de ativo permanente, nesse caso é provavel que esta
nota fiscal também nédo faca parte do bloco G do sped da empresa cindida, sendo isso um fato
grave, pois abre possibilidade para que os bens constantes dessa nota fiscal, possam ainda, ter
seus créditos fiscais sendo utilizados na escrita fiscal da empresa cindida e tendo em vista que o
bloco G do sped é onde sdo registradas todas as informacdes dos bens que compdem o ativo
permanente, suas movimentacGes tanto de baixas como entradas, seus calculos e por fim informa
o valor correto do crédito mensal a utilizar do CIAP. Acrescenta que assim sendo, o autuado nao
comprovou que a empresa cindida efetuou as baixas dos bens do ativo permanente contidos na
Nota Fiscal n° 233.226. Ressalta que tanto a empresa cindida como a impugnante sdo “controladas
pelo mesmo grupo administrador”’, como também informou ao autuado.

Quanto a auditoria fiscal dos arquivos apresentados, diz que o autuado foi intimado em 25/07/2023
a apresentar seu CIAP, (fls. 14/15), e respondeu em 01/08/2023 (fl. 16) na qual entregou dois
arquivos, no caso “31 07 2023 — DROP — BA” ¢ arquivo: “31 07 2023 COpia de 10BA Aquisi¢des
Préprias 1-systems P0si¢a0 127, nos quais realizou a seguinte analise:

e Arquivo: “31 07 2023 Copia de 10BA Aquisi¢Oes Proprias I-Systems Posicao 127

Verificou que na planilha: “Aquisicdes CNPJ i-Systems”, o CIAP da empresa ndo contém as chaves
eletrbnicas nem os numeros das respectivas Notas Fiscais de Entrada dos bens, para comprovar a
origem dos bens, sendo isto grave, haja vista que a falta de dados fundamentais, ndo permite a
execucao da auditoria fiscal.

e Arquivo: “31 07 2023 — DROP — BA”.

Na planilha 2, deste arquivo, consta no cabecalho: “Informacfes da Nota Fiscal de aquisi¢do
(Tim) 7, diz verificou que existem informacOes destoantes com as contidas na Nota Fiscal n°
233.226 onde o valor total é de R$ 83.699.281,59, porem a planilha soma um valor total de R$
12.359.981,11, 0 total de créditos a utilizar soma R$ 2.975.608,60 enquanto na nota fiscal da empresa
cindida tem uma sugestdo de valor de R$ 1.730.485,29. Afirma que se verifica que o arquivo
apresentado pela empresa ndo condiz com o documento fiscal que o suportaria, como ela prépria
informou:

“A migracdo do ativo imobilizado da TIM para a impugnante é comprovada pela anexa
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nota fiscal (doc. n° 6) de saida dos cabos de fibra ética do estabelecimento da empresa
cindida ao estabelecimento da empresa cindenda”,;

salienta que néo satisfeita com a qualidade fiscal dos arquivos entregues a Fiscalizacdo intimou
novamente a empresa em 21/08/2023 a: “apresentar documentos fiscais, que suportassem 0s
lancamentos referentes a créditos fiscais escriturados na coluna “outros créditos” nos ajustes
da sua EFD de Apuracdo”, (fls. 17/18), sendo que esta respondeu em 25/08 e 07/09/2023 (fls.19 a 23)
onde entregou dois arquivos, no caso: “25 08 2023 Documentos Fiscais” e “07 09 2023_Chaves
Eletrénicas”, nos quais realizou a seguinte analise:

e Arquivos: “25 08 2023 Documentos Fiscais” e “07 09 2023_Chaves Eletrénicas”

verificou que estes dois arquivos contém apenas chaves eletrénicas dispostas de modo sintético e
que sdo as mesmas chaves eletrénicas contidas no arquivo anterior: “31 07 2023 — DROP — BA”,
também possui uma planilha resumo nos quais 0s valores dos meses de novembro de 2021 a maio
de 2022 e de julho de 2022 ndo coincidem com os valores apresentados na planilha, ou seja, a
impugnante se perde em seus proprios nUmeros.

conclusivamente, diz que pelo exposto constatou que o autuado nao escriturou seu CIAP de
acordo com 0 que estabelece 0 ATO COTEPE/ICMS N° 38/2009, além do fato dos arquivos
apresentados, possuirem informacdes e valores contraditorios causando assim uma nao
confiabilidade/seguranca dos numeros/valores apresentados 0s quais ndo permitem a validacdo
dos créditos fiscais do CIAP utilizados extemporaneamente, somando-se, ainda, o fato da ndo
certeza da empresa cindida ter cessado o uso dos créditos fiscais em seu CIAP, quando da ciséo.

NO que tange ao lancamento de créditos extemporaneos, observa que o autuado admite ter
langado os créditos fiscais de modo extemporaneo.

Diz que além de ter lancado, erroneamente, os créditos fiscais extemporaneos nos meses de
agosto a dezembro de 2022, o autuado os fez de uma sé vez, portanto, em desacordo com as
disposicdes do RICMS/BA. Neste sentido, reproduz os artigos 314 e 315 e Seus respectivos incisos e
paréagrafos.

Afirma que o autuado descumpriu totalmente o RICMS/BA quanto a utilizacdo de créeditos
extemporaneos.

conclusivamente, diz que resta evidenciado que as origens das diferengas apuradas, quando da
apuracdo do crédito mensal do CIAP a utilizar, estdo amplamente explicitadas em todos os
anexos, que compdem este PAF e que 0s procedimentos adotados pela fiscalizagdo foram
respaldados na legislacdo de regéncia e que tais créditos mensais do CIAP a utilizar foram
apropriados, pela empresa, em valor superior ao permitido pela legislag&o.

Finaliza a pega informativa mantendo a autuagéo.

A 1% Junta de Julgamento Fiscal, na assentada de julgamento, em deliberacdo ndo unanime,
converteu o feito em diligéncia a INFAzZ de origem (fl. 212), a fim de que o autuado fosse
intimado via DT-e, para ciéncia acerca da Informacdo Fiscal e da motivacdo da autuagdo,
entregando copia do termo de diligéncia e cientificando-o do prazo de 60 (sessenta) dias para
apresentacdo de nova manifestacdo, sob o fundamento de que ndo consta na descricdo da
infracdo que a suposta utilizagdo indevida de crédito fiscal seria decorrente da inexisténcia de
autorizacdo do Fisco para que contribuinte realizasse apropriacdo extemporanea de crédito fiscal.

0 autuado, cientificado da diligéncia, se manifestou (fls. 220 a 237). Alega que diferentemente do
quanto consignado pela Fiscalizagdo, os valores que constam das planilhas que embasaram a
quantificacdo dos créditos de ICMS em discussdo sdo em sua grande maioria compativeis, sendo
a incompatibilidade meramente residual - incompatibilidade esta que jamais pode ensejar a glosa
da integralidade dos créditos apontados, mas apenas da parcela correspondente a divergéncia
encontrada.
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Acrescenta que conforme se observa do relatério da diligéncia, a Fiscalizacdo justifica a glosa
dos créditos de ICMS em suposto descumprimento de obrigacfes acessorias, vinculados a erros
formais na escrituracdo dos créditos e suposta insuficiéncia das informac6es prestadas acerca das
chaves eletrénicas dos bens destinados ao ativo imobilizado, o que ndo tem o conddo de
constituir créditos tributarios.

sustenta que nesse sentido, o Auto de Infracdo deve ser prontamente cancelado, tendo em vista a
regularidade dos créeditos glosados.

NO mérito, sustenta a regularidade na tomada de créditos fiscais sobre o ativo imobilizado.

Pontua que conforme antecipado na primeira impugnacao apresentada, os créditos de ICMS sobre
a entrada de bens no ativo imobilizado da empresa tiveram origem na cisdo da TIM, em
novembro de 2021, quando foram incorporados diversos bens e direitos ao capital social da
empresa.

salienta que com a referida cisdo parcial, muitos bens da TIM passaram a incorporar 0 ativo
imobilizado da empresa, que, por sua vez, passou a ter o direito de apropriacdo dos créditos de
ICMS sobre a parcela que ainda ndo havia sido aproveitada do referido ativo imobilizado pela
TIM, respeitadas as restri¢cGes previstas no § 5° do artigo 20 da Lei complementar n. 87/1996.

Observa que deveras, além dos créditos de ICMS vinculados aos bens que passaram a integrar o
ativo da empresa durante as suas atividades regulares, apos a cisdo parcial da TIM, muitos bens
que integravam o ativo imobilizado da TIM, incorporados por ela antes da cisdo, cujos créditos de
ICMS j& vinham sendo aproveitados pela TIM, migraram a empresa/cindenda.

Nesse sentido, a titulo de exemplo, diz que um bem incorporado ao ativo da TIM sobre o qual a
empresa ja havia se aproveitado de 30/48 e que foi migrado ao ativo imobilizado da
empresa/cindenda, gerou o seu direito ao crédito de ICMs sobre tal bem a proporcéao de 18/48.

Diz que ap6s a conclusdo da operacgdo societaria, passou a se reorganizar operacionalmente e, até
0 inicio do segundo semestre de 2022, deixou de se aproveitar dos créditos de ICMS sobre 0s bens
do ativo imobilizado migrados da TIMm.

conclusivamente, admite que de fato, somente em agosto de 2022, ap6s 0s devidos registros
societarios de transferéncia dos ativos, a empresa veio a lancar os créditos extemporaneos de
ICMS apurados até julho de 2022 sobre o ativo imobilizado migrado da TIm, seguindo estritamente
os comandos da legislacdo estadual, conforme calculos apresentados aos autos, que inclusive
foram entregues a Fiscalizacdo, conforme doc. n° 4 da primeira Impugnacdo apresentada.

Reporta-se sobre a suposta incompatibilidade dos nimeros constantes das planilhas e da suposta
insuficiéncia das informaces acerca das chaves eletronicas.

Assinala que a respeito dos documentos entregues a Fiscalizacdo que embasaram a autuacéo,
constou do relatério de diligéncia que (i) os valores que constam das planilhas seriam
contraditérios entre si, 0 que inviabilizaria a tomada dos créditos, bem como que (ii) as chaves
eletronicas vinculadas aos bens destinados ao ativo imobilizado teriam sido informadas pela
empresa apenas em "modo sintético”, o que ndo permitiria a Fiscalizacdo a averiguacdo da
origem dos créditos tomados.

NO tocante aos valores supostamente divergentes que constam das planilhas enviadas a
Fiscalizacdo, diz que realmente existe uma pequena incompatibilidade nos meses de setembro a
novembro de 2022, sendo que, em ato de boa-fé, reconhece a discrepancia, que ocorreu por
equivocos contabeis. Alega que no entanto, os valores que constam dos meses de novembro de
2021 a agosto de 2022 e dezembro de 2022 sdo absolutamente coerentes, ndo havendo qualquer
incompatibilidade entre as planilhas. ou seja, ndo é porque os valores de setembro a novembro
de 2022 sdo incompativeis que todo o crédito tomado de novembro de 2021 a dezembro de 2022
deve ser glosado, devendo a glosa ser feita apenas sobre a parcela correspondente a
incompatibilidade e os demais valores coerentes e embasados nos demais documentos fiscais
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apresentados, o respectivo crédito ser reconhecido.

Nesse sentido, apresenta em print os valores que constam das planilhas acostadas aos autos, que
foram entregues a Fiscalizacdo e foram o fundamento para a glosa realizada, no caso Planilha
"'25.08.2023 Documentos Fiscais" e Planilha "31.07.2023 - Drop - BA".

Assevera que os valores de novembro de 2021 a julho de 2022, que constam das planilhas enviadas
a Fiscalizacéo, sdo absolutamente idénticos, somando R$ 547.017,02, conforme consta dos recortes
apresentados.

Afirma que do mesmo modo, em ambas as planilhas fornecidas pela empresa a Fiscalizacéo,
consta o valor de R$ 61.314,32 como "crédito a apropriar” em agosto de 2022, sendo o direito
creditério apurado neste periodo induvidosamente legitimo.

Reconhece que por sua vez, os valores referentes aos meses de setembro a novembro de 2022
realmente sdo incompativeis, contudo, alega que tal incompatibilidade ndo pode ensejar a glosa
da integralidade dos créditos do periodo fiscalizado.

observa que conforme recortes apresentados, na planilha *31.07.2023 - Drop - BA", os valores de
crédito a apropriar somam, entre setembro e novembro de 2022, R$ 160.526,63 € na planilha
"'25.08.2023 Documentos Fiscais", por seu turno, a soma representa R$ 151.370,95.

salienta que desse modo, a incompatibilidade apontada pela Fiscalizagdo representa R$ 9.155,68,
valor este muito inferior ao montante cobrado na presente autuacao.

Ressalta que ndo se deve alegar que haveria incompatibilidade entre a "planilha resumo” e as
planilhas com os valores segregados mensalmente, porque os montantes sao absolutamente
idénticos.

Reitera que assim sendo, efetivamente, a incompatibilidade apontada pela Fiscalizacdo, que
ensejou toda a glosa combatida, representa apenas R$ 9.155,68.

Quanto ao més de dezembro de 2022, diz que conforme recortes apresentados, a diferenca entre
0s numeros que constam das planilhas € de menos de R$ 3,00, que deve ser desconsiderada pela
sua insignificancia. Acrescenta que essa pequena divergéncia certamente ocorreu por um erro de
digitacdo ou outro equivoco meramente operacional.

sustenta que dessa forma, a autuacdo deveria ter sido baseada nos R$ 9.155,68 divergentes entre as
planilhas apresentadas pela empresa, e ndo no valor total creditado no periodo objeto da
autuacao.

Pontua que é evidente que os referidos valores que constam das planilhas sdo sustentados pelos
demais documentos fiscais disponibilizados a Fiscalizacdo, entre eles a relacdo de chaves de
acesso, que permite verificar, de maneira absolutamente suficiente, todos os dados das
respectivas notas fiscais e dos bens destinados ao ativo imobilizado da empresa, que ensejaram
os créditos tomados.

Afirma que a alegacdo que consta do relatério de diligéncia a respeito da disponibilizacdo das
"chaves eletrbnicas dispostas de modo sintético” - e ndo de maneira completa, segundo a
Fiscalizagéo, ndo tem respaldo na verdade dos fatos, haja vista que apresentou planilhas com a
relacdo de absolutamente todas as chaves eletronicas relativas aos bens destinados ao seu ativo
imobilizado que deram origem aos créditos indevidamente glosados.

Acrescenta que tais informacgdes disponibilizadas a Fiscalizacdo, diferentemente do quanto
consignado no relatdrio de diligéncia, permitem a correta e suficiente averiguagdo dos detalhes
dos bens que deram origem ao direito creditério apurado.

Diz que ndo compreendeu qual seria o efetivo problema apontado pela Fiscalizagdo quanto as
chaves eletrénicas indicadas no procedimento fiscalizatorio, ja que o termo "chaves eletronicas
dispostas de modo sintético™ utilizado pela Fiscalizagdo era desconhecido até entdo. ou seja, ndo
ha outra forma de apresentar mais detalhes das notas fiscais e dos respectivos bens que ndo seja
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da maneira que foi disponibilizada pela empresa.

Assevera que com 0 acesso as chaves eletronicas disponibilizadas pela empresa, a Fiscalizagdo
pode consultar as notas fiscais eletronicas de maneira completa e confirmar a legitimidade das
operacdes, com todos os detalhes necessarios, conforme exemplos que apresenta.

Afirma que € inviavel, do ponto de vista l6gico, que uma divergéncia de menos de R$ 10.000,00
possa ensejar a cobranga de mais de R$ 700.00,00, amparada pela suposta necessidade de
apresentacdo de chaves eletronicas de maneira "ndo-sintética”, independentemente do que isso
significa.

Diz que ao fundamentar a glosa da integralidade dos créditos de ICMS decorrentes da entrada de
bens ao ativo imobilizado da empresa por uma discrepancia residual de menos de R$ 10.000,00
entre as planilhas apresentadas nos autos e por um requisito aduzido a respeito da
disponibilizacdo das chaves eletronicas, a Fiscalizacdo age como o pombo enxadrista do
Professor Lenio Luiz Streck, derrubando as pegas, o tabuleiro, e saindo de peito estufado ao tolher
os créditos do contribuinte, sendo o direito usado contra o direito.

conclusivamente, diz que desse modo, restando clara a absoluta legitimidade dos créditos
apurados pela empresa, e evidenciando-se as incorretas premissas adotadas pela Fiscalizacdo no
relatdrio de diligéncia, € de rigor seja a impugnacdo acolhida, para que a presente autuagdo seja
prontamente cancelada.

Reporta-se sobre a impossibilidade de constituicio de crédito tributario por erro de
procedimento.

Alega que além da pequena divergéncia entre as planilhas apresentadas pela empresa e da
suposta insuficiéncia das informacgdes constantes das chaves eletronicas disponibilizadas a
Fiscalizacdo, tambeém foi consignado no relatério de diligéncia que (i) a Nota Fiscal 233.226 ndo
foi escriturada com o CFOP especifico que corresponde a entrada de bens destinados ao ativo
permanente e que (i) ndo houve prévia autorizacdo do titular da reparticdo fazendéria
competente para a escrituracéo dos créditos extemporaneos tomados.

Assinala que nesse contexto, diante do descumprimento de tais obrigagfes formais, a
Fiscalizacdo glosou os créditos de ICMS em referéncia.

Afirma que apesar de realmente néo ter escriturado a Nota Fiscal n. 233.226 com 0 CFOP correto e
ndo ter solicitado autorizacdo prévia do titular da reparticdo fazendaria competente, que diz
admitir em nova demonstracdo de boa-fé, ndo houve qualquer prejuizo aos cofres publicos do
Estado, ndo havendo razdo para que haja a glosa dos créditos de ICMS em questao.

sustenta que no maximo a empresa deve ser apenada com o pagamento de multa por
descumprimento de obrigacBes acessorias, mas ndo se pode cogitar a cobranca de qualquer valor
de principal em decorréncia disso.

salienta que esse inclusive é o entendimento desse E. CONSEF, que ja teve a oportunidade de
apreciar caso semelhante ao presente, em que o contribuinte comprovou a legitimidade do
crédito extemporaneo em sua esséncia, mas deixou de pedir autorizacdo do titular da reparticao
fazendaria competente, consoante 0s AcOrddos CJF N° 0343- 11/22-VD e CJF N° 0270- 11/23-VD,
cujos excertos reproduz.

Aduz que conforme se observa, ndo ha que se falar em cobranga de qualquer valor de principal,
tendo em vista a comprovacao da existéncia material dos créditos extemporaneos, sendo que a
auséncia de autorizacdo da autoridade competente ndo enseja a desconsideracdo dos referidos
créditos, haja vista que o crédito tributario tem como um dos elementos essenciais para a sua
constituicdo a ocorréncia do fato gerador, ou seja, 0 acontecimento de um fato no mundo real
que concretize a hipdtese de incidéncia tributaria, a qual, por sua vez, é a descri¢do, contida em
lei, da situacdo necessaria e suficiente para o nascimento da obrigacdo tributaria, conforme
leciona o Ilustre Doutrinador Hugo de Brito Machado.
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Assinala que o proprio cédigo Tributario Nacional assim disp8e sobre a constitui¢cdo do crédito
tributario, no seu art. 142 cuja redagéo reproduz.

Assevera que o erro realizado em um documento fiscal, quando muito, representa o
descumprimento de uma obrigacdo acessoria. Acrescenta que € ilégico e desprovido de qualquer
fundamentacédo considerar que referido descumprimento teria o conddo de ensejar a constituicdo
de um crédito tributario, o qual, a luz da legislacdo brasileira, s6 pode ser formado com a
ocorréncia do fato gerador, o que, claramente, ndo é o caso.

Ressalta que a Fiscalizacdo tem o dever de retificar de oficio as declaracdes de contribuinte
quando forem identificados erros, sendo isso que dispde o cddigo Tributario Nacional, ao
disciplinar a possibilidade de retificacdo de tais documentos, conforme previsdo do seu artigo
147, § 2°, cujo redacgéo transcreve.

Alega que seria de rigor que a Fiscalizagdo promovesse as alteracfes necessarias perante 0s
documentos fiscais equivocados a fim de se preservar o crédito 6bvio da empresa, de modo a
prestigiar a ndo-cumulatividade do tributo, e ndo adotasse o caminho mais comodo de
simplesmente ndo reconhecer esses créditos por impropriedades formais cometidas.

salienta que o crédito efetivamente existe e s foi glosado por conta do ndo atendimento de
requisitos formais na escrituragdo dos valores.

Acrescenta que a que a doutrina e a jurisprudéncia entendem pacificamente que nunca um erro
material de procedimento pode conceder ao Fisco o direito de exigir os valores relativos aos
créditos tributarios relacionados a tal erro e obstar o direito ao creditamento. Neste sentido,
reproduz ligdo de Isabela Bonfa de Jesus.

Afirma que um erro operacional de descumprimento de requisitos formais, considerando a
comprovacao da existéncia do crédito em sua esséncia, jamais pode ensejar a constituicdo do
crédito tributario, especialmente na esfera administrativa, que conta com o principio da busca
pela verdade material. ou seja, o principio da busca pela verdade material estabelece que a
verdade fatica deve prevalecer sobre a forma, sob pena de enriquecimento ilicito da
Administragcdo. Diz que nesse sentido, aponta o entendimento deste CONSEF, conforme 0s
AcOrddos CJF N°. 0362-12/19, JJF N°. 0187-01/17 € CJF N°. 0150-11/23-VD, cujas ementas reproduz,
restando evidente, portanto, que a jurisprudéncia deste CONSEF garante a empresa o julgamento
favoravel de sua impugnacéo, devendo ser levada em consideracdo no presente julgamento.

Registra que a cisdo parcial que a originou teve reflexos na tomada de créditos de ICMS sobre o
ativo imobilizado em diversos Estados, dada a dimensdo nacional das atividades, sendo que,
infelizmente, apenas neste Estado a empresa sofreu a glosa dos créditos, sendo esse mais um
motivo para que a autuacdo seja cancelada.

conclusivamente, diz que assim sendo, uma vez provada a impossibilidade de constituicdo de
crédito tributario por erro de procedimento, nos termos da jurisprudéncia patria, é de rigor seja
cancelada a presente exigéncia fiscal.

Finaliza a manifestacdo requerendo a improcedéncia do presente Auto de Infracdo. Protesta pela
producéo de todas as provas em Direito admitidas, bem como pela converséo do julgamento em
diligéncia caso se entenda pela necessidade de realizacdo de prova pericial.

O autuante, cientificado da manifestagdo do autuado, se pronunciou (fls. 265 a 267). ApOs
discorrer sobre as razdes aduzidas pelo impugnante, reporta-se sobre os fatos.

NO tocante a apropriacdo de créditos extemporaneos, diz que o impugnante assume tanto em suas
razGes de defesa como em sua documentacéo fiscal a apropriagdo do credito fiscal de ICMs de
modo extemporaneo, inclusive sugerindo ao Egrégio CONSEF/BA, "penalizacdo com pagamento
de multa por descumprimento de obrigacdes acessorias”. Assinala que sobre esse tema, ja havia
sinalizado o descumprimento dos artigos 314 e 315 do RICMS/BA quando da utilizacdo crédito
fiscal de IcMs de modo extemporaneo, quando da primeira Informacao Fiscal.
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NO que tange ao mérito dos créditos fiscais, diz que na primeira Informacéo Fiscal se manifestou
sobre a possibilidade dos itens constantes na Nota Fiscal n°® 233.226 da TIM S.A. ainda fizessem
parte do CIAP da empresa cindida.

Explica que tendo em vista a ndo manifestacdo do impugnante sobre o tema foi obrigado a
auditar o bloco G da empresa cindida, no caso a TIM S.A., inscri¢do estadual 051.833.910, N0 Mé&s
de novembro de 2021, més de emissdo da Nota Fiscal n° 233.226 e da cisdo da TIM S.A., para
verificar se os bens do ativo permanente, constantes na planilha “2" do arquivo "31 07 2023 -
DROP - BA' constavam como saida no bloco G da empresa cindida.

Assinala que na auditoria do bloco G da TIM S.A., especificamente no bloco G-125 (que demonstra
a movimentacdo dos bens do ativo permanente), verificou que entre os dias 08 a 30 de novembro
de 2020 ocorreram desincorporacdes de bens do ativo fixo, com “tipos de movimentagdo" sob os
codigos- oT-outras saidas do Imobilizado e AT-Alienacdo ou Transferéncia, e constatou que 0s
bens desincorporados do bloco G, nestas movimentacdes, sdo 0s mesmos constantes da planilha
""2" do arquivo “31 07 2023 - DROP - BA" da empresa/autuada, nesse caso, Comprovou-se que a
empresa cindida TTM S.A. deu baixa dos créditos de CIAP como demonstra o seu bloco G-125.

Afirma que assim sendo, o autuado faz jus aos creditos fiscais do CIAP sobre a entrada de bens
oriundos da cisdo referente aos meses de novembro de 2021 a dezembro de 2022. Registra que a
auditoria do bloco G da TIM S.A. inscricdo estadual 051.833.910, esta apensada a este PAF, em
meio magnético, fl. 268.

No que concerne a diferenca dos valores das planilhas, diz que o impugnante se auto penaliza ao
afirmar que utilizou de R$ 9.155,68 de créditos fiscais extemporaneos a maior e sugere a cobranca
desse valor pelo Fisco. Observa 0 autuante gque, no entanto, no més de outubro de 2022, entre 0s
valores de R$ 160.526,63 e de R$ 151.370,95, 0 autuado utilizou este Gltimo, o de menor valor como
créditos extemporaneos do ICMS, sendo assim ndo ha porque ocorrer cobranca de crédito fiscal
de 1cMs utilizado a maior.

NoO respeitante as alegacGes do impugnante que descumpriu, apenas, obrigacdo acessoria, diz que
0 autuado minimiza as obrigacdes acessorias, previstas nas normas legais, como se estas nao
fossem necessarias para o cumprimento da obrigacdo principal. Pontua que as formalidades
tributérias contidas nas obrigacOes acessorias, ndo sdo uma mera exigéncia do Estado, mas sim
uma garantia para o proprio contribuinte de que suas operacgdes e as respectivas documentacoes
fiscais que lhes acompanham, estdo de acordo com as normas legais, transmitindo assim
confiabilidade e credibilidade nas suas operagoes.

Afirma que no presente PAF, por exemplo, faltou ao autuado cumprir as obrigacdes acessorias
determinadas no ATO COTEPE ICMS 38/2009 e art. 305 do RICMS ao ndo escriturar no bloco G as
entradas de ativo fixo oriundos da cisdo. Acrescenta que a falta de documentacdo ou uma
documentacdo incorreta/incompleta pode vir a ser um problema, na medida em que dificulta o
entendimento das operacGes do préprio contribuinte, como ocorreu no presente processo.

Finaliza consignando que pelo exposto, mediante as consideracGes apresentadas, sugere ao
EQrégio CONSEF/BA a cobranga da multa pela utilizacdo de créditos fiscais de 1CMS de modo
extemporaneo.

Presente na sessao de julgamento o ilustre patrono do contribuinte, advogado Rubens Fonseca
Souza Lopes, OAB/SP n°. 302.691, 0 qual exerceu o direito de sustentacdo oral de suas razdes.
VOTO

versa 0 Auto de Infracdo em exame sobre o cometimento de infracdo imputada ao autuado
decorrente de utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMSs relativo & entrada de bem do ativo
imobilizado, apropriando-se de valor superior ao permitido pela legislacgéo.

conforme consta na complementacdo da descri¢cdo da conduta infracional imputada ao autuado
no campo proprio do Auto de Infracdo, a utilizacdo indevida do crédito fiscal objeto da glosa
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causou recolhimento a menos, nos meses de agosto, setembro, outubro e dezembro de 2022.

consta, ainda, que tudo foi apurado conforme Instrugdo Normativa n. 53/2013, Escrituracdo Fiscal
Digital — EFD, Entradas e Saidas, Planilhas contendo a memoria de célculo do CIAP entregues pelo
contribuinte ap6s intimacdo e seus Anexos, que fazem parte do Auto de Infracdo, cujas copias
foram entregues ao contribuinte, via DT-e.

Inicialmente, no que tange as nulidades arguidas pelo autuado, cabe consignar que ndo vislumbro
como possa prosperar a pretensdo defensiva, haja vista que o langcamento de oficio em exame foi
realizado em conformidade com a legislacéo de regéncia.

Inexiste na autuacgdo violagdo ao devido processo legal, direito & ampla defesa e ao contraditério
do contribuinte, direito este, registre-se, exercido plenamente.

A descricdo da infragcdo — Utilizou crédito fiscal de I1ICMs relativo a entrada de bem do ativo
imobilizado, apropriando-se de valor superior ao permitido pela legislacdo -, permite,
claramente, identificar a conduta infracional imputada ao contribuinte.

O impugnante alega que para embasar os valores da autuacdo, a Fiscalizacdo disponibilizou a
empresa uma planilha denominada "Demonstrativo do ICMS recolhido a menor, devido a
utilizacdo a maior de créditos de ICMs referentes a incorporacéo”, contudo, verifica-se, que essa
alegacdo ndo procede, haja vista que além do referido demonstrativo - que se trata de um
demonstrativo sintético no qual ha quatro colunas, A, B, C, e D, que indicam o “M&s e Ano”, “O
crédito mensal (a) do CIAP a utilizar”, O crédito mensal do CIAP utilizado” e o “Crédito Mensal
do CIAP a estornar” -, foram entregues também ao autuado os demais elementos elaborados pelo
autuante, no caso os demonstrativos analiticos Anexos A, A-1, A-2, e A-3, conforme intimacao,
via DT-¢, acostada as fls. 31 e 33 dos autos, constando a ciéncia expressa do autuado.

Observa-se que 0 impugnante incorre em equivoco quando diz que a "incorporacdo” citada na
planilha elaborada pela Fiscalizacéo, na realidade, decorre da cisdo parcial da TIM S.A. ("TIM").

Na realidade, a expressdo “incorporacdo” utilizada na referida planilha ndo diz respeito ao
processo sucessorio (cisdo) ocorrido, mas, sim, a uma expressao comumente usada no jargao
contébil quando da incorporacdo de um bem ao ativo imobilizado.

A alegacdo defensiva de que sequer entendeu 0s motivos que levaram a Fiscalizacdo a lavrar o
presente Auto de Infracdo porque a autuacao e a planilha disponibilizada indicam apenas valores
sem qualquer respaldo comprobatorio e dispositivos legais absolutamente amplos, que ndo
revelam qual foi o verdadeiro motivo que ensejou a exigéncia fiscal, também néo procede.

Primeiro porque a descricdo da infracdo é clara, ou seja, utilizacdo indevida de crédito fiscal de
ICMS relativo a entrada de bem do ativo imobilizado, apropriando-se de valor superior ao
permitido pela legislacéo.

segundo porque independentemente da alegada incongruéncia entre a descri¢do da infracdo e a
capitulacdo legal, é certo que, no presente caso, descabe falar-se em nulidade, haja vista que pela
descricédo dos fatos resta evidente o enquadramento legal (artigo 19 do RPAF).

cabivel consignar que na sessdo de julgamento, realizada em 22/02/2024, o ilustre patrono do
contribuinte ao exercer o direito de sustentacdo oral de suas razdes arguiu supressdo de instancia
com o fundamento de que, na Informagé&o Fiscal, o autuante apresentara um fato novo, no caso o
creditamento extemporaneo do crédito fiscal objeto da glosa, o que ndo era do seu conhecimento.

N&o acolho essa arguicdo, haja vista que, a meu ver, 0 autuante em nada inovou, ou seja, ndo
mudou o fundamento da autuacdo, apenas registrou que houve o creditamento intempestivo,
pois, o fundamento da autuacdo é a utilizagdo de crédito fiscal em valor superior ao permitido
pela legislacao.

Além disso, o préprio autuado consignou na sua peca defensiva que, somente em agosto de 2022,
apos o registro societario da transferéncia dos ativos, langou os creditos extemporaneos (g.n.)
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de ICMs apurados até julho de 2022 sobre o ativo imobilizado migrado da TimM, conforme os
célculos anexados ao doc. n° 4, que estdo plenamente de acordo com as informacfes que
constaram da sua EFD (doc. 7).

Diante do exposto, ndo acolho as nulidades arguidas, haja vista a inocorréncia de quaisquer das
hipGteses previstas no art. 18 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal (RPAF/BA/99),
aprovado pelo Decreto n°. 7.629/99, capaz de inquinar de nulidade o lancamento de oficio em
questéo.

com relacao ao pedido de diligéncia formulado pelo impugnante, cabe observar que esta Junta de
Julgamento Fiscal, em deliberagdo ndo unanime, converteu o feito em diligéncia, conforme
relatado, inexistindo necessidade de realizacdo de nova diligéncia, haja vista que os elementos
que compdem o presente processo se apresentam suficientes para decisdo da lide. Indeferido,
desse modo, o pedido com fundamento no art. 147, inciso I, “alinea “a”, do RPAF/BA/99.

No mérito, observo que o autuado alega regularidade na tomada de créditos fiscais sobre o ativo
imobilizado. Explica que em novembro de 2021 houve a cisdo da empresa TIM, oportunidade na
qual foram incorporados ao capital social da empresa cindenda, sendo que, apds a conclusdo da
operacdo societaria, passou a Sse reorganizar operacionalmente e, até o inicio do segundo
semestre de 2022, deixou de se aproveitar dos créditos de ICMS sobre os bens do ativo
imobilizado migrados da empresa TIM, sendo que somente em agosto de 2022, apds O registro
societario da transferéncia dos ativos, lancou os “créditos extemporaneos de ICMS apurados até
julho de 2022 sobre o ativo imobilizado migrado da TIm.”

A questdo da legitimidade do crédito fiscal apropriado pelo autuado restou confirmada pelo
préprio autuante por ocasido do cumprimento da diligéncia solicitada por esta JJF, quando
esclareceu que na auditoria do bloco G da empresa TIM S.A., especificamente no bloco G-125,
bloco este que demonstra a movimentacdo dos bens do ativo permanente, verificou que entre 0s
dias 08 a 30 de novembro de 2020 ocorreram desincorporagdes de bens do ativo fixo, com “tipos
de movimentacdo™ sob os codigos- OT-Outras Saidas do Imobilizado e AT-Alienacdo ou
Transferéncia, e constatou que os bens desincorporados do bloco G, nestas movimentacdes, sao
0s mesmos constantes da planilha "2 do arquivo “31 07 2023 - DROP - BA" da empresa/autuada.
Disse 0 autuante que nesse caso, comprovou-se que a empresa cindida TIM S.A. deu baixa dos
créditos de CIAP como demonstra 0 seu bloco G-125, desse modo, 0 autuado faz jus aos créditos
fiscais do CIAP sobre a entrada de bens oriundos da ciséo referente aos meses de novembro de
2021 a dezembro de 2022.

A meu ver, independentemente da legitimidade do crédito fiscal apropriado pela empresa -
conforme sustentado pelo autuado, legitimidade, reitere-se, confirmada pelo préprio autuante por
ocasido do cumprimento da diligéncia ja referida linhas acima -, efetivamente houve utilizacao
indevida de crédito fiscal do I1cms, relativo a entrada de bem do ativo imobilizado, em valor
superior ao permitido pela legislacao.

Isso porque, o procedimento adotado pelo autuado estd em desacordo com a legislacdo de
regéncia, pois ao deixar de aproveitar os créditos de ICMS sobre os bens do ativo imobilizado
migrados da empresa TIM no periodo proprio, e somente em agosto de 2022, ap0s 0 registro
societario da transferéncia dos ativos, e lancar os créditos extemporaneos de ICMS apurados até
julho de 2022 sobre o ativo imobilizado migrado da empresa TIM, ndo observou as disposi¢oes do
RICMS/BA.

O certo que o autuado se apropriou de crédito fiscal em valor superior ao permitido pela
legislacdo, ou seja, por ter se creditado extemporaneamente sem observancia das disposi¢oes do
art. 315, §8 1° e 3°, do RICMS/BA/12, Decreto n°. 13.78012:

Art. 315. A escrituracdo do crédito fora dos periodos de que cuida o art. 314 dependera de
autorizacdo do titular da reparticédo fazendaria da circunscrigdo do contribuinte.

§ 1° Formulado o pedido de autorizacé@o para escrituracdo extemporanea de crédito e ndo

ACORDAO JJF N° 0187-01/24-VD 17



CONSEF

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

f : SECRETARIA
) Estado da Bahia | 5:%azEnpa

havendo deliberacdo no prazo de 180 (cento e oitenta) dias, contado da sua protocolizacao,
0 contribuinte podera creditar-se, em sua escrita fiscal, do respectivo valor;

1.1

§ 3° A escrituracdo dos créditos autorizada pelo fisco ou nos termos do § 1° deste artigo
deverd ser realizada em tantas parcelas mensais, iguais e consecutivas, quantos tenham
sido 0s meses em que o contribuinte deixou de se creditar.

Note-se que além de depender de autorizacdo do titular da reparticdo fazendaria da circunscricéo
do contribuinte, a escrituracdo do crédito extemporaneo autorizada, obrigatoriamente, devera ser
realizada em parcelas mensais e ndo na totalidade, conforme escriturado pelo autuado na sua
Escrituracdo Fiscal Digital — EFD.

DO mesmo modo, ndo observou o autuado as disposi¢Oes do artigo 309, mais Seus incisos e
paragrafos do RICMS/BA/12, Decreto n° 13.780/12, por ter se creditado nos meses objeto da
autuacdo do valor total dos créditos quando deveria ter observado a propor¢ao mensal, consoante
determina o referido dispositivo regulamentar:

Art. 309. constitui créedito fiscal de cada estabelecimento, para compensa¢do com o tributo
devido em operacgdes ou prestacdes subsequentes e para fins de apuracdo do imposto a
recolher, salvo disposi¢do em contrario:

L]

Xl - o valor do imposto anteriormente cobrado, nas aquisicdes efetuadas por empresas
que apuram o imposto pelo regime de conta-corrente fiscal junto a empresas optantes pelo
simples nacional, informado no documento fiscal.

L]

§ 2° 0 uso do crédito relativo as entradas de bens destinados ao ativo imobilizado e
respectivo servigo de transporte, fica sujeito as seguintes disposicoes:

| - a apropriacdo sera feita a razdo de um quarenta e oito avos por més, devendo a
primeira fracdo ser apropriada:

a) tratando-se de empresas em fase de implantacéo, no més em que iniciar a atividade;

b) tratando-se de empresas em atividade, no més em que ocorrer a entrada no
estabelecimento;

Il - em cada periodo de apuracdo do imposto, ndo serd admitido o creditamento de que
trata o inciso 1, em relacdo a proporcdo das operacdes de saidas ou prestacGes isentas ou
ndo tributadas sobre o total das operacdes de saidas ou prestacdes efetuadas no mesmo
periodo;

Il - para aplicacdo do disposto nos incisos 1 e 11 deste paragrafo, o montante do crédito a
ser apropriado sera o obtido multiplicando-se o valor total do respectivo crédito pelo fator
igual a um quarenta e oito avos da relacdo entre o valor das operacdes de saidas e
prestacdes tributadas e o total das operagdes de saidas e prestacbes do periodo,
equiparando-se as tributadas, para fins deste inciso, as saidas e prestac@es desoneradas,
nas hipoteses em que houver expressa autorizacdo de manutencao integral do credito;

IV - 0 quociente de um quarenta e oito avos sera proporcionalmente aumentado ou
diminuido, pro rata die, caso o periodo de apuracao seja superior ou inferior a um més;

V - na hipotese de alienacéo dos bens do ativo permanente, antes de decorrido o prazo de
quatro anos, contados, da data de sua aquisi¢cdo, nao sera admitido, a partir da data da
alienacdo, o creditamento de que trata este paragrafo em relacdo a fracdo que
corresponderia ao restante do quadriénio;
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VI - serdo objeto de langamento no CIAP, além do langcamento em conjunto com os demais
créditos, para efeito da compensacao prevista neste artigo;

Vil - ao final do quadragésimo oitavo més contado da data da entrada do bem no
estabelecimento, o saldo remanescente do crédito sera cancelado.

vale dizer que em qualquer hipétese, ou seja, se extemporaneo ou se apropriado a fracdo de 1/48,
ndo poderia o autuado ter se apropriado do crédito fiscal na forma como se apropriou, restando
claro que incorreu na conduta infracional imputada na presente autuacéo.

Diante do exposto, a infragdo resta subsistente.

Entretanto, conforme aduzido pelo proprio impugnante, a jurisprudéncia deste CONSEF, em
situacOes idénticas a de que cuida o presente Auto de Infracdo, aponta no sentido de aplicacao
exclusivamente da multa quando o crédito fiscal é legitimo, a exemplo do Acérddo CIJF N°. 0343-
11/22-VD.

No Vvoto do referido Acorddo considero relevante reproduzir os trechos abaixo, haja vista que
foram determinantes para aplicacdo exclusivamente da multa pela 12 camara de Julgamento
Fiscal, em face a legitimidade do crédito fiscal apropriado irregularmente:

L]

O Sujeito Passivo admite que deixou de obter autorizacdo para lancamento do crédito
extemporaneo. Alega, todavia, que os créditos sdo legitimos, explicando que parte deles
decorre da incorporagdo da empresa Global Vvillage Telecom s/A, adquirente
originariamente dos bens. A outra parte, explica decorrer do ressarcimento de valores
relativos ao ICMs-ST, vinculados a aquisicdes de aparelhos telefénicos para comércio, com
a posterior imobilizacdo. Assegura que possui direito aos créditos lancados. Pede
diligéncia para validagdo dos valores apropriados, tendo apresentado os documentos
respectivos.

[...]

considerando que ndo ha manifestacdo do preposto fiscal, questionando a legitimidade do
direito empresarial aos valores extemporaneamente apropriados (0 qual se limitou a
realcar a falta de autorizacdo para o lancamento) esta corte converteu o presente feito em
diligéncia, com vistas a que o Sujeito Passivo fosse intimado a apresentar os documentos
que déo respaldo ao creditamento do imposto glosado.

Ap6s analise dos documentos entregues, o fiscal autuante emitiu o seguinte opinativo, a
folha 181. “Tendo analisado os arquivos anexados, verificamos que 0s respectivos créditos
de cIAP langados na EFD da Telefonica (TFN) foram efetivamente decorrentes da aquisi¢éao
de bens destinados ao ativo permanente da Global village Telecom s/A (GVT), empresa que
fora incorporada pela Telefénica em 01/04/2016.

L]

Portanto, no caso dos autos, em que pese a ressalva contida no § 2° do art. 315 do
RICMS/12, ndo se trata de ilegitimidade de crédito fiscal, mas de crédito fiscal irregular,
por ser utilizado sem a necessaria autorizacdo pelo fisco, visto que o crédito fiscal
extemporaneo deve obedecer a rito procedimental proprio, conforme abaixo.

[...]

A jurisprudéncia recente desta cdmara inclinou-se no sentido de reconhecer o direito aos
créditos glosados, mantendo, apenas, a multa de 60%, lancada. Tal entendimento se aplica
também na situagdo dos autos, pois a autoridade fiscal comprovou a legitimidade dos
valores apropriados.

Diante do exposto, dou PROVIMENTO PARCIAL ao Recurso Voluntario para excluir a cobranca do
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imposto, mantendo, todavia, a multa de 60%, conforme demonstrativo abaixo.

portanto, seguindo a mesma linha de entendimento da jurisprudéncia deste CONSEF, cabe
exclusivamente a aplicagdo da multa de 60%, conforme consta no Auto de Infragdo, sendo devido
0 valor de R$ 469.927,07, conforme demonstrativo abaixo:

Data de | Multa % valor da Multa (R$)
ocorréncia

31/08/2022 60% 323.085,67
30/09/2022 60% 31.425,47

31/10/2022 60% 85.704,13

31/12/2022 60% 29.711,80

TOTAL 469.927,07

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 12 junta de Julgamento Fiscal do conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo n°® 279692.0016/23-5, lavrado
contra I-SYSTEMS SOLUCOES DE INFRAESTRUTURA S.A., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento da multa no valor de R$ 469.927,07, prevista no art. 42, VI, “a” da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais.

Esta Junta de julgamento Fiscal, recorre de oficio da presente decisdo para uma das camaras do
CONSEF, nos termos do art.169, inciso 1, alinea “a”, item 1 do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, alterado pelo Decreto n° 18.558, com efeitos a partir de 17/08/18.

Sala virtual das sess6es do CONSEF, 25 de outubro de 2024.

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE/RELATOR

OLEGARIO MIGUEZ GONZALEZ — JULGADOR
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