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5* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0062-05/24NF-VD

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO. REMESSA
INTERESTADUAL DE MERCADORIAS DESTINADAS A
CONSUMIDOR FINAL. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.

CONTRIBUINTE NAO INSCRITO O notificado, empresa
que atua no ramo de construgdo civil, comprovou que
as mercadorias foram remetidas de sua filial na cidade
de Florianopolis/SC para prestagdo de servico na
construgado civil contratado na cidade de Umburanas na
Bahia, acostando aos autos o contrato de empreitada.
Empresa do ramo da construcdo civil ndo seria
contribuinte do ICMS, salvo nas situagdes em que
produza bens e com eles pratique ato de mercancia
diferente da sua real atividade no concreto, em que tal
qual situacdo estabelece o art. 486, nunca quando
adquirem mercadorias e as utilizem como insumos em
suas obras. Infracdo insubsistente. Notificacdo Fiscal
IMPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

A Notificacdo Fiscal, Modelo Transito de Mercadorias, em epigrafe, lavrada em 09/01/2019, exige
da Notificada ICMS no valor historico de R$ 16.442,52, mais multa de 60%, equivalente a R$
9.865,51, perfazendo um total de R$ 26.308,03, em decorréncia do cometimento da seguinte
infragao:

Infragdo 01 — 062.001.002: Remetente e ou prestador localizados em outra Unidade da Federagao,
inclusive o optante pelo simples nacional, que ndo efetuou o recolhimento do imposto em razao
da aplicacao de aliquota diversa da prevista na EC n® 87/15, nas saidas de mercadorias, bens e
servicos destinados a consumidor final contribuinte ou nao — localizado neste Estado.

Enquadramento Legal: inciso IV do art. 2°, inciso 11 do § 4° do art. 2°; § 7° do art. 15 e art. 49-B da
Lei 7.014/96 c/c art. 99 do ADCT da CF/88, acrescido pela EC n® 87/2015; e Convénio ICMS 93/15.

Multa prevista na alinea “a”, inciso II, do art. 42, da Lei n°® 7.014/96.

Na pega acusatoria o Notificante descreve os fatos que se trata de:

“Nesta data no exercicio das minhas Fun¢des Fiscalizadoras de Mercadorias em Transito detectei a
seguinte irregularidade: falta de recolhimento do ICMS referente a DIFAL — EC 87/2015, ANTES DA
ENTRADA NO TERRITORIO DESTE ESTADO, de mercadoria constante dos DANFES de n®: 908.105,
908.106, 908.107, 908.108 e 908.109, procedente de outra Unidade da Federacdo destinadas a ndo
contribuinte, COM DESTAQUE DO IMPOSTO A MENOR.”

Anexo aos autos, dentre outros, encontram-se os seguintes documentos: a Notificagdo Fiscal de
n® 210320.0013/19-1, devidamente assinada pelo Agente de Tributos Estaduais (fl. 01); o
Demonstrativo de Débito (fl. 02); os Documentos Auxiliares do Conhecimento de Transporte
Eletrénicos — DACTEs de n® 33.600, 187.826, 187.827, 187.828, 187.829, 187.830 (fls. 03, 05, 07, 09, 11
e 13); copia dos DANFEs das Notas Fiscais Eletronicas (NF-es) de n° 908.105, 908.106, 908.107,
908.108 € 908.109 (fls. 04, 06, 08, 10, 12), emitidos pela Notificada, localizada no Estado de Minas
Gerais, com destino a Empresa Constremac Constru¢des Ltda. (Nao Contribuinte do ICMS)
contendo as mercadorias de NCM de n® 7214.20.00 (Barra Vergalhdo CA50).
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A Notificada se insurge contra o langamento, através de advogado manifestando impugnagao,
onde a peca de defesa consta apensada aos autos (fls. 17 a 26), e documentagao comprobatoria as
folhas 27 a 46, protocolizada no CONSEF na data de 20/02/2019 (fl. 16).

Em seu arrazoado a Notificada iniciou sua peca defensiva no topico “Dos Fatos” tratando ser
pessoa juridica de Direito Privado, tendo como objeto as atividades relacionadas em seu
Estatuto Social, estando sujeita ao pagamento do ICMS, apurado através do regime de débito e
crédito, e que na data de 22/01/2019, foi intimada acerca da lavratura da presente Notificagdo
Fiscal para cobranga de ICMS, referente a operagdo ocorrida na data de 04/01/2019, pautada no
suposto recolhimento a menor do Diferencial de Aliquota do imposto no periodo em questdo,
onde segundo o Notificante teria desconsiderado, quando da apuracdo do imposto, a partilha do
ICMS exigida por ocasido da Emenda Constitucional de n® 87/2015, que introduziu o art. 99 ao Ato
das Disposi¢des Constitucionais Transitorias e dispds, para o ano de 2019, a destinagdo de 100% do
imposto para o Estado de destino da mercadoria.

Acrescentou que foi consolidado a presente notificagdo no importe de RS 16.442,52 (dezesseis mil
quatrocentos e quarenta e dois reais e cinquenta e dois centavos), acrescido da multa de 60%
capitulada no art. 42, 11, “a”, da Lei de n® 7.014/96.

Afirmou no tépico “Do Direito” no subtopico “Da Nulidade da Autuacido — Auséncia de
Requisito Descrito no art. 51, inciso 1V, do RPAF/BA” que o Notificante se pautou, no tocante a
indicagdo do prazo para apresentacdo de defesa a notificagdo (30 dias), e que no texto do art. 51,
IV, do RPAF, cujas disposi¢des, previam um prazo menor do que aquele atualmente estabelecido
(60 dias) e acabaram sendo suprimidas do regulamento.

Consolidou que o ato de lancamento em questao acabou sendo consolidado com evidente afronta
ao disposto no proprio regulamento do processo tributdrio administrativo baiano, com a
supressao do prazo outrora previsto para que o Contribuinte se insurgisse contra as imputagoes
fiscais, o que, consequentemente, configura violagdo as garantias constitucionais do direito a
ampla defesa, contraditorio e devido processo legal, estatuidas no artigo 5°, LIV e LV da CR/88,
respectivamente, devendo ser reconhecida a sua nulidade.

Acrescentou que desse modo, a manuten¢ao do langamento afronta o artigo 18, II, do RPAF/BA,
fere o principio da moralidade/motivacdo (art. 37, caput, CR/88), na medida em que somente a
partir de um ato de lancamento perfeitamente consolidado, € possivel ao contribuinte conhecer,
com precisdo, os elementos da obrigacao tributaria, de modo que, se for o caso, possa contesta-lo
no prazo legal correto, garantindo-se assim seu direito ao devido processo legal, bem como a
ampla defesa e ao contraditorio, previstos no artigo 5° LIV e LV da Constituicdo da Republica.

Defendeu que com efeito, ante a evidente superficialidade com a qual conduzidos os trabalhos de
fiscalizacdo que ensejaram a presente autuagdo, em sede de preliminar, a Impugnante requer que
esse Egrégio Conselho reconhega a nulidade do langamento ora objurgado, nos termos do artigo
18, 11, do RPAF/BA.

Explicou no subtépico “Da Necessidade de Recomposi¢cdo da Base de Calculo —
Desconsideracdo do Beneficio de Reduc¢do de Base de Cdlculo Aplicavel a Mercadoria
Classificada no NCM de n® 72.14.2000” que a Notificacdo Fiscal exige suposta diferenca da
partilha do Diferencial de Aliquota que consta nos DANFEs de n®* 908105, 908106, 908107, 908108 €
908109, emitidos na data de 04/01/2019, cujas operagdes se referem a vendas originadas no
estabelecimento da Notificada em Juiz de Fora/MG com destino a empresa nao contribuinte do
ICMS localizada em Salvador (Constremac Constru¢oes LTDA). Em suma, o Posto Fiscal apurou
que o DIFAL deveria ser recolhido no montante de R$ 16.442,52, ao passo que o valor total
declinado nos DANFESs a este titulo foi de R$ 7.472,09 (100% do valor do DIFAL apurado).

Apontou que a origem da divergéncia estd em que, ao realizar o Célculo do ICMS que, no seu
entender, seria devido pela Notificada por ocasido da partilha introduzida pela Emenda
Constitucional de n® 87/2015, o Notificante equivocou-se ao ndo considerar que a operagao
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envolve mercadoria cuja revenda, no ambito do Estado da Bahia, estaria sujeita ao beneficio da
redugdo da base de calculo, a rigor do Convénio ICMS de n® 33/96, incorporado a legislacdo do
Estado da Bahia pelo artigo 266 do RICMS/2012, abaixo reproduzidos:

CONVENIO ICMS 33/96

Clausula primeira Ficam os Estados da Bahia, Rio de Janeiro, Parand, Sdo Paulo, Pernambuco, Minas
Gerais, Santa Catarina, Espirito Santo e Rio Grande do Sul autorizados a reduzir a base de calculo do
ICMS nas operagées internas com ferros e acos ndo planos, classificados nos cédigos da Nomenclatura
Brasileira de Mercadorias - Sistema Harmonizado - NBM/SH, abaixo indicados, de tal forma que a
incidéncia do imposto_resulte na_aplicacdo do percentual de, no minimo, 12% (doze por cento) sobre o
valor da operacdo.

RICMS/BA/12

Art. 266. E reduzida a base de cdlculo, podendo ser mantido integralmente o crédito fiscal relativo ds
entradas e aos servi¢os tomados vinculados a essas operagoes:

()

11 - das operagdes internas com ferros e agos ndo planos, relacionados a seguir e no Conv. ICMS 33/96, de
forma_que_a_incidéncia_do_imposto RESULTE NUMA CARGA TRIBUTARIA DE 12% (DOZE POR

CENTQ) SOBRE O VALOR DA OPERACAO.

Realgou que se interpretando, conjuntamente, os dispositivos legais supra, pode-se dizer que o
produto abarcado pelas aludidas normas deve se submeter, na respectiva operagao interna, a uma
carga tributaria equivalente a aplicacdo do percentual de 12% (doze por cento) — e ndo 18%
(dezoito por cento), conforme originariamente previsto.

Rematou dizendo que a mercadoria envolvida na operagao praticada pela Notificada e analisadas
pelo Fisco encontra-se submetida aos permissivos legais em questao, sendo o caso do Vergalhdo
CAS0 (NCM 7214.20.00), cuja classificacdo consta expressamente na Clausula primeira do
Convénio ICMS de n® 33/1996, que teve a vigéncia prorrogada até 30/09/2019 pelo Convénio ICMS
de n® 49/2017, prevendo a incidéncia do ICMS sob uma base de calculo reduzida equivalente a
uma carga tributaria de 12% sobre a base de calculo (12%/18% = 66,67). Vejamos, entdo, como se
daria a apuragdo do Imposto nesse contexto:

A ICMS 18% Diferencial de Aliquotas
N°NF Valor FERAD E1P Bty 570 (aliquota interna (18%-7%) = Parti(llha BA
Nota Fiscal (MG) - (2) BA) — (b) (100%)
908105 RS 15.592,30 RS 1.091,46 R$ 2.806,61 R$ 1.715,15
908106 RS 70.760,54 RS 4.953,24 R$ 12.736,90 R$ 7.783,66
908107 RS 39.739,39 R$ 2.781,76 RS 7.153,09 R$ 4.371,33
908108 R$ 7.839,32 RS 548,75 RS 1.411,08 RS 862,33
908109 RS 15.546,04 RS 1.088,22 R$ 2.798,29 R$ 1.710,07
Total RS RS 10.463,43 R$ 26.905,97 RS 16.442,54
ICMS OP Redugao de base de ICMS }8% Diferencial de
N° NF Vf‘lor Nota Prépria 7% calculo — Conv. 33/96 - | (aliquota interna | Aliquotas (18%-7%)
Fiscal - (a) (MG) - (b) | 66:67% ~(a) * 66,67% | BA) - (c) * 18% = Partilha BA
=(0) =(d) (100%) - (d) —(b) =
908105 | R$ 15.592,30 | R$ 1.091,46 R$ 10.395,39 RS 1.871,17 RS 779,43
908106 | R$ 70.760,54 | R$ 4.953,24 R$ 47.176,05 RS 8.491,69 R$ 3.537,18
908107 | R$39.739,39 | R$2.781,76 RS 26.494,25 R$ 4.768,97 R$ 1.986,49
908108 R$ 7.839,32 RS 548,75 RS 5.226,47 R$ 940,77 RS 391,87
908109 | R$ 15.546,04 | R$ 1.088,22 R$ 10.364,54 RS 1.865,62 RS 777,12
Total RS | R$ 10.463.,43 R$ 99.656,71 R$ 17.938,21 RS 7.472,09

Registrou que como se pode notar pelo exemplo colacionado acima, a mera observancia da
normativa contida na clausula primeira do Convénio ICMS de n® 33/96 c/c art. 266, do RICMS/12,
por si s, € suficiente para que este 6rgdo afaste por completo a imputagdo fiscal reduzida a
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termo pela unidade fazendaria notificante, e destacou que o destinatario da operacdo de venda da
mercadoria acima ¢ consumidor final nao contribuinte do ICMS, conforme se pode verificar pela
simples consulta ao SINTEGRA:

Assegurou que com base nessa informacao extrai-se da normativa contida na Clausula Primeira
do Convénio ICMS de n® 153/2015, que as redugdes e isengdes do ICMS devem ser considerados
para efeito de recolhimento do DIFAL, Vejamos:

Clausula primeira Os beneficios fiscais da redugdo da base de cdlculo ou de isengcdo do ICMS, autorizados
por meio de convénios ICMS com base na Lei Complementar n° 24, de 7 de janeiro de 1975, implementados
nas respectivas unidades federadas de origem ou de destino serdo considerados no cdlculo do valor do
ICMS devido, correspondente a diferenca entre a aliquota interestadual e a aliquota interna da unidade
federada de destino da localizagdo do consumidor final ndo contribuinte do ICMS.

$ 1° No cdlculo do valor do ICMS correspondente a diferenca entre as aliquotas interestadual e interna de
que trata o caput sera considerado o beneficio fiscal de redugdo da base de calculo de ICMS ou de isengdo
de ICMS concedido na operagdo ou prestagdo interna, sem prejuizo da aplica¢do da aliquota interna
prevista na legislacdo da unidade federada de destino.

§ 2°E devido a unidade federada de destino o ICMS correspondente a diferenca entre a aliquota interna da
unidade federada de destino e a aliquota interestadual estabelecida pelo Senado Federal para a respectiva
operagdo ou prestagdo, ainda que a unidade federada de origem tenha concedido redug¢do da base de
cdlculo do imposto ou iseng¢do na operagdo interestadual.

Finalizou no topico “De Pedido” onde requereu a nulidade do langamento, com base nas razdes,
e, sucessivamente, seja determinado que se considere, no calculo do DIFAL, a reducao da base de
calculo a que estd sujeita o Vergalhdo CA50 (NCM 7214.20.00), mercadoria envolvida nas
operagoes fiscalizadas, nos termos do Convénio ICMS de n® 33/96 c/c art. 266, do RICMS/12, e
autorizado pelo Convénio ICMS de n® 153/2015 e, por conseguinte, que seja determinado o
cancelamento do langamento.

Acrescentou, ainda, sucessivamente, caso ndo entenda, requer a Notificada que seja ao menos
decotado do lancamento o montante ja destacado no DANFE, RS 7.472,09 (sete mil quatrocentos e
setenta e dois reais e nove centavos) e recolhido, conforme documento comprobatorio (Doc. 02),
tomando em conta que o Estabelecimento Notificado possui inscricdo de Substituto, o que
permite, consequentemente, o recolhimento do DIFAL no més seguinte ao da operacado, tal como
realizado in casu.

Registrou que por fim requer que as intimagdes e comunicagdes dos atos processuais e decisdes
proferidas pelos o6rgaos que integram a Secretaria de Estado da Fazenda sejam realizadas,
direcionadas e remetidas, exclusivamente, em nome da Companhia, ao departamento juridico, no
endereco da sua sede, situada na Avenida Carandai, n® 1.115, 24° andar, CEP 30.130-915, Belo
Horizonte/MG, e-mail; notificacao.juridico@arcelormittal.com.br, sob pena de nulidade do ato
administrativo.

Na data de 31/08/2023 em sessdo de Pauta Suplementar a 5 JJF, em razao da alega¢do da Notificada
de nulidade por auséncia de requisito descrito no art. 51, IV do RPAF/99, em que a fiscalizacao se
pautou, no tocante a indica¢do do prazo para apresentagdo de defesa a notificagdo de 30 dias,
com quanto a norma atual, redacdo do art. 123 do RPAF/99, com efeitos a partir de 18/08/2018,
assegurou o direito de fazer a impugnac¢do da notificagdo fiscal no prazo de 60 dias a contar da
data da intimagdo, resolveu, verificado o equivoco da administracdo, que fosse concedido a
Notificada o prazo de 60 (sessenta) dias (reabertura do prazo de defesa), para que a mesma se
manifestasse acerca da Notificacao Fiscal.

A Notificada apresentou a defesa na data de 27/11/2023, através de advogado manifestando que a
peca consta apensada aos autos (fls. 55 a 62).

Em seu arrazoado a Notificada tratou que apds ser intimada para apresentar sua defesa no prazo
de 30 dias apresentou impugnagao alegando nulidade uma vez que na legislagao estadual o prazo
para apresentacao de defesa a Notificacdo ¢ de 60 dias e ndo de 30 dias conforme concedido pela
autoridade fiscalizadora e esse Egrégio Conselho em ato de oficio, através de baixa destes
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autos em diligéncia determinou que reabrisse o prazo de defesa de 60 dias a Notificada com
o fim de se afastar a alegacdo de cerceamento do direito de defesa, sendo que desta feita a
Notificada fora, novamente intimada a apresentar defesa quanto a presente Notificagdo Fiscal,
sendo que conforme se demonstrou e reiterado que o trabalho realizado pelo Posto Fiscal partiu
de uma andlise evidentemente superficial da operagdo fiscalizada, bem como de critérios
inequivocadamente distorcidos da legislagdo aplicavel onde renovou a mesma tese
argumentativa relacionada a necessidade de recomposicdo da base de calculo, e os mesmos
pedidos.

Verifico ndo haver Informagdo Fiscal por for¢ca de norma publicada em 18/08/2018, referente ao
Decreto de n° 18.558/18.

Distribuido o Processo Administrativo Fiscal - PAF para esta Junta, fiquei incumbido de aprecia-
lo. Entendo como satisfatérios para formagao do meu convencimento os elementos presentes nos
autos, estando o PAF devidamente instruido.

E o relatorio.

VOTO

A Notificacdo Fiscal, Modelo Transito de Mercadorias, em epigrafe, lavrada em 09/01/2019, exige
da Notificada ICMS no valor histérico de R$ 16.442,52, mais multa de 60%, equivalente a R$
9.865,51, perfazendo um total de R$ 26.308,03, em decorréncia do cometimento da Infracdo
(62.01.02) do remetente e ou prestador localizados em outra Unidade da Federagdo, inclusive o
optante pelo simples nacional, que ndo efetuou o recolhimento do imposto em razdo da aplicacdo
de aliquota diversa da prevista na EC de n® 87/15, nas saidas de mercadorias, bens e servigos
destinados a consumidor final contribuinte ou ndo — localizado neste Estado.

O enquadramento legal baseou-se no inciso 1V do art. 2°, inciso II do § 4° do art. 2% § 7° do art. 15
e art. 49-B da Lei de n°® 7.014/96 c/c art. 99 do ADCT da CF/88, acrescido pela EC de n® 87/2015; e
Convénio ICMS de n° 93/15 e multa prevista no art. 42, 11, “a”, da Lei de n°® 7.014/96.

Incialmente, ao pedido expresso da defesa a fim de que as comunicagdes e intimagdes fossem
feitas na pessoa de seus advogados, nada impede que tal pratica se efetive, e que as intimagdes
possam ser encaminhadas, bem como as demais comunicagdes concernentes ao andamento deste
processo para o enderego apontado. Entretanto, o ndo atendimento a tal solicitacio nao
caracteriza nulidade do ato processual, uma vez que a forma de intimac¢do ou ciéncia da
tramitagdo dos processos ao sujeito passivo encontra-se prevista nos artigos 108 a 110 do RPAF/99,
os quais guardam e respeitam o quanto estabelecido no Codigo Tributdrio Nacional - CTN, em seu
artigo 127, estipulando como regra, a elei¢ao do domicilio tributario pelo sujeito passivo.

Da mesma forma, com a instituicdo do Domicilio Tributario Eletronico (DT-e), a comunicagao
entre a Secretaria da Fazenda e o contribuinte passou a utilizar este canal, dispensando qualquer
outro meio, sendo a sua institui¢do feita pela Lei de n® 13.199 de 28/11/2014, a qual alterou o
Codigo Tributario do Estado da Bahia no seu artigo 127-D.

Destacando-se que ¢ através de tal mecanismo, que a SEFAZ estabelece uma comunicagio
eletronica com seus contribuintes para, dentre outras finalidades, encaminhar avisos, intimagdes,
notificagdes e cientifica-los de quaisquer tipos de atos administrativos, ndo tendo mais sentido
qualquer outra forma de intimagao que ndo o DT-e.

Assim, constato que o presente langamento foi efetuado de forma compreensivel, foram
indicados os dispositivos infringidos ¢ da multa aplicada relativamente as irregularidades
apuradas, ndo foi constatada violacdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o
imposto e sua base de célculo apurados consoante os levantamentos e documentos acostados aos
autos, € ndo se encontram no presente processo os motivos elencados na legislacdo, inclusive os
incisos I a IV do art. 18 do RPAF-BA/99, para se determinar a nulidade da Notificacdo Fiscal.
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A presente Notificagdo Fiscal resultou de uma acdo de fiscalizagdo realizada por Autoridade
Fiscal do Posto Fiscal Honorato Viana, em razdo das Notas Fiscais EletrOnicas (NF-es) de n®*
908.105, 908.106, 908.107, 908.108 e 908.109 (fls. 04, 06, 08, 10, 12), emitidos pela Notificada,
localizada no Estado de Minas Gerais, com destino a Empresa Constremac Construgdes Ltda.
(Salvador/Bahia, nao Contribuinte do ICMS) contendo as mercadorias de NCM de n® 7214.20.00
(Barra Vergalhdo CA50) donde a Notificada ndo recolheu e/ou recolheu a menor o ICMS DIFAL, em
razdo da aplicagdo de aliquota diversa da prevista na EC de n® 87/15, nas saidas de mercadorias
destinadas a consumidor niao contribuinte conforme o enquadramento legal da Lei de n*
7.014/96 abaixo exposta:

Lei n°7.014/96
Art. 2° O ICMS incide sobre:
[..]

1V - as operagoes e prestagoes interestaduais que destinem mercadorias, bens e servigos a consumidor final
localizado neste Estado, contribuinte ou ndo do imposto.

[-]

$ 4° Na hipotese do inciso IV do caput deste artigo, a responsabilidade pelo recolhimento do imposto
correspondente a diferenca entre a aliquota interna e interestadual caberd ao:

1 - destinatario localizado neste Estado, quando este for contribuinte do imposto, inclusive se optante pelo
Simples Nacional;

Il - remetente e o prestador localizados em outra unidade da Federacdo, inclusive se optante pelo Simples
Nacional, quando o destinatdrio ndo for contribuinte do imposto.

Art. 15. As aliquotas do ICMS sdo as seguintes:
[.]

$ 72 Nas operagoes e prestacoes interestaduais que destinem mercadoria, bens e servigos a consumidor final
localizado neste Estado, contribuinte ou ndo do imposto, o Estado fard jus a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual.

Art. 49-B. O recolhimento a que se refere o inciso Il do § 4°do art. 2° devera ser realizado pelo remetente ou
prestador, localizado em outra unidade da Federagdo, na seguinte propor¢do do valor correspondente a
diferenga entre a aliquota interna deste Estado e a interestadual:

[-]
1V - a partir do ano de 2019: 100% (cem por cento).

Em sintese, no mérito da defesa, a Notificada consignou que as operagdes se referem a vendas
originadas no estabelecimento em Juiz de Fora/MG com destino a empresa nao contribuinte do
ICMS localizada em Salvador (Constremac Construcdes LTDA), e que a operacdo envolve
mercadoria (Vergalhdo CA50, NCM 7214.20.00) cuja revenda, no ambito do Estado da Bahia, estaria
sujeita ao beneficio da redug¢do da base de célculo, a rigor do Convénio ICMS de n® 33/96,
incorporado a legislacao deste Estado pelo artigo 266 do RICMS/2012, onde pelas aludidas normas
deve se submeter, na respectiva operagdo interna, a uma carga tributaria equivalente a aplicacao
do percentual de 12% (doze por cento) — e ndo 18% (dezoito por cento), conforme originariamente
previsto.

Preliminarmente, em relagdo aos bens e mercadorias passiveis de sujeicio ao regime de
Substituicio Tributdria ou Antecipacdo Total estes sdo os identificados, atualmente, nos
Anexos II a0 XXVI, do Convénio de n° 142/18, de acordo com o segmento em que se enquadrem,
contendo a sua descri¢do, a classificacdo na Nomenclatura Comum do Mercosul baseada no
Sistema Harmonizado (NCM/SH) e um Codigo Especificador da Substitui¢ao Tributéria - CEST.

No entanto, os produtos que estdo na Substitui¢do Tributaria ou Antecipagdo Total no Estado da
Bahia, constam no Anexo 1 do RICMS/BA/12. Confrontando NCM nas posicoes de n° 7214.20.00
(vergalhdo CA-50) neste Anexo vigente para o ano de 2019 incluem-se neste regime os NCM de n°
7214.2 sob a descricdo de: “Vergalhdes”, possuindo Protocolo entre os Estados da Bahia e
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Minas Gerais originario da emissio da nota fiscal da lide.

Prot. ICMS 104/09-BA e SP 58,18% (Alig. 4%)
842 | 1004200 72142 Vergalhdes Prot. ICMS 26/10 - AP, BA, ES, MG | 53,24% (Aliq. 7%) 45%
eRJ 45% (Alig. 12%)

Neste segmento, tem-se que se a mercadoria adquirida esta presente em Convénio ou
Protocolo entre os entes da Federacao cabera ao remetente a retencdo do ICMS ST no momento
da venda com o MVA (Margem de Valor Agregado). Assim, em consulta ao Sistema da Secretaria
da Fazenda de Informacdao do Contribuinte — INC referente aos Dados Fiscais verifica-se que a
Notificada esta credenciada para Substitui¢do Tributaria e Diferenca de Aliquotas.

De mais a mais o Convénio de n° 142/18 estabelece como responsabilidade do remetente o
recolhimento em relagdo ao imposto correspondente a diferenca entre a aliquota interna da
unidade federada de destino e a aliquota interestadual incidente sobre as operagdes
interestaduais com bens e mercadorias especificadas em convénio ou protocolo que disponha
sobre o regime de substituicao tributaria ¢ destinadas ao uso, consumo ou ativo imobilizado
do destinatario, e o recolhimento se fara, de forma diferente a legislagdo do Estado destino ndo
se fizer, no dia 09 (nove) do més subsequente ao da saida do bem e da mercadoria, em se tratando
de sujeito passivo por substitui¢do inscrito no cadastro de contribuinte do ICMS da unidade
federada de destino.

Entendo que o Estado da Bahia regulamentou o prazo de recolhimento do imposto, o qual
previsto no art. 332, inciso I, do RICMS/BA/12, estabelece de forma geral até o dia 09 do més
subsequente, ¢ de forma especifica, no tocante ao imposto retido, devido a este estado por
contribuinte localizado em outra Unidade da Federacdo e inscrito no cadastro na condi¢dao de
substituto, no prazo previsto no convénio ou protocolo, sendo que, se ndo for previsto prazo de
recolhimento, o tributo deve ser recolhido até o dia 09 do més subsequente ao da operacao
(art. 332, inciso XIV).

Neste sentido, entendo que a presente situacao trata-se de uma operacgado interestadual referente a
exigéncia do ICMS do Diferencial de Aliquota cujo remetente, a Notificada, contribuinte
regularmente inscrito como substituto para o recolhimento do ICMS do Diferencial de Aliquota no
Estado da Bahia, encontra-se no Estado de Minas Gerais, tendo emitido as Notas Fiscais na data
de 04/01/2019, possuindo como destinatario das mercadorias, consumidor final nao contribuinte
do ICMS localizado no Estado da Bahia, a Empresa Constremac Construgdes LTDA, sendo que
nesta situacao a Notificada dispunha até o dia 09 do més subsequente ao da operacio, ou seja
até 09 de fevereiro, para realizar o recolhimento do imposto devido ao Estado da Bahia, ndo
possuindo a época (data da lavratura em 09/01/2019) nenhuma restricio no Cadastro de
Contribuintes, conforme consulta ao Sistema da Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia, de
Controle de Mercadorias em Transito — SCOMT.

17469701 ARCELORMITTAL BRASIL S.A. Grandes Empresas
SOCIEDADE ANONIMA FECHADA Contribuinte com restri¢io de crédito-Divida Ativa
04/05/2018 sim desde 08/05/2018 SUBSTITUTO/RESPONSA VEL ICMS DESTINO

9822306 Baixa: 8/5/2018 22:12

17469701 ARCELORMITTAL BRASIL S.A. Grandes Empresas
SOCIEDADE ANONIMA FECHADA Contribuinte com restrigdo de crédito-Divida Ativa
11/10/2018  sim desde 27/11/2018 SUBSTITUTO/RESPONSA VEL ICMS DESTINO

9822306 Baixa: 27/11/2018 23:18

17469701 ARCELORMITTAL BRASIL S.A. Grandes Empresas
SOCIEDADE ANONIMA FECHADA Contribuinte com restricdo de crédito-Divida Ativa
11/06/2019  sim desde 08/07/2019 SUBSTITUTO/RESPONSAVEL ICMS DESTINO

9822306 Baixa: 8/7/2019 23:6

17469701 ARCELORMITTAL BRASIL S.A. Grandes Emvresas

Assim, do deslindado depreendo que no momento da acdo fiscal e da lavratura da presente
notificacdo nao poder-se-ia exigir da Notificada o recolhimento do ICMS do Diferencial de
Aliquota, vez que a mesma dispunha do prazo para este ato até o dia 09 do més subsequente ao
da operacio realizada.

Ante ao exposto, voto pela IMPROCEDENCIA da Notificacao Fiscal.
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CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar IMPROCEDENTE, em instincia UNICA, a Notifica¢ao Fiscal n°® 210320.0013/19-
1, lavrada contra ARCELORMITTAL BRASIL S.A.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 21 de margo de 2024.

VLADIMIR MIRANDA MORGADO - PRESIDENTE

EDUARDO DUTRA FREITAS — RELATOR

LUIZ ALBERTO AMARAL DE OLIVEIRA - JULGADOR
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