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A.L N° -207140.0008/23-8

AUTUADO - GERDAU ACOS LONGOS S.A.
AUTUANTE - JAIR DA SILVA SANTOS
ORIGEM - DAT METRO / IFEP INDUSTRIA

PUBLICACAO - INTERNET - 11/03/2024

3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0020-03/24-VD

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
PRESTACOES DE SERVICOS DE TRANSPORTES
ENQUADRADOS NO REGIME. FALTA DE RETENCAO E

RECOLHIMENTO. O Autuado logra éxito em elidir
parcialmente a acusagdo fiscal atinente a Infracdo 01.
Negado pedido de pericia técnica. Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infragdo, lavrado em 29/06/2023, exige crédito tributario no valor de R$
429.407,71, em razao das seguintes irregularidades:

Infra¢do 01 - 007.009.003. Falta de reten¢do do ICMS na qualidade de sujeito passivo por
substitui¢do, relativo a prestacdo de servico de transportes interestaduais e intermunicipais,
efetuadas por autonomas ou empresa transportadora ndo inscrita nesse Estado, nos meses de
agosto e setembro e novembro de 2018, fevereiro a dezembro 2019 abril, julho a novembro de
2020. Exigido o valor de R$ 151.241,18, acrescido da multa de 60%;

Infracdo 02 - 007.009.003. Falta de retencdo do ICMS na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo, relativo a prestacdo de servico de transportes interestaduais e intermunicipais -
prestagdes internas destinadas a ndo contribuintes do ICMS, nos meses de novembro de 2019 a
dezembro de 2020, no valor de R$ 278.166,53, acrescido da multa de 60%.

O Autuado apresenta impugnagao, fls. 34 a 44, na forma a seguir sintetizada.

Da leitura das infrag¢des diz verificar que estd sendo acusada de ter deixado de recolher o ICMS
por retencdo, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, relativo as prestacdes de servicos
de transporte interestaduais e intermunicipais, seja porque os servigos foram tomados de
transportadores nao inscritos no Estado da Bahia e destinados a outras Unidades da Federagao -
Infragdo 01, ou porque se trata de operagdes internas destinas a ndo contribuintes do ICMS -
Infracao 02.

Neste contexto, esclarece que desde ja reconhece como devida a Infragdo 02, no valor total de R$
278.166,53, a titulo de imposto.

Informa que também reconhece como devido o valor de RS 90.188,33, a titulo de imposto, atinente
a Infracdo 01. Desta forma, requer-se a juntada dos comprovantes de recolhimento que atestam o
pagamento parcial do Auto de Infracdo (Doc. 03).

No tocante as demais operagdes relacionadas a Infracdo 01, devidamente discriminadas na
planilha ora anexada (Doc. 04), assevera que ndo merece prosperar a presente autuagao.

Consoante anteriormente visto, na Infracao 01 esta sendo acusada de ter deixado de recolher o
ICMS, por retengdo, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo, relativo as prestagdes de
servicos de transporte tomados de transportadores nao inscritos no Estado da Bahia e reproduz o
enquadramento legal desse item da infracao.
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Destaca que da leitura dos referidos artigos, depreende-se que sdo sujeitas a substituicao
tributaria, por retengdo, as prestacdes de servicos de transporte contratadas por contribuintes
inscritos no Estado da Bahia na condi¢do de normal e, desde que realizadas por (i) transportador
autonomo; (i) transportadora ndo inscrita no Estado, ainda que optante do Simples Nacional ou
(iii) transportadora inscrita no Estado, exceto se optantes do Simples Nacional.

Neste contexto, frisa que apesar de inscrito no Estado da Bahia, na condi¢do de normal, de fato
tenha realizado a contratacdo de transportadoras ndo inscritas no Estado, o que, a principio,
atrairia a sujeicao das operagdes a substituicdo tributaria, fato ¢ que as proprias transportadoras
realizaram o recolhimento do imposto devido nas operacdes autuadas, conforme atestam os
comprovantes de recolhimento ora anexados (Doc. 05).

Esclarece que as transportadoras realizaram o recolhimento do imposto considerando o crédito
presumido previsto pelo art. 270, inciso III, alinea “b” do RICMS-BA/12, o qual foi
equivocadamente desconsiderado pela fiscalizagdo quando da lavratura do Auto de Infracao.

Sendo assim, de rigor que se considere, para fins de comprovacgdo de pagamento do ICMS devido
nas operacdes impugnadas, os valores corretamente recolhidos pelas transportadoras, em
observancia ao art. 270, do RICMS-BA/12.

Pondera que, por terem as referidas transportadoras recolhido aos cofres publicos do Estado da
Bahia o ICMS devido em tais operagdes, ndo hd que se falar em qualquer auséncia de
recolhimento do imposto que justifique a manutencao da presente autuacao.

Frisa que, mesmo que se alegue que a sua responsabilidade pelo recolhimento do imposto, é
incontroverso, diante dos comprovantes de recolhimento ora anexados, que o ICMS foi
devidamente recolhido sem que houvesse qualquer tipo de prejuizo ao erario.

Além disso, no que se refere aos Conhecimentos de Transportes n° 66196, 66155, 66091, 66069, 65992
e 65988, afirma que colaciona a presente Impugnacao as respectivas Notas Fiscais de Anulagdo de
Frete (Doc.06), devidamente emitidas nos termos do Ajuste SINIEF n° 09/2007. Ou seja, ndo ha que
se falar em auséncia de recolhimento do imposto em tais operagdes, tendo em vista que estas
foram anuladas. Deste modo, seja porque o imposto foi recolhido pelas transportadoras ou
porque as operagdes foram anuladas, fato ¢ que inexiste imposto a se exigir no presente caso.

Assevera ser inequivoco que a eventual manutengdo da autuagdo caracterizaria enriquecimento
ilicito do Estado o que ¢ absolutamente vedado pelo ordenamento juridico patrio. Neste sentido, ¢

o entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal. (EMB .DECL. NO A G .REG. NO
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1.342.658 RIO GRANDE DO SUL. 28/11/2022)

Destaca que em casos como este, imperioso que prevaleca a verdade material dos fatos quando
comprovado inequivocamente, por meio de comprovantes de recolhimento e de Notas Fiscais de
anulacdo de frete, que nao houve qualquer auséncia de recolhimento do imposto e prejuizo ao
erario.

Assinala que, de acordo com o principio da verdade material, decorrente direto do principio da
legalidade, no processo administrativo tributario a Administracao Publica deve sempre descobrir
a efetiva ocorréncia dos fatos correspondentes. Diz que em decorréncia direta do principio da
legalidade, porque ¢ indispensavel o efetivo conhecimento dos fatos para que haja a correta
observancia as leis que serdo aplicadas aos contribuintes.

Prossegue frisando que em virtude disso, ndo pode o Fisco deixar de cumprir seu papel e dever de
investigacao analitica dos fatos concernentes as operagdes que ensejaram a autuagao. O dever de
investigacdo do Fisco sO cessa na medida e a partir do limite em que o seu exercicio se tornou
impossivel.
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Neste sentido, traz a colacdo ensinamentos dos juristas patrios, Alberto Xavier e Celso Antonio
Bandeira de Mello, para corroborar esse seu entendimento.

Afirma ser incontroverso que parte das operagdes foram anuladas e que na outra parte o imposto
fora recolhido aos cofres publicos do Estado da Bahia pelas transportadoras, de modo que
desconsiderar a verdade material dos fatos implica em admitir que a Administra¢do tributaria
violara frontalmente os principios constitucionais que regem o processo administrativo tributéria,
ensejando indubitdvel inseguranga juridica.

Assinala que uma vez instaurado o processo administrativo, o controle de legalidade deve
observancia irrestrita aos principios constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e
da ampla defesa e, sobretudo, ao da verdade material dos fatos.

Lembra que, ndo por outro motivo, inclusive, o proprio RPAF-BA/99, determina expressamente em
seu art. 2°, que na instauragdo, preparo, instrucdo, tramitacdo e decisdo do processo
administrativo atender-se-4 ao principio da verdade material.

Desta forma, uma vez que a propria legislacdo do Estado da Bahia determina expressamente que
seja observada a verdade material dos fatos nos julgamentos dos processos administrativos, €
imperioso que este Orgdo Julgador assim proceda, sob pena de violagao a legalidade. Isso porque,
a Constituicdo Federal determina em seu art. 37, que a Administracao Publica deve estar pautada
nos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, os quais sao
inerentes e imprescindiveis ao seu devido funcionamento.

Revela que toda atividade exercida pela Administragdo Publica deve obedecer ao principio da
legalidade, ja que este impde limites a atuacdo do Estado. Diferentemente do que ocorre no
direito privado onde ao particular ¢ permitido fazer tudo o que a lei ndo proibe, no ambito da
Administracao Publica somente ¢ permitido fazer o que a lei determina/permite. Assim, havendo
expressa previsao legal para a observancia ao principio da verdade material, de rigor que este
seja aplicado ao presente processo administrativo, sob pena de macula-lo em virtude de violagao
a legalidade tributaria.

Além disso, como visto, o art. 37, da CF/88, também determina que a Administragcdo Publica deve
estar pautada no principio da eficiéncia, o qual preconiza a Administragdo Tributdria uma acao
rapida, precisa, e apta a produzir os melhores resultados com o menor custo possivel.

Ressalta que o RPAF-BA/99, também determina a observancia ao principio da eficiéncia,
asseverando que no preparo, instru¢do e tramitacdo do processo, ter-se-a sempre em vista a
conveniéncia da rapida solugdo do pedido ou litigio, preferindo-se sempre a forma menos
onerosa.

Pondera que, no presente caso, diante da prova documental que comprova que parte das
operagdes foram anuladas e que na outra parte houve o recolhimento do tributo que se pretende
exigir e, ainda, considerando-se que a manutencdo da autuagdo caracterizaria enriquecimento
ilicito do Estado, ndo héa davidas de que o cancelamento da autuacao seria a unica conduta que
asseguraria a observancia ao principio da eficiéncia acima previsto.

Destaca que, diante da inexisténcia de imposto a se exigir, nao ha duvidas de que caso a questao
seja judicializada, o Auto de Infracdo certamente sera cancelado. Isso fara com que a
Administracdo Tributaria tenha ainda mais despesas (verbas sucumbenciais) e, movimente e
abarrote ainda mais o sistema judiciario, em total dissonancia com o principio da eficiéncia.

Frisa que, em obediéncia a verdade material dos fatos, respeitando-se o art. 2°, do RPAF-BA/99, de
rigor que seja cancelada a presente autuacdo no que se refere as operagdes impugnadas da
Infragdo 01, uma vez que se trata de operacdes anuladas ou, ainda, casos em que as
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transportadoras contratadas recolheram o ICMS incidente sobre tais operacdes ao Estado da Bahia,
nao havendo que se falar em auséncia de recolhimento do imposto e prejuizo aos cofres deste
Estado.

Afirma que tal medida ¢ a unica capaz de evitar o vedado enriquecimento ilicito do Estado e,
assegurar a observancia plena ao principio da eficiéncia disposto na Constituicao Federal e art. 2°,
do RPAF-BA/99.

Requer sejam as intimagdes realizadas em nome das Dras. TACIANA ALMEIDA GANTOIS, inscrita
na OAB/SP n° 353.890 € ANA CRISTINA DE CASTRO FERREIRA, inscrita na OAB/SP sob o n°® 165.417,
ambas com escritorio na Alameda Santos n° 1940 - 9° andar - cj. 92 - CEP 01418-102, Sao Paulo - SP,
Telefone (11) 2050-3434, sob pena de nulidade.

DOS PEDIDOS
Por todo o exposto, € que se requer:

(i) Seja conhecida e provida a presente Impugnacdo para cancelar parcialmente a infragdo
fiscal, haja vista a sua insubsisténcia, conforme alegacdes especificamente aduzidas,
julgando-se parcialmente improcedente o Auto de Infracdo lavrado pela SEFAZ no que se
refere a parte impugnada das operagdes relativas a Infragdo 01 em que foram anexadas a
presente Impugnacdo os comprovantes de recolhimento do imposto por parte das
transportadoras ou, ainda, as Notas Fiscais de anula¢ao dos Conhecimentos de transportes;

(i) Subsidiariamente, na remota hipdtese de ndo serem considerados os pagamentos
realizados pelas transportadoras relativos a Infragdo 01 cancelando-se a autuacao em relagao a
tais operagdes, requer-se, ao menos, a redu¢do do valor autuado para que se considere o
crédito presumido previsto pelo art. 270, inciso 111, alinea “b”, do RICMS-BA/12;

(iii) Em relagdo a outra parte da Infracdo 01 e totalidade da Infragdao 02, que reconhece como
devida, cujo recolhimento j& fora devidamente efetuado pela empresa, requer a extingdo do
crédito tributario nos termos do inciso I, do art. 156, do Codigo Tributdrio Nacional;

(iv) Ademais, informa que a planilha (Doc. 04), em virtude de sua extensao, estd sendo
anexada aos autos por meio de midia digital (CD), tendo em vista que caso impressa, ficaria
inelegivel. De toda forma, caso esta Secretaria da Fazenda entenda pela necessidade de juntada
da planilha impressa, requer que a Impugnante seja intimada a realizar a referida juntada;

(v) Além disso, protesta provar o alegado por todos os meios de prova em direito admitidos,
em especial por meio de quaisquer outras provas documentais além daquelas anexadas a
presente, incluindo laudos técnicos e planilhas demonstrativas, bem como pela realizagao de
pericia técnica, caso entendam necessaria.

O Autuante presta informacao fiscal, 300 a 303, inicialmente de resumir o teor da acusagao fiscal e
as alegacdes da Defesa, destaca que o Autuado reconhece parcialmente a procedéncia da infracao
01, no valor de R$ 90.188,33, e, integralmente, a procedéncia da Infracdo 02, no valor de R$
278.166,53, tendo efetuado os respectivos pagamentos dos débitos, a serem homologados.

Em relagdo a parte ndo reconhecida do langamento tributario, no que concerne a Infracao 01,
destaca que o Autuado traz a colag@o aos autos diversos comprovantes de recolhimentos do ICMS
realizados pelas transportadoras, cujos valores foram incluidos na autuagdo, visando a revisdo da
exigéncia fiscal com a consequente exclusdo dos respectivos débitos do imposto.

No que tange a impugnacao parcial da exigéncia fiscal atinente a Infragdo 01, o Autuado
argumenta que os recolhimentos teriam sido realizados pelas proprias transportadoras, conforme
pretende comprovar com os documentos anexados as fls. 115 a 288, (Doc. 05).

Efetivamente, foram identificados varios recolhimentos do ICMS, mediante GNRE, os quais foram
acatados pelo autuante e excluidos do levantamento fiscal.
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Em relagdo aos Conhecimentos de Transportes n° 66196, 66155, 66091, 66069, 65992 € 65988, emitidos
pela empresa Ecco Transportes de Cargas e Logistica LTDA - ME, no més de setembro de 2020,
para as quais, o Autuado sustenta que foram emitidas Notas Fiscais de Anulacdo de Frete,
colacionadas no PAF como Doc. 06 € sustenta que a exigéncia fiscal ndo seria cabivel, seja porque
ja teria havido o recolhimento do imposto pela transportadora, seja porque os conhecimentos ja
teriam sido anulados.

Explica que depois de cotejar os documentos indicados pela defesa, as fls. 290 a 295, se verifica
que sdo atinentes as Notas Fiscais de Anulagdo de Frete n°® 297605, 297603, 297685, 29786, 297687 €
297688.

Esclarece que a Nota de Anulagdo de Frete ¢ uma opg¢ao de documento que pode ser emitido
quando for preciso anular o valor de um Conhecimento de Transporte Eletronico (CTe) que
contém erros, mas que nao pode mais ser cancelado.

Registra que a Nota Fiscal de Anulagdo de Frete ndo substitui um CTe, uma vez que esta nota
anula apenas o valor referente ao servigo de transporte prestado.

Destaca que existem certas particularidades presentes no processo de anulagdo de frete, como por
exemplo, quando um tomador de servico de transporte recebe um CTe que ha erros, ele pode
emitir a nota de anulagdo para cancelar o valor do frete. J4 o transportador, deve emitir um CTe
substituto assim que tiver essa nota em maos.

Registra que nos casos aventados, ndo se observa nas Notas Fiscais de Anulacdo do Frete a
indicacdo que motivou a anulacao daqueles Conhecimentos de Transporte e, além disso, nao
foram trazidos aos autos os conhecimentos substitutos emitidos pelo prestador dos servigos
relativos e, tampouco, os supostos recolhimentos do imposto que teriam sido realizados pelo
transportador.

Assinala que, ante a auséncia da motivacdo da anulacdo dos fretes, da apresentacao dos
conhecimentos substitutos, da comprovacdo do recolhimento do ICMS, seja por parte da
transportadora, seja pelo Autuado, as Notas Fiscais de Anulacdo ndo constituem prova suficiente
para elidir a exigéncia fiscal. Portanto, ha de ser mantida.

No que tange a Infragdo 02, face ao reconhecimento da exigéncia fiscal respectiva, ¢ de se
declarar a procedéncia total daquele item.

Arremata assinalando que pelas razdes expostas, apos as exclusdes relativas aos recolhimentos
realizados pelas transportadoras, o débito do ICMS remanescente a ser exigido resultou em R$
109.098,06, relativamente a infragdo 01, conforme demonstrativo anexo, € R$ 278.166,53 - Infracao
02, ja reconhecida.

Conclui pugnando pela procedéncia parcial no valor de R$ 387.264,59.
O Autuado se manifesta acerca da informacao, fls. 314 a 323, nos seguintes termos.

Destaca que, conforme se verifica da peca informativa, inicialmente, o Autuante declarou a
procedéncia da parte ndo impugnada do langamento tributdrio e homologou o respectivo
recolhimento do ICMS, no valor principal de R$ 90.188,33 - Infragdo 01 e de RS 278.166,53 - Infracao
02, integralmente quitada. Diz que em seguida, o Autuante reconhece que parte do ICMS exigido
ja havia sido recolhido pelas proprias transportadoras, mediante GNRE. Assim, excluiu
respectivos débitos do levantamento fiscal.

Em relacdo aos Conhecimentos de Transportes n°® 666196, 66155, 66091, 66069, 65992 € 65988,
emitidos pela empresa Transnordeste Transp Nordeste LTDA., os quais colacionou a Impugnacao
Administrativa as respectivas Notas Fiscais de Anulacdo de Frete a fim de demonstrar a nao
ocorréncia das operagdes, destaca que o Autuante sustenta que os referidos documentos nao
constituem prova suficiente para elidir a exigéncia fiscal. Isso porque, nas notas fiscais de
anulagdo do frete ndo teria sido externado o motivo da anulacdo dos Conhecimentos de
Transporte, e, além disso, os CT-es substitutos emitidos pelo prestador dos servigos e o respectivo
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comprovante de pagamento do ICMS incidente sobre essas operagdes, ndo teriam sido anexado
aos autos.

Em relagdo a esta nova documentagao, expde e requer o que se segue.

Conforme anteriormente ja visto, destaca que o Autuante, ao analisar a Impugnacao, prosseguiu
com a exclusdo de algumas operagdes do levantamento fiscal, cujo ICMS ja havia sido recolhido
pelas empresas transportadoras contratadas. Para tanto, refez a planilha contendo o descritivo das
operagdes autuadas.

Frisa que, ao realizar um cotejo entre a planilha elaborada no momento da lavratura da presente
autuacdo e a planilha anexa a Informagao Fiscal, constatou que além da exclusdo das operagdes
cujo ICMS ja fora recolhido, foram incluidas algumas operagdes realizadas pela empresa
Conceitto Transportes Rodoviarios LTDA., as quais ndo constavam no levantamento original,
conforme tabela que colaciona a fl. 317.

Afirma ser cedigo, a legislacdo tributdria, seja a federal, seja estadual, exige que o Auto de
Infragdo contenha, obrigatoriamente, determinados elementos, para que se aperfeicoe a contento
a autuacdo. No caso do Estado da Bahia, determina o art. 18, RPAF-BA/99, cuja teor reproduz.

Registra, conforme se verifica do dispositivo acima transcrito, sera nulo os atos praticados com
cerceamento ao direito de defesa.

Destaca que consoante supra noticiado, no novo demonstrativo de débitos elaborado pelo
Autuante consta operagdes que nao estavam vinculadas ao Auto de Infracdo originalmente
lavrado e tampouco foram objeto de defesa da Impugnag¢ao Administrativa apresentada.

Indaga como pode exercer de forma completa seu direito ao contraditério e ampla defesa, se da
leitura da planilha colacionada a Informacao Fiscal ha operagdes nao descriminadas
originalmente no lancamento fiscal. Tal conduta inviabiliza por completo sua Defesa, que ndo
teve a oportunidade de se defender sobre referidas operagdes na Impugnagdao Administrativa
apresentada, sequer pode analisi-las detalhadamente e levantar os documentos instrutorios
pertinentes.

Prossegue destacando a este respeito, como ja mencionado anteriormente, vale ressaltar que o art.
18, RPAF-BA/99, dispde que sdo nulos os atos praticados com cerceamento ao direito de defesa do
contribuinte, exatamente como ocorreu no presente caso.

Lembra que a Administragdo Publica deve obediéncia a alguns principios que norteiam o trabalho
fiscal, conforme prevé que o art. 2°, do RPAF-BA/99. Necessaria, portanto, a obediéncia pela
Administracdo Publica aos principios basicos que estdo consubstanciados em regras de
observancia permanentes e obrigatorias, quais sejam, legalidade, moralidade, impessoalidade,
publicidade, eficiéncia, razoabilidade, proporcionalidade, ampla defesa, contraditorio, seguranca
juridica, motivagdo e supremacia do interesse publico.

Por essa razado, afirma ser inadmissivel qualquer agao discriciondria do Estado, por minima que
seja, quando seu objeto for a transferéncia forcada e definitiva de parcela do patrimonio privado
para o Erario (imposigao tributaria).

Destaca que, como visto no presente caso, o demonstrativo de débito recebido viola frontalmente
a legislacdo estadual que dispde sobre o processo administrativo tributario, posto que inclui
operacgdes nao autuadas originalmente.

Afirma restar evidente que o langamento tributario revisado pelo Fisco nao observou a legislacao
e os principios constitucionais que regem a Administracdo Tributaria, motivo pelo qual estas
operagdes devem ser imediatamente desconsideradas na presente autuacao.

De toda forma, caso este ndo seja o entendimento dos Julgadores, o que se admite somente por
argumentar, ressalta que, em busca da verdade material, mobilizou seu time interno e diligenciou
junto a empresa Conceitto Transportes Rodovidrios LTDA. para obtencdo das GNREs que
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comprovam o efetivo recolhimento do ICMS devido nas operagdes em tela pela propria
transportadora (Doc. 02).

Aduz que, por qualquer angulo que se analise, as operagdes de transporte realizadas pela empresa
Conceitto Transportes Rodoviarios LTDA. devem ser imediatamente excluidas do presente
levantamento fiscal, seja porque sua exigéncia viola o direito a ampla defesa e contraditério da
Manifestante, seja porque o imposto devido nas operagdes foi devidamente recolhido aos cofres
publicos do Estado da Bahia.

Afirma sua concordancia com a declaragao de procedéncia da parte ndo impugnada e a respectiva
homologacdo do crédito tributario recolhido cujo valor principal perfaz o montante de R$
90.188,33 - Infracdo 01 ¢ de R$ 278.166,53 - Infragdo 02. Diz concordar também com a exclusao da
presente autuag¢do das operagdes cujo o ICMS incidente ja fora recolhido pelas transportadoras
contratadas.

Menciona que no tocante aos Ct-es anulados (66196, 66155, 66091, 66069, 65992 € 65988), conforme
anteriormente visto que o Aautuante sustenta que as Notas Fiscais de Anulacao de Frete que foram
juntadas aos autos (Doc. 06 da Impugnacdo Administrativa) ndo constituem prova suficiente para
elidir a exigéncia fiscal.

Registra que segundo o Autuante, para que referidas operagdes fossem excluidas da presente
autuacdo seria necessario juntar aos autos o motivo da anulagdo dos documentos, os Ct-es
substitutos emitidos pela transportadora e os respectivos comprovantes de pagamento do imposto
incidente sobre essas operagoes.

Neste contexto, destaca que diligenciou junto a empresa Transnordeste Transp Nordeste LTDA. e,
oportunamente, colaciona a presente manifestacao os Ct-es emitidos em substitui¢do aos Ct-es n°
66196, 66155, 66091, 66069, 65992 € 65988, em total consonancia com as regras dispostas no Ajuste
SINIEF n° 09/2007 (Doc. 03).

Para tornar a andlise do Julgadores mais clara, reproduz a fl. 321, em quadro contendo o cotejo
entre os Ctes anulados e os respectivos documentos substitutos. Ainda, conforme consta no
campo “Observacdes” dos Ct-es substitutos, estes foram emitidos para corre¢cdo de dados
inseridos incorretamente nos Ctes originais.

Registra que ha época das operagdes em estudo, o representante da transnordeste transp nordeste
LTDA. entrou em contato com a ora Manifestante solicitando a emissdo de Nota Fiscal de
Anulacdo de Vvalores dos Ct-es n° 66196, 66155, 66091, 66069, 65992 € 65988, uma vez que haviam
sido emitidos erroneamente com as informagdes do remetente € origem no Municipio de Simoes
Filho-BA, erro este que alterou o valor da operagao.

Afirma juntar a presente manifestacdo copia da cadeia de e-mails trocadas entre o representante
da Transnordeste Transp Nordeste LTDA. e a Gerdau (Doc. 04).

Traz a colacdo, fl. 322, copia d e-mail remetido a Manifestante ha época das operagdes
informando o erro no preenchimento dos Ctes originais.

Enfatiza que, uma vez que emitidos com informagdes incorretas, a transportadora e a ora
Manifestante agiram em total consondncia com o quanto disposto no Ajuste SINIEF n° 09/2007, ao
anular o documento incorreto e emitir novo documento, o qual faz mencdo expressa a
substitui¢do ocorrida.

Destaca que em todos os documentos substitutos se verifica que o ICMS devido na operagao foi
corretamente destacado e recolhido pela Transnordeste Transp Nordeste LTDA., por meio de
apuracdo mensal, conforme afirmado pela propria empresa transportadora, fl. 323.

Afirma que, diante da prova documental que indica a motivacdo da anulacdo dos fretes, da
apresentacado dos conhecimentos substitutos € do recolhimento do ICMS por parte da
transportadora contratada, ndo hd dividas de que o cancelamento da autuagdo também nesse
ponto € medida que se impoe.
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Reitera todos os argumentos de fato e direito ja apresentados na Impugnacdo Administrativa, os
quais culminam na improcedéncia do Auto de Infragdo com relacdo as operagdes que
remanescem em discussao.

Por fim, requer sejam as intimacoes realizadas em nome das Dras. TACIANA ALMEIDA GANTOIS,
inscrita na OAB/SP n° 353.890 € ANA CRISTINA DE CASTRO FERREIRA, inscrita na OAB/SP sob o n°
165.417, ambas com escritorio na Alameda Santos n° 1940 - 9° andar - cj. 92 - CEP 01418-102, Sao
Paulo — SP, Telefone (11) 2050-3434, sob pena de nulidade.

Depois de resumir o teor da manifestagcdo do Impugnante, o Autuante presta informagao as, fls.
371 a 374, nos termos que se seguem.

No que tange a impugnacao parcial da exigéncia fiscal atinente a Infragdo 01, o Autuado
argumenta que os recolhimentos teriam sido realizados pelas proprias transportadoras, conforme
pretende comprovar com os documentos anexados as fls. 115 a 288, (Doc. 05).

Afirma que, efetivamente, foram identificados varios recolhimentos do ICMS, mediante GNRE, 0s
quais foram acatados pelo autuante e excluidos do levantamento fiscal.

Em relag@o aos Conhecimentos de Transportes n°® 66196, 66155, 66091, 66069, 65992 ¢ 65988, emitidos
pela empresa Transnordeste Transp Nordeste LTDA, no més de agosto de 2020, o Autuado sustenta
que aquele prestador teria emitido Notas Fiscais de Anulacdo de Frete, as quais foram
colacionadas ao PAF, cf. Doc. 06. Entretanto, tais documentos, afirma o Autuado que nao foram
considerados regulares e foram rejeitados.

Revela que na Manifestagdo, o Autuado traz aos autos, as fls. 339 a 344, os CTES n°® 66427, 66428,
66429, 66431, 66432, 66433, em substitui¢do aos CTES n° 65988, 65992, 66069, 66091, 66155 ¢ 66196. Na0
obstante, ressalta que o ICMS teria sido lancado no Registro de Apuragao do ICMS e recolhido
posteriormente. Entretanto, ressalta que aquele transportador ¢ inscrito no Estado do Rio de
Janeiro e, se houve o efetivo recolhimento, este teria sido realizado em favor daquele Estado.

Assevera que ndo foram trazidos aos autos as GNREs tendo o Estado da Bahia como favorecido do
ICMS devido em relacao aqueles servigos de transporte. Desse modo, a autuagdo respectiva deve
ser mantida.

No que tange a Infragdo 02, face ao reconhecimento da exigéncia fiscal respectiva, ¢ de se
declarar a procedéncia total daquele item.
Conclusao

Pelas razdes expostas, apos as exclusdes relativas aos recolhimentos realizados pelas
transportadoras, o débito do ICMS remanescente a ser exigido resultou em R$ 108.292,63,
relativamente a Infracdo 01, conforme demonstrativo anexo, e R$ 278.166,53 - Infragdo 02, ja
reconhecido.

Assim sendo, o Auto de Infracdo deve ser julgado PROCEDENTE EM PARTE, no valor de R$
386.459,16.

Em relagdo aos CTEs relativos as prestagdes de servigos de transporte realizados pela empresa
Conceitto Transportes Rodovidrios LTDA, fica a autuada intimada a realizar o respectivo
recolhimento do ICMS, devidamente com valores atualizados, sem a multa, no prazo de 10 (dez)
dias, e apresentar a esta Fiscalizacao os respectivos comprovantes.

Em nova manifestacao, fls. 393 a 399, apresenta as seguintes ponderagoes.

Inicialmente, assinala que concorda com a declaragdo de procedéncia da parte ndo impugnada e a
respectiva homologacao do crédito tributario recolhido cujo valor principal perfaz o montante de
R$ 90.188,33 - Infragdo 01 e de R$ 278.166,53 - Infragao 02.

Afirma ainda, concordar com a exclusdo da presente autuacdo das operagdes cujo o ICMS
incidente ja fora recolhido pelas transportadoras contratadas.
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No tocante aos Ct-es anulados (66196, 66155, 66091, 66069, 65992 e 65988), conforme anteriormente
visto, o Autuante na Informagao Fiscal entendeu que as Notas Fiscais de Anulacdo de Frete que
foram juntadas aos autos (Doc. 06 da Impugnagdo Administrativa) ndo constituem prova
suficiente para elidir a exigéncia fiscal, sendo imprescindivel juntar aos autos o motivo da
anulacdo dos documentos, os Ct-es substitutos e os comprovantes de pagamento do imposto
incidente sobre essas operacoes, conforme exige o Ajuste SINIEF n° 09/2007.

Revela que, a fim de atender a exigéncia fiscal naquela oportunidade, a Manifestante diligenciou
junto a empresa Transnordeste Transp Nordeste LTDA. e, colacionou a manifestagdao a Informacao
Fiscal os respectivos Ct-es emitidos em substituicdo aos Ct-es n° 666196, 66155, 66091, 66069, 65992
e 65988, em total consonancia com as regras dispostas no Ajuste Sinief n® 09/2007 (Doc. 03 da
Manifestacdo a Informagao Fiscal).

Além disso, registra que explicou que, ha época das operagdes em estudo, o representante da
Transnordeste Transp Nordeste LTDA. entrou em contato com a ora Manifestante solicitando a
emissao de Nota Fiscal de Anulacdo de Valores dos Ct-es n® 666196, 66155, 66091, 66069, 65992 ¢
65988, uma vez que haviam sido emitidos erroneamente com as informagdes do remetente e
origem no Municipio de Simoes Filho-BA, erro este que alterou o valor da operacao. Inclusive, no
campo “Observacdes” dos Ct-es substitutos, consta a informagdo de que estes foram emitidos
para correcdo de dados inseridos incorretamente nos Ct-es originais.

Diz que para comprovar o quanto alegado, fora juntado a manifestacdo a Informagao Fiscal, copia
da cadeia de e-mails trocadas entre o representante da Transnordeste Transp Nordeste LTDA. ¢ a
Manifestante (Doc. 04 da Manifestagdo a Informagao Fiscal).

Assinala que diante da prova documental que indica a motivacdo da anulacdo dos fretes, da
apresentacdo dos conhecimentos substitutos e do recolhimento do ICMS por parte da
transportadora contratada, ndo ha duavidas de que o cancelamento da autuagdo nesse ponto ¢
medida que se impde.

Por outro lado, quanto as operagdes realizadas pela Conceitto Transportes Rodoviarios LTDA., 0s
quais ndo faziam parte da autuagdo original, conforme antecipado, o Autuante concedeu o prazo
de dez dias para que realizasse o efetivo recolhimento do ICMS devido nestas operagdes.

Destaca que o Autuantendo atentou que o ICMS devido nestas operacdes foi devidamente
recolhido pela propria empresa transportadora, a Conceitto Transportes Rodoviarios LTDA.,
conforme se verifica nas GNREs juntadas, novamente, a presente Manifestagao (Doc. 02).

Sustenta que as operagdes de transporte realizadas pela empresa Conceitto Transportes
Rodoviarios LTDA. devem ser imediatamente excluidas do presente levantamento fiscal, tendo
em vista que o imposto devido nas operagdes foi devidamente recolhido aos cofres publicos do
Estado da Bahia.

Reitera todos os argumentos de fato e direito ja apresentados em sua Impugnacgdo, os quais
culminam na improcedéncia do Auto de Infracdo com relagdo as operagdes que remanescem em
discussao.

Na informagdo fiscal prestada a fl. 431 a 434, depois de revelar a reconhecimento parcial da
Infragdo 01 e integralmente a procedéncia da Infragdo 02 e resumir a manifestagao do Autuado.

No que tange a Infragdo 01, cita a impugnagdo parcial da exigéncia fiscal registrando que o
Autuado argumenta que os recolhimentos teriam sido realizados pelas proprias transportadoras,
conforme pretende comprovar com os documentos anexados as fls. 115 a 288, (Doc. 05).

Afirma que, efetivamente, foram identificados varios recolhimentos do ICMS, mediante GNRE, 0s
quais foram acatados e excluido do levantamento fiscal.

Menciona que em relagao aos Conhecimentos de Transportes n® 66196, 66155, 66091, 66069, 65992 €
65988, emitidos pela empresa Transnordeste Transp Nordeste LTDA, no més de agosto de 2020, o
Autuado sustenta que aquele prestador teria emitido Notas Fiscais de Anulagdo de Frete, as quais
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foram colacionadas ao PAF, cf. Doc. 06. Entretanto, tais documentos ndo foram considerados
regulares e foram rejeitados.

Pondera que em Manifestagdo, o Autuado traz aos autos, as fls. 339 a 344, os CTEs n° 66427, 66428,
66429, 66431, 66432, 66433, que foram emitidos em substituicdo aos CTEsS n°® 65988, 65992, 66069,
66091, 66155 € 66196, ressaltando que o ICMS teria sido lancado no Registro de Apuragdo do ICMS e
recolhido posteriormente.

Entretanto, assevera o Autuante que o referido transportador ¢ inscrito no Estado do Rio de
Janeiro e, se houve o efetivo recolhimento, este teria sido realizado em favor daquele Estado.
Prossegue destacando, de fato, ndo foram trazidos aos autos as GNREs tendo o Estado da Bahia
como favorecido do ICMS devido em relagdo aqueles servigos de transporte. Por isso, declara que
a respectiva autuacdo deve ser mantida.

No que tange a Infragdo 02, face ao reconhecimento da exigéncia fiscal respectiva, ¢ de se
declarar a procedéncia total daquele item.

Em relagdo aos CTEs n°® 66427, 66428, 66429, 66431, 66432, 66433, que foram emitidos em
substituicdo aos CTEs n° 65988, 65992, 66069, 66091, 66155 € 66196, da empresa Transnordeste
Transp Nordeste LTDA, inscrita no Estado do Rio de Janeiro, assevera que a autuacao deve ser
mantida pelo fato de aquela empresa ter debitado o ICMS na sua escrita fiscal e ndo ter repassado
o respectivo valor para o Estado da Bahia, que seria o legitimo beneficiario do tributo.

Quanto as prestacdes realizada pela empresa Conceitto Transportes Rodoviarios LTDA, frisa que o
a Autuado comprovou que houve o respectivo recolhimento do ICMS realizado pela propria
transportadora, tendo sido, portanto, excluida a exigéncia fiscal, conforme revisao anteriormente
apresentada.

Arremata assinalando que, apoés as exclusdes relativas aos recolhimentos realizados pelas
transportadoras, o débito do ICMS remanescente a ser exigido resultou em R$ 108.292,63,
relativamente a Infracdo 01, conforme demonstrativo anexo, € R$ 278.166,53 - Infragdo 02, ja
reconhecido.

Conclui pugnando pela procedéncia parcial no valor de R$ 386.459,16, conforme demonstrativos ja
colacionados aos autos.

VOTO

De inicio, consigno que ao compulsar os presentes autos, verifico, no que diz respeito aos
aspectos formais do langamento, que o presente Auto de Infragdo foi lavrado de acordo com o
que dispdem o art. 39, do RPAF-BA/99 e o art. 142, do Cdédigo Tributario Nacional - CTN. Por isso, €
nao ocorrendo qualquer violagdo aos principios constitucionais que regem o procedimento € o
processo administrativo fiscal, em especial, os da legalidade, da ampla defesa, e do contraditorio,
além de ndo restar configurado nos autos, qualquer dos pressupostos de nulidades previstos na
legislacdo de regéncia, precipuamente os elencados no art. 18, do RPAF-BA/99, inexiste no
presente PAF, qualquer elemento que pudesse inquina-lo de nulidade.

O Autuado requereu que a Autoridade Fazendaria realizasse pericia técnica para demonstrar a
inexisténcia das irregularidades apontadas. Fica indeferido o pedido com base nas alineas “a” e
“b”, do inciso 11, do art. 147, do RPAF-BA/99, tendo em vista que os elementos ja constantes nos
autos, além de nao dependerem de conhecimento técnicos especializados para a sua
compreensdo, sdo suficientes para as conclusdes acerca da lide, sendo desnecessaria a
mencionada diligéncia, em vista das provas ja produzidas nos autos.

No mérito, a presente autuagdo imputa ao sujeito passivo o cometimento de duas infracdes a
legislagdo baiano do ICMS, consoante pormenorizadamente explicitado no preambulo do
relatorio.
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No que diz respeito a Infragdo 02, o Autuado reconhece expressamente o cometimento dessa
infragdo. Logo, ante a inexisténcia de lide em torno desse item da autuacdo fica mantida a
referida infracao.

A Infragdo 01 cuida da falta de retengcdo do ICMS na qualidade de sujeito passivo por substitui¢ao,
relativo a prestacdo de servigo de transportes interestaduais e intermunicipais, servigos tomados
de transportadoras nao inscritas neste Estado destinados a outras unidades da Federacao.

Em sede de Defesa o Impugnante informou que reconhece parcialmente o cometimento desse
item da autuacdo no valor de R$ 90.188,33 e, em seguida, alegou que apesar de inscrito no Estado
da Bahia, na condi¢do de normal, de fato tenha realizado a contratagdo de transportadoras nao
inscritas no Estado, o que, a principio, atrairia a sujeicao das operagdes a substituicdo tributaria,
fato ¢ que as proprias transportadoras realizaram o recolhimento do imposto devido nas
operagdes autuadas, conforme atestam os comprovantes de recolhimento ora anexados. Aduziu
que, por terem as referidas transportadoras recolhido aos cofres publicos do Estado da Bahia o
ICMS devido em tais operagdes, nao ha que se falar em qualquer auséncia de recolhimento do
imposto que justifique a manutengdo da presente autuacao.

Alegou também no que se refere aos Conhecimentos de Transportes n°® 66196, 66155, 66091, 66069,
65992 e 65988, colacionou aos autos as respectivas Notas Fiscais de Anulagdo de Frete (Doc.06),
devidamente emitidas nos termos do Ajuste SINIEF n°® 09/2007, sustentando ndo haver que se falar
em auséncia de recolhimento do imposto em tais operagdes, tendo em vista que estas foram
anuladas. Deste modo, seja porque o imposto foi recolhido pelas transportadoras ou porque as
operacgdes foram anuladas, fato ¢ que inexiste imposto a se exigir no presente caso.

O Autuante, em sua informagao fiscal, o Autuante pugnou pela subsisténcia parcial da autuagao
no valor de RS 109.098,06, conforme demonstrativos a fls. 304 a 307, assinalando em relagdo ao
argumento defensivo de que os recolhimentos teriam sido realizados pelas proprias
transportadoras, conforme pretende comprovar com os documentos anexados as fls. 115 a 288,
que, de fato, identificou varios recolhimentos do ICMS, mediante GNRE, os quais foram acatados
e excluidos do levantamento fiscal.

Em relagdo aos Conhecimentos de Transportes n° 66196, 66155, 66091, 66069, 65992 € 65988, emitidos
pela empresa Ecco Transportes de Cargas e Logistica LTDA - ME, para os quais, o Autuado
sustenta que foram emitidas Notas Fiscais de Anulacdo de Frete, colacionadas no PAF como Doc.
06 e sustentando que a exigéncia fiscal ndo seria cabivel, seja porque ja teria havido o
recolhimento do imposto pela transportadora, seja porque os conhecimentos ja teriam sido
anulado, o Autuante manteve a Autuacdo sustentando que, ante a auséncia da motivagdo da
anulacdo dos fretes, da apresentacdo dos conhecimentos substitutos, da comprovagao do
recolhimento do ICMS, seja por parte da transportadora, seja pelo Autuado, as Notas Fiscais de
Anulagao nao constituem prova suficiente para elidir a exigéncia fiscal.

Ao se manifestar acerca da informacdo fiscal prestada o Autuado reafirmou suas alegacdes
defensivas e alegou que foram incluidas no novo demonstrativo elaborado pelo Autuante que
reduziu o valor da exigéncia para R$ 109,098,06, algumas operagdes realizadas pela empresa
Conceitto Transportes Rodoviarios LTDA, no montante de R$ 805,43, fl. 317, as quais ndo contvam
do levantamento origindrio.

Em relagdo aos Conhecimentos de Transportes n° 66196, 66155, 66091, 66069, 65992 € 65988, nao
acatados pelo Autuante, aapresentou em quadro contendo o cotejo entre os Ctes anulados e os
respectivos documentos substitutos. Ainda, conforme consta no campo “Observagdes” dos Ct-es
substitutos, estes foram emitidos para corre¢do de dados inseridos incorretamente nos Ctes
originais. Registrou que ha época das operagdes em estudo, o representante da transnordeste
transp nordeste LTDA. entrou em contato com a ora Manifestante solicitando a emissdo de Nota
Fiscal de Anulacdo de valores dos Ct-es n® 666196, 66155, 66091, 66069, 65992 € 65988, uma vez que
haviam sido emitidos erroneamente com as informagdes do remetente e origem no Municipio de
Simoes Filho-BA, erro este que alterou o valor da operagdo. Juntou copias da cadeia de e-mails
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trocadas entre o representante da Transnordeste Transp Nordeste LTDA. e a Gerdau informando o
erro no preenchimento dos Ctes originais.

Explicou que, uma vez que emitidos com informacdes incorretas, a transportadora e a ora
Manifestante agiram em total consonancia com o quanto disposto no Ajuste SINIEF n°® 09/2007, ao
anular o documento incorreto e emitir novo documento, o qual faz mengdo expressa a
substitui¢do ocorrida. Sustentou que em todos os documentos substitutos se verifica que o ICMS
devido na operacdo foi corretamente destacado e recolhido pela Transnordeste Transp Nordeste
LTDA., por meio de apuragdao mensal, conforme afirmado pela propria empresa transportadora, fl.
323.

Asseverou que, diante da prova documental indicando a motivacao da anulagao dos fretes, da
apresentacdo dos conhecimentos substitutos e do recolhimento do ICMS por parte da
transportadora contratada, inexiste duvidas de que o cancelamento da autuagdo também nesse
ponto ¢ medida que se impde.

O Autuante informou manter o teor de sua informacao fiscal anterior e procedeu a corre¢dao do
demonstrativo excluindo as operagdes atinentes a empresa Conceitto Transportes Rodovidrios
LTDA que ndo constavam do levantamento fiscal inicial e refez o demonstrativo reduzindo valor
do débito para RS 108.292,63, fls. 385. Em sua ultima informagao fiscal, acerca da manistacdo do
Impugnante reiterando suas alegagdes defensiva, o Autuante manteve a procedéncia parcial nos
termos de sua informagdo anterior.

Depois de examinar todos os elementos que emergiram do contraditorio no decurso da instrucao
do presente processo, com o fito de aperfeicoar o lancamento, constato que, em relacdo a lide,
remanesce como questionamento, em relagdo a acusagao fiscal, tdo-somente, o cancelamento dos
Ct-es n° 666196, 66155, 66091, 66069, 65992 € 65988, cujo pleito da defesa ndo foi acatado pelo
Autuante.

Ao compulsar todos os elementos de prova carreados pelo Autuado de forma circunstanciada e
com a emissao de documentagao fiscal antes do inicio da agdo fiscal, verifico que os referridos
CT-es foram anulados por motivo devidamente comprovados nos autos. Entretanto, fica patente
nos autos que, por se tratar de empresa ndo inscrita CAD-ICMS-BA, as prestacdes foram
efetivamente realizadas e ndo foi carreado aos autos o efetivo comprovante do recolhimento do
imposto devido ao Estado da Bahia, ou seja, as correspondentes GNREs, tendo sido informado
pelo Impugnante, apenas que as operagdes em questdo foram escrituradas no livro registro de
Apuragdo do ICMS - LRAICSM da transportadora.

Logo, ndo foi trazido aos autos as competentes GNREs que comprovariam e efetivo recolhimento
do imposto devido ao Estado da Bahia, das prestagdes em questdo, comungo com o entendimento
apresentado pelo Autuante e acolho o demonstrativo de apuracdo apresentado a fl. 375, que
apresenta o valor remanescente de R$ 108.292,63.

Nos termos expendidos, concluo pela subsisténcia parcial da Infragdo 01.

Assim, o Auto de Infracdo afigura-se parcialmente subsistente na forma discriminada no
demonstrativo a seguir.

DEMONSTRATIVO COMPARATIVO AUTO DE INFRACAO x JULGAMENTO

AUTO DE A - y
Infracoes INFRACAO INI;,(I);{ Cl\i(iAO 1{,}5&% MULTA DECISAO
01 151.241,18 108.292,63| 108.292,63| 60% | PROC. EM PARTE
02 278.166,53 278.166,53| 278.166,53| 60% PROCEDENTE
TOTAIS 429.407,71 386.459,16 386.459,16

No que concerne a solicitagdo do Impugnante para que as intimagdes sejam realizadas em nome
das Dras. TACIANA ALMEIDA GANTOIS, inscrita na OAB/SP n° 353.890 ¢ ANA CRISTINA DE CASTRO
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FERREIRA, inscrita na OAB/SP sob o0 n° 165.417, ambas com escritorio na Alameda Santos n°® 1940 -
9° andar - cj. 92 - CEP 01418-102, Sdo Paulo - SP, Telefone (11) 2050-3434, sob pena de nulidade,
observo que nada obsta de que seu pleito seja atendido pelo setor competente deste CONSEF,
enviando as intimagdes sobre o presente processo, no endereco indicado em sua Impugnacao,
entretanto assinalo que, de acordo com o art. 26, inciso 11l do RPAF-BA/99, a intima¢do deve ser
efetuada com enderecamento ao contribuinte, seu preposto ou responsavel, e a forma de
intimagdo ou ciéncia da tramitacdo dos processos ao sujeito passivo, encontra-se prevista nos
arts. 108 e 109, do RPAF-BA/99, inexistindo qualquer irregularidade se a intimacao for enderecada
diretamente ao contribuinte. Ademais, o representante do autuado podera cadastrar seu correio
eletronico junto a esta SEFAZ, para receber Aas intimagdes atinentes ao presente feito.

Na forma supra expendida, concluo pela subsisténcia parcial da Autuacao.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, devendo ser
homologados os valores recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n°® 207140.0008/23-8, lavrado
contra GERDAU ACOS LONGOS S.A., devendo ser intimado o autuado, para efetuar o pagamento
do imposto no valor de R$ 386.459,16, acrescido da multa de 60%, prevista na alinea “e”, do inciso
I, do art. 42, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais devendo ser homologados os valores
recolhidos.

Sala Vvirtual das Sessdes do CONSEF, 01 de fevereiro de 2024.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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