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3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0012-03/24-VD

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. a) ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS

SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
OMISSAO DE SAIDAS SUPERIOR A DE ENTRADAS.

Constatando-se, num mesmo exercicio, diferencas tanto
de entradas como de saidas através de levantamento
quantitativo, sendo o valor das saidas omitidas superior
ao das entradas, deve ser exigido o imposto tomando-se
por base a diferenca de maior expressao monetaria, a

das saidas; b) ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS  REGISTROS  FISCAIS E  CONTABEIS.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA. Constatando-se diferenca de entradas de
mercadorias enquadradas no regime de substituicao
tributaria, deve-se exigir o pagamento do imposto do
detentor das mercadorias em situacao irregular,
atribuindo-se-lhe a condi¢do de responsavel solidario,
por ter adquirido mercadoria de terceiro
desacompanhada de documentacdo fiscal, além do
imposto de responsabilidade do proprio sujeito passivo,
apurado em funcdo do valor acrescido. Rejeitada a
preliminar de nulidade. Auto de Infragdo PROCEDENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracao, lavrado em 21/12/2022, refere-se a exigéncia de R$ 171.712,00 de ICMS,
acrescido das multas de 60% e 100%, em decorréncia das seguintes irregularidades:

Infragdo 01 — 004.0005.002: Falta de recolhimento do imposto relativo a omissao de saidas de
mercadorias tributaveis efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva
escrituracdo, decorrente da falta de registro de saidas de mercadorias em valor superior ao das
entradas efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques em exercicio
fechado (2017). valor do débito: R$ 167.515,56. Multa de 100%.

Infracdo 02 — 004.005.008: Falta de recolhimento do ICMS, na condi¢do de responsavel solidario,
por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documentacdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracao das entradas de mercadorias sujeitas ao regime
de substituicdo tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques em exercicios
fechados (2017). valor do débito: R$ 2.868,35. Multa de 100%.

Infragdo 03 — 004.005.009: Falta de recolhimento do imposto, por antecipagdo tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apurado em fun¢do do valor acrescido, de acordo
com percentuais de margem de valor adicionado, deduzida a parcela do tributo calculado a titulo
de crédito fiscal, por ter adquirido mercadoria de terceiro desacompanhada de documento fiscal,
decorrente da omissao do registro de entrada de mercadorias sujeitas ao regime de Substitui¢ao
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Tributdria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque, em exercicios fechados
(2017). valor do débito: R$ 1.328,09. Multa de 60%.

O Autuado, por meio de representante legal, apresentou impugnacao as fls. 37 a 41 do PAF. Destaca
que a Portaria 445/98, em seu artigo 1%, determina como deve ser feito um levantamento
quantitativo de estoques. Transcreve os artigos 1° e 2° da referida Portaria e alega que no caso ora
contestado, o levantamento segundo o artigo 22 e conforme cita o autuante tanto no
demonstrativo entregue como no corpo do Auto de Infragdo, o levantamento ¢ feito em exercicio
fechado. Ou seja, em exercicio financeiro encerrado, de modo que a empresa ja dispde dos dois
inventarios de mercadorias existentes no inicio e no final do exercicio.

Afirma que o espago para a realizacdo do levantamento encontra-se delimitado: o inicio tem
como referéncia o inventario existente no final do exercicio anterior, considerado para inicial do
exercicio objeto do levantamento, finalizando no inventario existente no final do exercicio.

Entre os dois inventarios as movimentacdes de entradas e saidas de mercadorias, com base nos
documentos fiscais emitidos e recebidos, devem ser contadas. Ao final, é realizado o
cotejamento, chegando aos resultados.

Diz que a irregularidade do levantamento consiste na consideragdo do ultimo elemento para o
periodo objeto do levantamento, o estoque final.

Considerando ser o levantamento referente ao exercicio de 2017, especificamente o periodo
considerado entre 01.01.2017 a 31.12.2017, afirma que o estoque final devera ser o existente em
31.12.2017, que os contribuintes devem declarar na Escrituragdo Fiscal Digital correspondente ao
periodo de apuracdo 02 (fevereiro) do exercicio seguinte.

Menciona que no arquivo digital da EFD, do periodo de apuragao 02/2018, deveria constar as
informagdes do "Bloco H", referentes aos estoques existentes no dia 31.12.2017. Diz que o arquivo
entregue pelo referente ao periodo de apuracdo 02/2018, arquivo regularmente transmitido,
identificavel pelo niimero 05537161000132-59199935-2018020120180228-1-
84113D50B3CIF51BD2ABE506408 A3CE56B94D9EO-SPED-EFD, em poder do fisco e utilizado pelo
autuante, pode-se observar que o estoque nele declarado refere-se a 28.02.2018.

Informa que se encontra no Registro de Inventario entregue: PERIODO DA ESCRITURACAO:
01/02/2018 A 28/02/2018. DATA DO INVENTARIO: 28/02/2018. VALOR TOTAL DO INVENTARIO: R$
1.076.187,98.

Também informa que este inventario nao corresponde ao levantado em 31.12.2017, que deveria ter
sido informado. O inventario existente em 31.12.2017 € de R$ 12.581.084,08, conforme consta de seu
Balango Patrimonial, apresentado para registro através da Escrituragdo Contabil Digital — ECD,
enviada em 23/08/2018, conforme recibo do arquivo regularmente transmitido, identificavel pelo
n° (copia anexa): 92.B9.8B.34.C3.06.72.77.23.A6.EF.8F.16.81.37.D2.65.9C.71.3C-8.

Alega que esta informacao ¢ trazida ao processo para que se possa, com clareza, identificar que o
inventario informado ndo ¢ o inventario que deveria ter sido informado, considerando a
expressdo monetaria do mesmo, conforme exige o artigo 12, da Portaria 445/98, anteriormente
transcrito.

Transcreve o art. 18, Inciso 1V, alinea “a” do RPAF-BA e diz que a nulidade também ¢ tratada na
Sumula n°® 01, do CONSEF.

Apresenta o entendimento de que se pode verificar a nulidade por descumprimento do devido
processo legal, vez que os parametros para determinacao do final do periodo a que se deva referir
o levantamento fora tomado de forma irregular.

Acrescenta: estando o levantamento contendo informacgdes indevidas, ndo pode o mesmo servir
para determina¢do da base de calculo, porque indevidamente apurada, quando valora as
omissdes, apuradas com base em informagdes nao permitidas pela legislagao.
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Também entende que se deve admitir que o autuante cometeu o lapso de ndo ter observado a data
do inventario declarado no Bloco H, situacdo que o obrigaria a intimar o contribuinte para
correcdo ou ndo efetuar o levantamento quantitativo, afinal, varios s3o os outros roteiros que
poderiam ter sido aplicados na fiscalizagdo para homologar o quantum recolhido nos periodos de
apuragao verificados.

Conclui que ndo pode ser outra a decisdo sendo a decretacdo da nulidade do presente Auto de
Infracao.

O Autuante presta informagao fiscal as fls. 53 a 58 dos autos. Diz que se depreende do exame da
peca defensiva, que o Unico argumento trazido pela Autuado ¢ a arguicdo de nulidade em
decorréncia da suposta utilizacdo do Registro de Inventario em 28/12/2018 como se aquele saldo
fosse o levantado em 31/12/2017.

Sobre a Escrituragdo Fiscal Digital (EFD), transcreve o art. 247 do RICMS-BA, ressaltando que, se
transmitida declaragdo incorreta na EFD, como ¢ o caso em tela do bloco H, deve ser observado o
disposto nos Artigos 250 e 251, do citado Regulamento, Decreto n° 13.780/12, que reproduziu.

Informa que o Autuado ndo solicitou autoriza¢do para retificar a EFD. Arguir nulidade pelo
cometimento de erro (seu proprio), ndo encontra amparo na Legislacdo Tributaria e, em se
tratando de registros na EFD, o § 3° do Artigo 251, do RICMS, ¢ enfatico:
§ 3° A retificagdo da EFD relativa a periodos de apuragdo em que o contribuinte possua débito
tributario em discussdo administrativa ou judicial, quando resultar em alteracdo de informagdes que

vise a reduzir ou a excluir o imposto ou multa, ndo acarretara anulagdo, alteracdo ou improcedéncia do
langamento.

Diz que o fato concreto ¢ que o Autuado declarou seu estoque, como se fosse de 31/12/2017, na
EFD e DMA, do més de fevereiro e informou como se fosse de 28/02/2018.

Para que isto acontecesse, o Autuado deveria comprovar que faz o levantamento de inventario
mensal. Caso contrario, o que se presume foi erro na informagdo da data do Bloco H (Registro de
Inventario), declarado na EFD de 02/2018.

Afirma que nao hé previsdo na Legislagdo Tributaria para acolhimento de Registro de Inventario
declarado na ECD - Escrituragdo Contdbil Digital. Isto porque ali ndo se faz referéncia a
quantidades, mas tdo somente a valores, € como bem declarou o Defendente, espelha o valor
declarado a titulo de Estoques no Balango Patrimonial.

Resumindo: a Legislagdo Tributaria, especificamente o RICMS-BA/2012, Decreto n° 13.780/12, em
seu artigo 247, ndo deixa duvidas quanto a declaracdo dos estoques existentes: na EFD-
Escrituracao Fiscal Digital.

Quanto a citagdo do artigo 18, do Decreto RPAF-BA, Decreto n° 7.629/99, a fl. 40, o Autuado deveria
ter inserido o § 2°do mesmo dispositivo:

§ 2° Nao se declarard a nulidade sem prejuizo ou em favor de quem lhe houver dado causa ou se o ato
praticado de forma diversa houver atingindo a sua finalidade.

Diz que o Autuado ¢ que confessa ter declarado o estoque de 28/02/2018, o que nao esta provado
nos autos, ao invés do de 31/12/2017 na EFD de fevereiro de 2018.

Menciona um fato de vital importancia a ser observado ¢ que, em momento algum, o Autuado
trouxe aos autos o Registro de Inventario em 31 /12/2017. Faz alusdo ao fato de ter declarado seu
valor na ECD e no Balango Patrimonial, mas ndo o trouxe na forma prevista no artigo 225;
inclusive, transgrediu o Artigo 255, Inciso 111, do RICMS-BA, Decreto n ° 13.780/12, que transcreveu,
e copia da DMA referente ao més 02/2018.

ACORDAO JJF N° 0012-03/24-VD 3



SECRETARIA
DA FAZENDA

C@NSEF

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

- €9 1EF - DMA - 02/ 2012

Blal 4 | e
Infoimactes Protegidas por Sigilo Fiscal Login do Usudrio: amarvila
[ Inscrigho Estadual. (5379883 CHRJ/CPF [05537.161/00M-32 | Referéncia -
= ; Mes/Ano [mmdpyys] |
. | RafoSociel:  [MANTECON MATERIAL DE CONSTRUCAD LTDA o i azxzm; b b

 Dados Gerais | Balanca Comercial | Entiads | Saidas | Esiogue] Valores Dedutiveis | apuacdo] Crédio Fiscal] Ini Compl| ¥alAdicionado] €5-DMa]

|
{

Demonstrativo de Esteque

Natureza ‘T(ib-.tadas llsentas oundo ]Ouhas —ITﬂtai
i Trbutadas

E stoque [nicial i f
[Estoque Final | | | |

Art. 225. O livro Registro de Inventario, modelo Z destina-se aos contribuintes optantes pelo
Simples Nacional para arrolar, pelos seus valores e com especificagdes que permitam sua perfeita
identificagdo, as mercadorias, as matérias-primas, os produtos intermediarios, os materiais de
embalagem, os produtos manufaturados e os produtos em fabricagdo existentes no
estabelecimento na data do balango.

Art 255. A Declaragdo e Apuragdo Mensal do ICMS (DMA) devera ser apresentada mensalmente
pelos contribuintes que apurem o imposto pelo regime de conta-corrente fiscal.

§ 1°Para cumprimento do disposto neste artigo, observar-se-a o seguinte:

IIT - anualmente na DMA do més de referéncia fevereiro além da especificacdo dos elementos
previstos no inciso I deste pardgrafo, relativos ao més de referéncia, serdo informados os dados
relativos aos estoques inicia/ € fina/ do exercicio imediatamente anterior; com base no Registro de
Inventério sendo que o contribuinte cujo exercicio social ndo coincidir com o ano civil informara os
dados extraidos da escrita correspondente ao ultimo exercicio socia/ encerrado.

Do exame da pega defensiva, registra que o Autuado recorre tdo somente a argui¢dao de nulidade
do procedimento fiscal com a alegac¢ao de erro de declaragdao (EFD de 02/2018) que ele mesmo
teria cometido, e que ndo comprova se de fato existe tal erro com a apresentacdo nos autos do
que seria o correto Registro de Inventario em 31/12/2017. Nao requereu qualquer tipo de diligéncia
ou questionou os valores apurado.

Assim, em obediéncia ao que prescreve o artigo 123, § 5° do RICMS-BA, Decreto n°® 13.780/2012,
requer a procedéncia do presente Auto de Infragdo.

Na sessao de Julgamento foi realizada sustentagdo oral por videoconferéncia pelo representante
legal, Dr. Anselmo Leite Brum.

VOTO

O Defendente alegou que o levantamento quantitativo foi realizado em exercicio fechado,
conforme cita o Autuante no demonstrativo entregue, bem como no corpo do Auto de Infragao.
Ou seja, em exercicio financeiro encerrado, de modo que a empresa ja dispde dos dois
inventarios de mercadorias existentes no inicio e no final do exercicio.

Considerando ser o levantamento referente ao exercicio de 2017, especificamente o periodo
considerado entre 01.01.2017 a 31.12.2017, afirmou que o estoque final devera ser o existente em
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31.12.2017, que os contribuintes devem declarar na Escrituragdo Fiscal Digital correspondente ao
periodo de apuragdo 02 (fevereiro) do exercicio seguinte.

Disse que no arquivo digital da EFD, do periodo de apuragdo 02/2018, deveria constar as
informacdes do "Bloco H", referentes aos estoques existentes no dia 31.12.2017. No arquivo
entregue referente ao periodo de apuracdo 02/2018, pode-se observar que o estoque nele declarado
refere-se a 28.02.2018.

Informou que se encontra no Registro de Inventario entregue: PERIODO DA ESCRITURACAO:
01/02/2018 A 28/02/2018. DATA DO INVENTARIO: 28/02/2018. VALOR TOTAL DO INVENTARIO: R$
1.076.187,98.

Apresentou o entendimento de que € nulo o Auto de Infragdo, porque os parametros para
determinagdo do final do periodo a que se deva referir o levantamento, fora tomado de forma
irregular, contendo informagdes indevidas, € ndo pode o levantamento servir para determinagao
da base de calculo, porque indevidamente apurada, quando valora as omissdes apuradas com
base em informacgdes ndo permitidas pela legislacao.

Afirmou que se deve admitir que o Autuante cometeu o lapso de ndo ter observado a data do
inventario declarado no Bloco H, situagdo que o obrigaria a intimar o contribuinte para corre¢ao
ou ndo efetuar o levantamento quantitativo.

Observo que no Bloco “H” sdo efetuados os registros que visam listar, pelos seus valores e com
especificagdes que permitam sua perfeita identificacdo, as mercadorias, matérias-primas, os
produtos intermediarios, os materiais de embalagem, os produtos manufaturados e os em
fabricacdo, existentes no estabelecimento na época do inventario.

O inventario deve representar o estoque fisico, de acordo com a contagem realizada no final do
exercicio, ou seja, o Registro de Inventario tem o objetivo de arrolar as mercadorias, matérias
primas e os produtos intermedidrios e demais materiais existentes no estabelecimento quando do
levantamento, que deve ser realizado no final do exercicio, para ser consignado no balanco da
empresa. Nao devem ser acatadas corregoes em relacdo aos estoques inicial e final, tendo em
vista que devem refletir a contagem fisica, e por isso, ja deveriam estar apurados no final do
exercicio de acordo com o que efetivamente foi inventariado.

O Autuante destacou que, se transmitida declaragdo incorreta na EFD, no Bloco H (como ¢ o caso
em tela), deve ser observado o disposto nos Artigos 250 e 251, do RICMS-BA, Decreto n°
13.780/2012, e informou que o Autuado nao solicitou autorizacao para retificar a EFD.

Disse que o fato concreto ¢ que o Autuado declarou seu estoque, como se fosse de 31/12/2017, na
EFD ¢ DMA, do més de fevereiro e informou como se fosse de 28/02/2018. Para que isto
acontecesse, o Autuado deveria comprovar que faz o levantamento de inventario mensal. Caso
contrario, o que se presume foi erro na informagao da data do Bloco H (Registro de Inventario),
declarado na EFD de 02/2018.

Conforme art. 251 do RICMS-BA/2012, c/c a clausula décima terceira do Ajuste SINIEF 02/2009, o
contribuinte podera retificar a EFD, devendo observar os prazos estabelecidos no mencionado
Ajuste, e a solicitagdo do contribuinte para retificagdo da EFD fora do prazo previsto na clausula
décima-terceira do Ajuste SINIEF 02/09 serd encaminhado por meio do sistema informatizado da
SEFAZ no endereco eletronico http:/www.sefaz.ba.gov.br

Por outro lado, ndo produzira efeitos a retificagdo de EFD, de periodo de apuragdo que tenha sido
submetido ou esteja sob acao fiscal (§ 7°, I da clausula décima terceira do Ajuste SINIEF 02/2009).
Sobre a alegada retificagdo, ndo consta no presente processo qualquer comprovagdo de que o
Autuado tivesse providenciado, em obediéncia ao estabelecido na legislagao tributaria.

Se o levantamento fiscal ¢ efetuado com base em dados fornecidos pelo autuado por meio dos
arquivos da EFD, a corre¢do de tais arquivos ¢ de responsabilidade do contribuinte e tais registros
devem refletir os elementos constantes nos documentos fiscais relativos as entradas e saidas de
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mercadorias e do inventario. Portanto, no caso de inconsisténcias, competia ao contribuinte
informar e corrigir os erros, € nao ¢ correto fazer retificagdes, estando o contribuinte sob agao
fiscal ou apos sua conclusao.

O Defendente também informou que o inventario informado ndo corresponde ao levantado em
31.12.2017, que deveria ter sido informado. O inventario existente em 31.12.2017 ¢ de RS
12.581.084,08, conforme consta de seu Balanco Patrimonial, apresentado para registro através da
Escrituragdo Contabil Digital — ECD, enviada em 23/08/2018, conforme recibo do arquivo
regularmente transmitido.

O Autuante afirmou que em momento algum o Defendente trouxe aos autos o Registro de
Inventario de 31 /12/2017, fez alusdo ao fato de ter declarado seu valor na ECD ¢ no Balango
Patrimonial, mas ndo o trouxe na forma prevista no artigo 225 do RICMS-BA/2012, que trata do
Registro de Inventario. Juntou cépia da DMA referente ao més 02/2018, comprovando que nao
foram informados os valores correspondentes ao estoque inicial e ao estoque final.

Vale salientar que em relacdo ao levantamento quantitativo por espécie de mercadorias, para que
seja apurado se houve diferencas quantitativas no estoque nio se leva em consideragcdo os
valores monetarios, importando apenas as quantidades de mercadorias. Portanto, nao ha
necessidade de se proceder ao exame dos langamentos contdbeis ou do balanco patrimonial no
desenvolvimento desse tipo de levantamento, haja vista que se trata de um roteiro tipicamente de
natureza fiscal. Portanto, ndo pode ser acatada a alegacdo defensiva quanto ao valor informado
na Escrituragdao Contabil Digital — ECD, enviada em 23/08/2018.

Como ja mencionado anteriormente, ¢ responsabilidade exclusiva do Contribuinte a escrituragao
fiscal digital e a sua remessa ao banco de dados da SEFAZ, devendo espelhar com fidedignidade
os documentos fiscais. Em relagdo a quaisquer inconsisténcias, equivocos ou divergéncias
apuradas quando da realizagdo do levantamento quantitativo de estoques, o Autuado nao
providenciou a corre¢do prévia, a sua escrituracdo e correspondente documentacdo fiscal. No
caso em exame, os elementos apresentados sdo insuficientes para comprovar as alegagdes
defensivas.

Quanto ao pedido de nulidade do Auto de Infragdo, apresentado pelo Defendente, citando o artigo
18, do RPAF-BA, Decreto n° 7.629/99, a fl. 40, o Autuante apresentou o entendimento de que o
Defendente deveria ter observado o que dispde § 2°do mesmo dispositivo:

§ 2° Nao se declarara a nulidade sem prejuizo ou em favor de quem lhe houver dado causa ou se o ato
praticado de forma diversa houver atingindo a sua finalidade.

Observo que uma vez lavrado o Auto de Infragdo, ¢ assegurado ao sujeito passivo o direito de
fazer a impugnacdo do langamento na esfera administrativa, e o autuado poderd intervir no
processo administrativo fiscal pessoalmente, através do titular, socio-gerente, administrador,
diretor ou equivalente. Também pode ser representado por advogado, preposto, ou por quem
estiver na administracao de seus bens. No presente caso, o Autuado apresentou impugnagao a
exigéncia fiscal consubstanciada no presente Auto de Infragao.

O Autuado esta devidamente identificado a fl. 01 do PAF, constando a sua inscri¢do estadual,
CNPJ, e enderego, inexistindo qualquer duvida quanto a sua qualificagdo. Nao foi constatado
prejuizo ao Defendente, porque a indicagdo das infragdes e a descricao dos fatos no presente Auto
de Infragdo foram efetuadas de forma compreensivel, foram indicados os dispositivos infringidos
e da multa aplicada relativamente as irregularidades apuradas, ndo foi constatada violagao ao
devido processo legal e a ampla defesa, sendo o imposto e sua base de calculo apurados
consoante os levantamentos e documentos acostados aos autos.

O Autuado tomou conhecimento de todos os lancamentos efetuados, conforme se pode constatar
nas planilhas acostadas aos autos, inexistindo o alegado cerceamento ao direito de defesa, e o
contribuinte tem condi¢cdes de acompanhar normalmente o deslinde de todas as questdes
suscitadas em relagdo ao presente Auto de Infracao.
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Rejeito a preliminar de nulidade, uma vez que a descrigdo dos fatos, o enquadramento legal e os
demonstrativos anexados ao Auto de Infragdo permitem o conhecimento da acusagao imputada
ao contribuinte e o imposto langado, possibilitando, o pleno exercicio do direito de defesa. O fato
descrito no Auto de Infragdo estd materialmente comprovado por meio do levantamento fiscal, o
PAF esta revestido das formalidades legais, e ndo se encontram no presente processo 0s motivos
elencados na legislagdo, inclusive os incisos I a IV do art. 18 do RPAF/99, para se determinar a
nulidade do presente langamento.

Quanto ao mérito, as infragdes 01 a 03 serdo analisadas conjuntamente, considerando que a
caracterizagdo das irregularidades ¢ decorrente de levantamento quantitativo de estoques.

Infragdo 01 — 004.0005.002: Falta de recolhimento do imposto relativo a omissao de saidas de
mercadorias tributaveis efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva
escrituracdo, decorrente da falta de registro de saidas de mercadorias em valor superior ao das
entradas efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques em exercicio
fechado (2017).

Infracdo 02 — 004.005.008: Falta de recolhimento do ICMS, na condi¢do de responsavel solidario,
por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documentacdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracao das entradas de mercadorias sujeitas ao regime
de substituicdo tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques em exercicios
fechados (2017).

Infragdo 03 — 004.005.009: Falta de recolhimento do imposto, por antecipagdo tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apurado em fun¢do do valor acrescido, de acordo
com percentuais de margem de valor adicionado, deduzida a parcela do tributo calculado a titulo
de crédito fiscal, por ter adquirido mercadoria de terceiro desacompanhada de documento fiscal,
decorrente da omissao do registro de entrada de mercadorias sujeitas ao regime de Substitui¢ao
Tributdria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque, em exercicios fechados
(2017). valor do débito: RS 1.328,09.

Na realizagdo de levantamento quantitativo de estoques sdo conferidas as quantidades de entradas
e saidas de mercadorias do estabelecimento em determinado periodo ou exercicio, tendo como
referéncias o estoque inicial e o estoque final constantes do inventario, sendo cumprido o roteiro
de uma auditoria de fiscal, que pode ser realizada através de contagem fisica ou fisico-
documental, podendo ser aplicado a qualquer estabelecimento atacadista ou varejista.

Nas razdes de defesa nao foi apresentado qualquer documento ou argumento para contrapor os
dados numéricos do levantamento fiscal, tendo sido alegado que deve ser decretada a nulidade
do Auto de Infracdo e que a irregularidade do levantamento consiste na consideragdao do ultimo
elemento para o periodo objeto do levantamento, o estoque final.

Observo que constitui infragao relativa ao ICMS a inobservancia de qualquer disposi¢ao contida
na legislacdo deste tributo e a responsabilidade pelo cometimento de infracdo ndo depende da
intencdo do agente ou beneficiario, bem como, da efetividade, natureza ou extensao dos efeitos
do ato. Neste caso, independentemente do valor devido e da intencdo do contribuinte, deve ser
efetuado o langamento do imposto apurado nos demonstrativos elaborados pelo Autuante.

O levantamento fiscal efetuado indica as mercadorias de forma individualizada com os
correspondentes codigos e referéncias. Dessa forma, se todos os itens deram entrada e saida no
estabelecimento com a descri¢do e codigos completos, distinguindo-se uns dos outros pelos
respectivos codigos, e que serviram de base para a apuragao do levantamento de estoque, ndo ha
reparos a fazer.

Concordo com as informacdes apresentadas pelo autuante e concluo pela subsisténcia do
presente langamento, salientando que as infragcdes apuradas estdo conforme discriminacido a
seguir:
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Conforme estabelece o art. 13, inciso I, da Portaria 445/98, constatando-se, num mesmo exercicio,
diferencas tanto de entradas como de saidas através de levantamento quantitativo, sendo o valor
das saidas omitidas superior ao das entradas, deve ser exigido o imposto tomando-se por base a
diferenca de maior expressao monetaria, a das saidas (INFRACAO 01).

Tratando-se de mercadoria enquadrada no Regime de Substituicdo Tributaria e ainda estando as
mercadorias em estoque ou saido sem tributagdo, ¢ devido o imposto pelo sujeito passivo na
condicdo de responsavel solidario, por ser detentor de mercadoria recebida de terceiros

€,

desacompanhada de documentacao fiscal (INFRACAO 02), conforme art. 15, inciso I, alinea “a”,
Portaria 445/98.

E devido também, o imposto apurado em fung¢do do valor acrescido, de acordo com os
percentuais de MVA previstos na legislacdo, relativamente as mercadorias sujeitas a antecipagdo
tributaria, cuja diferenca de entrada foi apurada (INFRACAO 03), conforme art. 10, inciso I, alinea
“b”, Portaria 445/98.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 299167.0018/22-0, lavrado contra
MANTECON MATERIAL DE CONSTRUCAO LTDA., devendo ser intimado o autuado, para efetuar
o pagamento do imposto no valor de R$ 171.712,00, acrescido das multas de 60% sobre R$ 1.328,09 e
100% sobre R$ 170.383,91, previstas no art. 42, inciso II, alinea “d” e inciso III da Lei n° 7.014/96, e
dos acréscimos legais.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 30 de janeiro de 2024

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - JULGADOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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