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PROCESSO - A.1.N°222468.0020/23-4

RECORRENTE - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECORRIDO - CASA DOCE COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA.
RECURSO - RECURSO DE OFICIO - Acérdio 6* JJF n° 0304-06/23-VD
ORIGEM - DAT SUL - INFAZ COSTA DO CACAU

PUBLICACAO - INTERNET: 22/10/2024

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0374-12/24-VD

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO PARCIAL.
RECOLHIMENTO A MENOR. SIMPLES NACIONAL. Valor
reduzido por acolhimento de parte de elementos de
provas apresentados na Impugnagdo. Infracdo
parcialmente subsistente. Rejeitada a preliminar de
nulidade. Mantida a Decisdo recorrida. Recurso NAO
PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Cuidam os presentes autos de Recurso de Oficio interposto em razao do Acérdao 6* JJF n° 0304-
06/23-VD, que julgou Procedente em Parte o Auto de Infragdo em epigrafe, lavrado em 28/03/2023,
para reclamar ICMS no valor histérico de R$ 797.095,75, em decorréncia da seguinte infragao:

INFRACAO 01: 07.24.04 - “Efetuou recolhimento a menor do ICMS antecipacdo parcial, na condicdo de
empresa de pequeno porte ndo optante do Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e
Contribuigoes devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - Simples Nacional referente as
aquisi¢oes de mercadorias provenientes de fora do Estado.  Periodo: abril/2018 a dezembro/2018; janeiro a
dezembro/2019 e janeiro/2020 2020.

Enquadramento legal: Art. 12-4 e 23, inciso II, da Lei 7014/96.
Multa: 60%, art. 42, II, “d” da Lei 7014/96.

A 6* Junta de Julgamento Fiscal (JJF) apreciou a lide no dia 08/11/2023 (fls. 117/119) e decidiu pela
Procedéncia Parcial do presente lancamento, em decisdo unanime, tendo o Acdrdao
fundamentado nos termos a seguir reproduzidos.

“VoTo:

Como acima relatado, o presente Auto de Infragdo acusa falta de recolhimento de ICMS por antecipacdo
parcial referente a aquisi¢cdo de mercadorias e exige o ICMS valor de R$ 797.095,75.

Examinando os autos constato estar o PAF consoante com o RICMS-BA e com o RPAF-BA/99, pois o
langamento resta pleno dos essenciais pressupostos formais e materiais e os fatos geradores do crédito
tributdrio constam claramente demonstrados.

Conforme recibo (fls. 37 e 38), com intimagdo via DT-e de cdpia do Auto de Infracdo e dos papéis de trabalho
indispensaveis para o esclarecimento dos fatos narrados no corpo do auto foram entregues ao contribuinte, bem
como, verifico que as infragées estdo claramente descritas, determinadas com seguran¢a, bem como
identificado o infrator, corretamente tipificadas e tém suporte nos demonstrativos e documentos fiscais
autuados, de forma que constato ndo haver vicio a macular o PAF em andlise, motivo pelo qual ndo acolho a
nulidade suscitada.

Analisando a pega defensiva e a Informac¢do Fiscal, vejo que o autuante refez os calculos da autuag¢do
considerando a reducdo da base de cdlculo na forma prevista no Art. 1° do Decreto 7799/00, que estabelece
reducgdo da base de calculo em 41,176 % do imposto devido nas opera¢ées com mercadorias relacionadas aos
cédigos de atividade constantes no Anexo Unico do Decreto, resultado em carga tributdria de 10% e apresenta
novos demonstrativos do auto, fls. 71 a 109, ajustando a exagdo de R$ 797.095,75 para R$ 93.791,64.

Examinei detalhadamente a revisao efetuada pelo autuante, bastantes claros e completos, com suporte
probatorio nas planilhas (71 a 109) com as seguintes indicagoes: NF, data de emissdo, numero, NCM,
descri¢do da mercadoria, CFOP, valor item, BC-ICMS, aliquota e valor do crédito, aliquota e valor do ICMS
residual da autuagdo. Ademais, o fato de o sujeito passivo ter silenciado quando cientificado do teor e ajuste
efetuado na Informagdo Fiscal, com entrega de copia dos papéis de trabalho elaborados naquela ocasido,
conduz o caso para a situagdo prevista no arts. 140 e 141 do RPAF. Eis suas redagdes:

RPAF
“Art. 140. O fato alegado por uma das partes, quando a outra ndo o contestar, serd admitido como veridico
se o contrario ndo resultar do conjunto das provas.
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Art. 141. Se qualquer das partes aceitar fato contra ela invocado, mas alegar sua extingdo ou ocorréncia
que lhe obste os efeitos, devera provar a alega¢do”

Pelo exposto, acolho os ajustes efetuados por ocasido da Informagdo Fiscal, tenho como parcialmente
subsistentes, retificando o demonstrativo para o valor abaixo discriminado:

ITEM DATA OCORRENCIA | VALOR HISTORICO RS | VALOR JULGADO RS
1 30/04/2018 25.530,55 1.997,38
2 31/05/2018 10.525,88 0,00
3 30/06/2018 49.480,23 13.406,52
4 31/07/2018 52.844,43 6.821,19
5 31/08/2018 13.487,56 0,00
6 30/09/2018 16.223,78 2.821,24
7 31/10/2018 39.406,74 2.710,44
8 30/11/2018 45.872,68 5.281,87
9 31/12/2018 21.565,69 2.112,91
10 31/01/2019 35.695,88 3.053,86
11 28/02/2019 32.694,59 10.352,47
12 31/03/2019 10.456,64 0,00
13 30/04/2019 14.849,32 0,00
14 31/05/2019 68.216,37 12.710,98
15 30/06/2019 37.293,10 0,00
16 31/07/2019 48.099,45 0,00
17 31/08/2019 67.006,87 20.142,30
18 30/09/2019 50.335,35 10.550,29
19 31/10/2019 35.316,10 1.830,35
20 30/11/2019 73.530,90 28.756,71
21 31/12/2019 31.268,93 10.336,51
22 31/01/2020 17.394,71 0,00

TOTAL 797.095,75 132.885,02

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo no valor de R$ 132.885,02

Como a redugdo do crédito tributario foi superior a R$ 200.000,00 (duzentos mil reais), a 6 JJF
interpds Recurso de Oficio com supedaneo no art. 169, 1, “a” do RPAF/99.

E o relatério.

VOTO

Observo que a decisdo da 6* JJF, através do Acordao JIF N° 0304-06/23-VD, desonerou o sujeito
passivo, julgando o Auto de Infracdo n° 222468.0020/23-4, em tela, Procedente em Parte, cujo o
crédito tributario constituido perfazia o montante de R$ 797.095,75 por 01 (uma) infragdo imputada,
reduzindo ao valor de R$ 132.885,02, fato este que justifica a remessa necessaria do presente feito
para reapreciacdo nesta corte, restando cabivel o presente recurso.

Trata-se, entdo, de Recurso de Oficio contra a Decisdo de Piso proferida pela 6* Junta de
Julgamento Fiscal, em 08/11/2023, através do Acérdao de n° 0304-06/23-VD, que julgou, por
unanimidade, Procedente em Parte o Auto de Infracdo, lavrado em 28/03/2023, resultante de uma
acdo fiscal realizada por Auditor Fiscal lotado na unidade Fazendaria INFAZ COSTA DO CACAU,
em que, no exercicio de suas fun¢des de Fiscalizagdo, constituiu o presente langamento fiscal de
exigéncia de imposto (ICMS) no valor de RS 797.095,75, por ter efetuado recolhimento a menos do
ICMS antecipa¢do parcial, na condicdo de empresa de pequeno porte ndo optante do Regime
Especial Unificado de Arrecadacao de Tributos e Contribui¢des devidos pelas Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte - Simples Nacional referente as aquisicdes de mercadorias
provenientes de fora do Estado. Periodo: abril/2018 a dezembro/2018; janeiro a dezembro/2019 e
janeiro/2020. Enquadramento legal: Art. 12-A e 23, inciso II da Lei n° 7014/96. Multa: 60%, art. 42, 11,
“d” da Lei n° 7014/96.

Tém-se, no voto condutor da Decisdo de Piso, o destaque que, o agente Fiscal Autuante, refez os
calculos da autuacgdo considerando a reducdo da base de célculo na forma prevista no Art. 1° do
Decreto n° 7799/00, em que estabelece a redugdo da base de calculo em 41,176 % do imposto
devido nas operacdes com mercadorias relacionadas aos codigos de atividade constantes no
Anexo Unico do Decreto, resultando em carga tributaria de 10% e apresenta novos demonstrativos

do auto, em sede de Informacao Fiscal, as fls. 71 a 109, ajustando a exacdo de RS 797.095,75 para R$
93.791,64.
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Cabe aqui, de imediato, a observacdo de que a reducao da exagdo ndo fora de R$ 797.095,75 para
R$ 93.791,64, mas para o valor remanescente de R$ 132.885,02, que inclusive foi o valor julgado
pelos membros da 6* JJF, conforme consta da Resolugdo do Acdrdao JIF N° 0304-06/23-VD, objeto
do Recurso de Oficio, em analise.

Também, observo, que, consultando o Sistema de Controle de Pareceres Tributarios (CPT) da
Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia, verifica-se, de fato, que, o Contribuinte Autuado, a
época dos fatos geradores, usufruia do Beneficio Fiscal do Decreto n° 7799/2000, conforme os
termos do Parecer n° 38766/2018, com vigéncia até 31/12/2020. Portanto, com abrangéncia a todo o
periodo fiscalizado, ensejando, entdo a aplicagdo do beneficio fiscal, nos termos do Decreto n°
7799/2000, em relacao ao calculo do ICMS Antecipagdo Parcial, que € o objeto da agdo fiscal, em
analise.

Por fim, tém-se, no voto condutor da Decisdo de Piso, que o Relator Julgador da primeira
instancia examinou detalhadamente a revisdo efetuada pelo agente Fiscal Autuante, com suporte
probatorio nas planilhas (71 a 109), onde se pode verificar as indicagdes: “NF”, “data de emissdo”,
“NCM”, “descri¢do da mercadoria”, “CFOP”, “valor item”, “BC-ICMS”, “aliquota”, “valor do
crédito” e “valor do ICMS residual da autuagdo”. Ademais, tém-se, também, o destaque de que, o
fato de o sujeito passivo ter silenciado, quando cientificado do teor e ajuste efetuado na
Informacao Fiscal, com a entrega de copia dos papéis de trabalho elaborados naquela ocasido,
conduz o caso para a situacdo prevista no arts. 140 e 141 do RPAF/BA, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, que peco vénia para reproduzi-los abaixo:

RPAF

“Art. 140. O fato alegado por uma das partes, quando a outra ndo o contestar, serd admitido como veridico se o
contrario ndo resultar do conjunto das provas.

Art. 141. Se qualquer das partes aceitar fato contra ela invocado, mas alegar sua extingdo ou ocorréncia que
lhe obste os efeitos, deverd provar a alegagdo”

Portanto, ndo merece qualquer reparo na Decisao da 6* Junta de Julgamento Fiscal, através do
Acorddo JJF N° 0304-06/23-VD, estando provado a imputagdo cometida, com as corregdes
produzidas pelo agente Fiscal Autuante, em sede de Informagdo Fiscal, sendo julgado Procedente
em Parte, por unanimidade, o Auto de Infragdo, em tela.

Do exposto, NEGO PROVIMENTO ao Recurso de Oficio.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 6* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio apresentado e manter a Decisdo recorrida que
julgou PROCEDENTE EM PARTE o0 Auto de Infracdo n°® 222468.0020/23-4, lavrado contra CASA
DOCE COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA, devendo ser intimado o recorrido para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$ 132.885,02 acrescido das multas de 60%, prevista
no art. 42, 11, “d” da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala virtual das Sessoes do CONSEF, 05 de setembro de 2024.

DUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE

JOAO VICENTE COSTA NETO — RELATOR

VICENTE OLIVA BURATTO — REPR. DA PGE/PROFIS
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