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1> CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0340-11/24-VD

EMENTA: ICMS. RECOLHIMENTO A MENOS. ERRO NA
APURACAO DOS VALORES DO IMPOSTO. Compete ao
contribuinte a apuragdo dos débitos e créditos no
regime de conta corrente fiscal, nos termos do art. 305, §
2° do RICMS/BA. Rejeitada a preliminar de nulidade.
Indeferido o pedido de diligéncia. Mantida a Decisao
recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto em face do Acordao n° 0132-05/24-VD proferido pela 5
JJF deste CONSEF, julgando Procedente o Auto de Infragdao lavrado em 25/09/2020 no valor
historico de RS 160.243,09, abordando a seguinte infragao:

Infracdo 01 — 02.01.03 — Deixou de recolher ICMS em razdo de ter praticado operagoes tributaveis como ndo
tributdveis, regularmente escrituradas. Periodo: setembro a dezembro 2015 e janeiro a dezembro de 2016.

Ap0s instrugdo processual foi proferida a seguinte decisao:
VoTO0

O presente Auto de Infragdo, em epigrafe, no Modelo Fiscalizacdo de Estabelecimento, lavrado em 25/09/2020,
exige crédito tributario no valor historico de R$ 160.243,09, em decorréncia do cometimento da infracdo
(02.01.03) de deixar de recolher ICMS em razdo de ter praticado operagées tributaveis como ndo tributaveis,
regularmente escrituradas. Periodo: setembro a dezembro 2015 e janeiro a dezembro de 2016.

Enquadramento legal seguiu a infragdo tipificada no artigo. art. 2°, inciso I e art. 32 da Lei de n° 7.014/96 c/c
art. 332, inciso I do RICMS, publicado pelo Decreto de n° 13.780/12, e a multa aplicada art. 42, inciso II, alinea
“a” da Lei de n® 7,;014/96.

Previamente indefiro o pedido de diligéncia com fulcro no artigo 147, inciso I, alinea “a” do RPAF/BA/99 por
considerar suficientes para a formagdo de convic¢do os elementos contidos nos autos.

Em relagcdo ao pedido expresso da defesa a fim de que as comunicagoes e intimagoes fossem feitas na pessoa de
seus advogados, nada impede que tal pratica se efetive, e que as intimagbes possam ser encaminhadas, bem
como as demais comunicagées concernentes ao andamento deste processo para o enderego apontado.
Entretanto, o ndo atendimento a tal solicitagdo ndo caracteriza nulidade do ato processual, uma vez que a
forma de intimagdo ou ciéncia da tramitagdo dos processos ao sujeito passivo encontra-se prevista nos artigos
108 a 110 do RPAF/99, os quais guardam e respeitam o quanto estabelecido no Codigo Tributario Nacional -
CTN, em seu artigo 127, estipulando como regra, a elei¢do do domicilio tributario pelo sujeito passivo.

Da mesma forma, com a instituicio do Domicilio Tributdrio Eletronico (DT-e), a comunica¢do entre a
Secretaria da Fazenda e o contribuinte passou a utilizar este canal, dispensando qualquer outro meio, sendo a
sua institui¢do feita pela Lei de n° 13.199 de 28/11/2014, a qual alterou o Codigo Tributario do Estado da Bahia
no seu artigo 127-D.

Destacando-se que é através de tal mecanismo, que a SEFAZ estabelece uma comunicagdo eletronica com seus
contribuintes para, dentre outras finalidades, encaminhar avisos, intimagoes, notificagoes e cientifica-los de
quaisquer tipos de atos administrativos, ndo tendo mais sentido qualquer outra forma de intimag¢do que ndo o
DT-e.

Em preambular pondero que a Autuada alicer¢ou sua defesa, sem ingressar no mérito propriamente dito da
notifica¢do, apresentando sua contradita inicial e em sua manifestagdo argumentos relacionados ao seu
entender de nulidade sendo estes: cerceamento de defesa por ndo se oportunizar a autuada o mesmo prazo
concedido anteriormente para que possa examinar os novos cdlculos; que no presente lancamento ndo foi
concedido o direito no crédito do ICMS destacado nas notas fiscais de entrada.

Com relagdo ao argumento do cerceamento de defesa, resta-se esclarecer que o demonstrativo trazido aos
autos na diligéncia é o mesmo que fora enviado para a Autuada através do DT-e na data de 29/09/2020, com
leitura e ciéncia na mesma data, tendo sido oportunizado o prazo de 60 dias assegurado no art. 123 do
RPAF/99, o qual fora exercido plenamente pela Autuada em sua impugnagdo tempestiva, contendo o arquivo
“Infragdo 01" as mesmas 167 paginas, ndo tendo sido feito nenhuma alteracdo e nem novos cdlculos realizados
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pelo Autuante, equivocadamente entendido pela Autuada em sua leitura na interpreta¢do da informagdo
prestada pelo Autuante.
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Mensagem

GOVERNO DO ESTADO DA BAHIA

SECRETARIA DA FAZENDA

INFAZ RECONCAVO

Isto posto ndo acato essa nulidade suscitada.

Em rela¢do a nulidade tratada de ndo se ter concedido crédito nas notas de entrada quando da verifica¢do do
débito na presente autuacdo devido ter praticado a Autuada saidas tributadas como ndo tributadas implicando
em falta de recolhimento do ICMS.

Neste quesito, conforme trazido pelo Autuante, no Regime de Conta Corrente Fiscal é o proprio sujeito passivo
que deve apurar os créditos fiscais, conforme o artigo 305, § 2° do Decreto de n® 13.780/2012.

Art. 305. No regime de conta-corrente fiscal, os contribuintes apurardo, no ultimo dia de cada més, o
imposto a ser recolhido em relagdo as operacées ou prestagdes efetuadas no periodo, com base nos
elementos constantes em sua escrituragdo fiscal.

§ 2° Os débitos e os créditos devem ser apurados por estabelecimento do sujeito passivo.

De mais a mais, a Escrituracdo Fiscal Digital — EFD é de uso obrigatorio para os contribuintes do ICMS
inscritos no cadastro estadual, devendo o contribuinte obrigado a EFD observar o Ajuste SINIEF 02/09, além
das Especificagoes Técnicas do Leiaute do Arquivo Digital e do Guia Pratico da EFD-ICMS/IPI, no qual traz
que a escrituragdo deve ser feita sob o enfoque do declarante.

Assim, se a Autuada fizer jus ao crédito previsto em suas aquisi¢des, ela deverd escriturd-lo no livro de Registro
de Entradas, bem como devera utilizar a base de calculo e a aliquota explicitadas na Nota Fiscal emitida pelo
seu fornecedor, devendo o valor desse crédito ser informado nos devidos registros da EFD.

Quanto ao indice de atualiza¢do monetdria utilizado, a matéria se encontra detalhadamente regulada pelo art.
102 do COTEB/BA, aprovado pela Lei 3.956 de 11/12/1981, tratando exclusivamente de débitos tributdrios
recolhidos fora dos prazos regulamentares conforme abaixo.

“Art. 102. Os débitos tributarios recolhidos fora dos prazos regulamentares ficardo sujeitos aos seguintes
acréscimos moratorios.

()
1I - se reclamados através de Auto de Infragdo, 1% (um por cento) por cada més ou fragdo seguinte, a
partir de 30 (trinta) dias de atraso.

$ 17 Os acréscimos moratorios serdo calculados sobre o valor do tributo atualizado monetariamente na data
do recolhimento.

$ 2° Os acréscimos moratorios, incidentes a partir de 1° de janeiro de 2001, serdo calculados segundo os
seguintes critérios:

()

11 - sobre os débitos reclamados em langamento de oficio, a partir de 30 (trinta) dias de atraso, incidirdo
acréscimos equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custodia (SELIC) para
titulos federais, acumulada mensalmente até o ultimo dia do més anterior ao do pagamento, e 1% (um
por cento) relativo ao més em que o pagamento estiver sendo efetuado.

()"

Desse modo também ndo acato essa nulidade suscitada.

Assim, do deslindado, analisando os fatos constantes nos autos vejo que a acusac¢do se fez no sentido da
Autuada ter deixado de recolher o ICMS em razdo de ter praticado operagées que sdo tributdveis em sua saida
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como se ndo tributaveis as fossem, utilizando-se do CFOP de n® 5405 (Venda de mercadoria adquirida ou
recebida de terceiros em operagdo com mercadoria sujeita ao regime de substitui¢do tributaria, na condi¢do de
substituto) cujas mercadorias ndo se encontram no Regime de Substituicdo e CFOP de n> 5102 (Venda de
mercadoria adquirida ou recebida de terceiros), conforme uma amostra da folha 02 das 167 folhas que
compoem o arquivo, ndo tendo a Autuada trazido aos autos documentag¢do que pudessem elidir a infra¢do lhe
imputada.
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P Estabelecimento VALMIR MOURA DE SOUZA

ﬂ CNPJ: 02.824.602/0001-99 Inscr.Estadual:049.625.095 UFBA
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Porioda: 2015108
300812015 5405 1001 FORMINHA PAPEL D5 AMARELA 640 000 640

oow201s 5105 10025 BALAO LISO GRANFESTA SORTICO 225 000 nzs
ow201s 5105 10048 VELA BRASIIANANG PL 112 om0 1z
20812015 5105 10051 VELABRASILIANA COLORICA CT24 e 00 g
uvannis sa0s 10052 VELA BRASILIANA VOTIVA BRANCA 5206 820 000 820
> uvannis sz 10065 PRATO MADEIRAP s5.00 000 s500
3uvannis sz 10065 PRATO MADEIRA M 1725 000 1725
300312015 405 10121 VALVULAPANELAPRESSAD UNIVERSAL 405 000 405
3uvannis 405 10125 ESTIOUE ESSENGIAL Z MT UND 260 000 2800
3u0ar01s 540 W14 BANDELA LAMINADA NS B 000 ma
20812015 5105 115 BANDEJA LAMINADA N0 E om0 874
ow201s 5105 0161 ELASTICO PIDIKHEIRD MERCUR SOG 600 000 a0

Ante ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.
O(a) contribuinte interpds Recurso Voluntario pelas razdes a seguir sintetizadas.

Inicialmente, argui a nulidade da decisdo de Primeira Instancia por irregularidades no processo de
defesa. Esclarece que a JJF reconheceu a falta de detalhamento no Auto de Infragdao e determinou
a realizacdo de diligéncia para que o autuante fornecesse a documenta¢do detalhada, porém, este
apresentou um relatério de 167 paginas e concedeu um prazo apenas de 10 dias para
manifestagao.

Informa que solicitou a reabertura do prazo de 60 dias para manifestacdo, considerando a
complexidade da discussdo e porque a intimagdo que recebeu teria dado a entender que houve a
elaboracdo de novos célculos, porém, a JJF ndo acatou o seu pedido, constando no acérdao
recorrido que o relatorio apresentado era 0 mesmo que acompanhou a autuagao.

Insiste que, por esta Otica, persiste a falta de detalhamento necessario, que teria motivado a
diligéncia determinada pela JJF, de modo deveria ser ordenada outra diligéncia para fornecer os
documentos e informagdes requeridos e a falta desse detalhamento com a insuficiéncia de prazo
para andlise caracteriza cerceamento de defesa capaz de invalidar a autuagao.

No mérito, defende o direito ao crédito das entradas, apontando que a autuagdo recaiu sobre
operagdes de saida (CFOP 5405 e 5102) de mercadorias diversas, porém, o crédito do imposto
recolhido nas etapas anteriores ndao foi abatido no langamento, conforme constatado no
demonstrativo, fazendo incidir o imposto com a aliquota de 17% sobre o valor da saida.

Insiste que escriturou todas as suas notas de entrada e inclusive apresentou com a sua defesa para
conferéncia, porém, parece ter sido desconsiderado pela JIF, registrando ainda que o autuante
refez a apuragdo do imposto, entdo, deveria ter apurado o crédito para evitar distor¢des no
lancamento, além do que, considerando que os fatos geradores ocorreram em 2015 € 2016 nao
conseguiria aproveitar tais créditos por meio de pedido neste momento.

Pede ainda a conversao do julgamento em diligéncia para oportunizar o exercicio do seu direito
de defesa.
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Conclui pedindo o provimento do recurso para declarar a nulidade da decisdo de primeira
instancia ou do Auto de Infragdo ou a conversdo do julgamento em diligéncia para apresentacao
do detalhamento da infragdo em novos demonstrativos.

Em seguida, os autos foram distribuidos a este relator para apreciagao.

Posteriormente, o processo foi pautado para a sessdo de julgamento do dia 10/12/2024 e adiado
para 12/12/2024.

VOTO

Inicialmente, rejeito a argui¢do de nulidade. Embora o prazo de 10 dias possa nao ser adequado,
em determinados casos, ¢ que houve um pedido de prorrogacdo pela impressao de que havia
necessidade de reabertura do prazo de defesa, ndo ha como acolher a pretensdo no presente caso
porque o tempo concedido foi suficiente para a recorrente pelo menos verificar os documentos e
constatar que ndo havia qualquer inovagao.

Ora, se os demonstrativos iniciais ndo possuiam o devido detalhamento, como afirmado, a
simples conferéncia dos documentos encaminhados em diligéncia seria suficiente para perceber
sua repeticdo, independentemente da eventual insuficiéncia do prazo para uma analise mais
aprofundada. No entanto, como o pedido formulado a primeira instancia foi de devolug¢do do
prazo de defesa, apenas em funcdo da quantidade de informagdes, forcoso reconhecer a
inexisténcia da nulidade.

Rejeito a preliminar.

Rejeito ainda o pedido de conversdo do feito em diligéncia. Entendo que as informagdes contidas
nos autos sao suficientes para a sua apreciagdo, notadamente porque o unico pedido formulado
no mérito diz respeito aos créditos correspondentes as operagoes.

E, neste particular, ndo vejo razdo também para acolher o recurso quanto ao mérito.

A Decisdo recorrida acertadamente apontou que compete ao contribuinte a apurac¢do dos débitos e
créditos no regime de conta corrente fiscal, nos termos do art. 305, § 2° do RICMS/BA, sem que 0
recurso sequer tenha apontado objetivamente algum desacerto da decisao.

Portanto, entendo que deve ser mantida por seus proprios fundamentos € NEGO PROVIMENTO ao
Recurso Voluntério.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o0 Recurso Voluntario apresentado ¢ manter Decisdo recorrida que
julgou PROCEDENTE, o Auto de Infragdo n°® 269141.0025/20-0, lavrado contra VALMIR MOURA DE
SOUZA, devendo ser intimado o recorrente, para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$
160.243,09, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 1I, “a” da Lei de n° 7.014/96, e dos
acréscimos legais.

Sala virtual das Sessoes do CONSEF, 13 de dezembro de 2024.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

ANDERSON ITALO PEREIRA — RELATOR

MARCELO CARDOSO DE ALMEIDA MACHADO — REPR. DA PGE/PROFIS
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