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CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

PROCESSO - A. 1. N°269274.0008/20-0

RECORRENTE - REDE BRASIL DISTRIBUICAO E LOGISTICA LTDA.
RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - PEDIDO DE RECONSIDERACAO — Acérdio 1* CJF n°0067-11/24-VD
ORIGEM - DAT SUL / IFEP SUL

PUBLICACAO - INTRANET 07.11.2024

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0264-11/24-VD

EMENTA: ICMS. INEXISTENCIA DE PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. Constitui requisito
para a admissibilidade do Pedido de Reconsideracdao
que a CJF tenha reformado, no mérito, desde que verse
sobre matéria de fato ou de direito arguidos e ndo
apreciados na impugnagdo e nas fases anteriores do
julgamento. Restou comprovado nos autos que a
matéria de fato e os fundamentos de direitos foram
apreciados na decisdo da Primeira e Segunda Instancia,
que reformou a decisdo de mérito da Primeira Instancia
relativa o Recurso Voluntario. Mantida a Decisdo
recorrida. Pedido NAO CONHECIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Pedido de Reconsideracdo, interposto com fundamento no art. 169, I, “d” do Decreto n°
7.629/1999 (RPAF-BA/1999; Regulamento do Processo Administrativo Fiscal da Bahia), em face de
Decisao desta 1* CJF (Camara de Julgamento Fiscal), exarada por intermédio do Acordao n° 0067-
11/24-VD, que Nao deu Provimento ao Recurso Voluntario relativo ao Acérdao JIF 0162-04/22-VD,
da 4* JJF (Junta de Julgamento Fiscal), o qual julgou Procedente o Auto de Infracdo acima
epigrafado, lavrado no dia 29/12/2020 para exigir crédito tributario no valor historico de R$
99.348,84, sob a acusagao do cometimento das 07 (sete) seguintes irregularidades:

“Infracdo 01 - 01.02.06 — “Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a mercadoria (s) adquirida
(s) com pagamento de imposto por substituicdo tributdria. Segue planilha demonstrativa em anexo”. Valor
lancado R$ 2.208,65, mais multa de 60% com previsdo no Art.42, inciso VII, alinea “a” da Lei n°7.014/96.

Infracdo 02 - 01.02.26 — “Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a aquisi¢do de mercadorias
com saidas subsequentes beneficiadas com isengdo ou redugdo do imposto. Crédito indevido de ICMS no valor
de 5% do valor da mercadoria correspondente as operacoes de saidas de milho de pipoca com tributag¢do
reduzida de 7%. Contribuinte langou crédito do ICMS no valor de 12% referente as transferéncias
interestaduais de mercadorias. Segue planilha demonstrativa em anexo”. Valor lancado R$ 5.516,18, mais
multa de 60% com previsdo no Art.42, inciso VII, alinea “a” da Lei n°7.014/96.

Infracdo 03 - 01.05.01 — “Deixou de efetuar estorno de crédito fiscal de ICMS relativo a mercadorias entradas
no estabelecimento com utilizagdo de crédito fiscal e que posteriormente foram objeto de saidas com isen¢do do
imposto. Contribuinte ndo estornou crédito de ICMS das entradas de mercadorias correspondentes as
operagoes de saidas internas isentas do ICMS dos seguintes produtos: arroz, feijao, farinha de milho, fuba de
milho e sal (cozinha e churrasco). Segue planilha demonstrativa em anexo”. Valor langado R$ 16.768,75, mais
multa de 60% com previsdao no Art.42, inciso VII, alinea “b” da Lei n°7.014/96.

Infracdo 04 - 02.01.03 — “Deixou de recolher ICMS em razdo de ter praticado operagoes tributdveis como ndo
tributaveis, regularmente escrituradas. Contribuinte realizou diversas operagdes de saidas de mercadorias
tributadas com aliquota zero, como se ndo fossem tributadas ou ja tivessem encerradas as suas fases de
tributa¢do. Nota-se que muitas das mercadorias listadas ja tinham saido do enquadramento da substitui¢do
tributdria no periodo auditado. Segue planilha demonstrativa em anexo” Valor langado RS 13.245,45, mais
multa de 60% com previsdo no Art.42, inciso I, alinea “a” da Lei n°7.014/96.

Infracdo 05 - 02.01.03 — “Deixou de recolher ICMS em razdo de ter praticado operagdes tributdveis como ndo
tributdveis, regularmente escrituradas. Operagoes de saidas de preservativos ndo atenderam as condigoes
previstas no inciso XXIII do Art. 264 do RICMS/BA. “Art. 264. Sdo isentas do ICMS, podendo ser mantido o
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crédito fiscal relativo as entradas e aos servigos tomados vinculados a essas operagoes ou prestagoes: XXIII -
as operagdes com preservativos, classificados no codigo 4014.10.00 da NBM/SH, desde que o contribuinte
abata do pre¢o da mercadoria o valor equivalente ao imposto que seria devido se ndo houvesse a iseng¢ao,
indicando expressamente no documento fiscal (Conv. ICMS 116/98)”. Neste caso, ndo houve abatimento do
preco da mercadoria, nem indicagdo expressa no documento fiscal. Segue planilha demonstrativa em anexo”.
Valor lan¢ado RS 61.384,71, mais multa de 60% com previsdo no Art.42, inciso II, alinea “a” da Lei n°
7.014/96.

Infracdo 06 - 16.01.01 — “Deu entrada no estabelecimento de mercadoria (s), bem (ns) ou servigo(s) sujeito(s) a
tributagdo sem o devido registro na escrita fiscal. Segue planilha demonstrativa em anexo”. Penalidade
aplicada no total de R$ 161,60, com previsdo no Art. 42, inciso 1X da Lei n°7.014/96.

Infragdo 07 - 16.01.02 — “Deu entrada no estabelecimento de mercadoria (s) ndo tributavel (s) sem o devido
registro na escrita fiscal. Segue planilha demonstrativa em anexo”. Penalidade aplicada no total de R$ 63,50,
com previsdo no Art. 42, inciso IX da Lei n° 7.014/96".

A 1* CJF apreciou o Recurso Voluntario no dia 21/08/2023 e decidiu por unanimidade pelo Nao
Provimento do Recurso Voluntario (fls. 276 a 286), in verbis.

“VoTo

O recorrente inicialmente reproduz o texto das cinco primeiras infragoes dizendo ndo haver proporcionalidade
e razoabilidade, sem citar quaisquer erros no langamento, exceto a infragdo 05 que diz que a NCM esta errada
e ndo estd no anexo 1, havendo desconsideragdo de estorno, devolugées, cancelamentos, divergéncias na
andlise de CFOP, produtos da substitui¢do tributdria, contudo sem apresentar quaisquer exemplos ou provas, o
que inviabiliza o julgador fazer a apreciagdo.

Quanto as infracées 06 e 07, descumprimento de obriga¢des acessorias, por falta de registro de notas fiscais,
alega que sdo operagdes que ndo geram créditos e que a auséncia de registro ndo influencia a apuragdo do
imposto inexistindo falta de recolhimento.

Em verdade a infragdo 06 decorre de mercadorias tributaveis e a 07 de ndo tributdaveis, ambas com multa de
1%. O fato de nao existir prejuizos a Fazenda Publica (na infragdo 07) ndo impede a multa por descumprimento
de obrigacgdo acessoria.

No mais, contesta as multas, como sendo inconstitucionais por considerar confiscatorias, sendo na hipotese de
ndo haver cancelamento, fazer redugdo para 20%, e que hd aplicagdo de juros superior a taxa Selic, embora
ndo apresente provas disso. Tal argumentacdo foge a competéncia deste Conselho de Fazenda para julgamento,
pois ¢é vedada a aprecia¢do de inconstitucionalidades e nem mesmo hd a autorizagdo legal para se aplicar
redugoes de multas.

No pedido, o recorrente chega a pedir a nulidade por falta de seguranga na determinagdo da infragdo, contudo
sem adentrar quaisquer elementos que possa assentar o seu argumento de ‘falta de seguran¢a. Denego o
pedido de nulidade.

Face ao exposto voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntdrio”.

As fls. 185 a 189, o sujeito passivo interpoe Pedido de Reconsideragdo, no qual inicia aduzindo —
em relacdo as multas por descumprimento de obrigacdes acessorias de que tratam as imputagoes
06 € 07 -, além de ndo incorrer em prejuizo ao Erario, ndo aproveitou os créditos do imposto sobre
as mercadorias devolvidas.

Na remota hipdtese de ndo serem canceladas as indigitadas multas, devem ser reduzidas para o
patamar maximo de 50%.

Encerra pedindo deferimento.

VOTO

Antes de ingressar na analise do mérito, caso isso se mostre possivel, cumpre verificar se estao
presentes os requisitos estatuidos no art. 169, I, “d” do RPAF-BA/1999.

Nos termos do preceptivo regulamentar acima citado, o Pedido de Reconsideragao deve ser
atinente a Decisdo de Camara que tenha, em julgamento de Recurso de Oficio, reformado, no
mérito, a de primeira instancia, em processo administrativo fiscal.

Como se v€ no Relatdrio supra, nenhuma das duas condi¢des para o conhecimento do presente
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Recurso se mostra presente: ndo se trata de Recurso de Oficio e ndo houve modificacdo de
entendimento.

Desnecessario ingressar no mérito, vez que prejudicado.

Em face do exposto, voto pelo NAO CONHECIMENTO do Pedido de Reconsideragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO CONHECER o Pedido de Reconsideragdo apresentado e manter a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 269274.0008/20-0, lavrado contra REDE
BRASIL DISTRIBUICAO E LOGISTICA LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 99.123,74, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42,
incisos VII, alineas “a” e “b” e 11, “a” da Lei n° 7.014/96, ¢ dos acréscimos legais, além da multa pelo
descumprimento de obrigagdo acessoria no total de R$ 225,10, prevista no inciso IX do mesmo
dispositivo legal, com os acréscimos moratorios estabelecidos na Lei n° 9.837/05.

Sala virtual das Sessoes do CONSEF, 07 de outubro de 2024.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

PAULO DANILO REIS LOPES — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. DA PGE/PROFIS
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