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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0211-11/24-VD

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO.
OPERACOES TRIBUTAVEIS COMO NAO TRIBUTAVEIS.
Ap6s duas diligéncias proferida por esta CJF em relacao
aos produtos de limpeza, calcados e sandalia deve ser
aplicado o enquadramento no regime de ST, em 2016,
conforme Item “19.38” do Anexo I, além de operacdes
com CFOP 5949, referente aos produtos do estoque
comercial para o consumo interno e as saidas com CFOP
5.411- Devolucdo de compra para comercializagdo em
operagdo com mercadoria sujeita ao regime de
substitui¢do tributaria, que tem previsdo para a
devolu¢do de mercadoria com ST esta disposta no art.
299 do RICMS/Ba. Devem ser excluidas da autuacio.
Infra¢do parcialmente subsistente. Modificada a Decisdo
recorrida. Arguigdes de nulidade rejeitadas. Recurso de
Oficio NAO PROVIDO ¢ Recurso Voluntario PROVIDO
PARCIALMENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recursos de Oficio (previsto no art. 169, I, “a” do RPAF/99) e Voluntério (previsto no
art. 169, 1, “b” do RPAF/99) apresentados contra a Decisdo recorrida que julgou Procedente em Parte
o presente Auto de Infracdo em lide, lavrado em 17/09/2018, onde formaliza a exigéncia de ICMS
no valor total de RS 764.394,77, em decorréncia da “falta de recolhimento do ICMS, em razdo de ter
praticado operagoes tributaveis como ndo tributdveis, regularmente escrituradas” (02.01.03),
ocorrido nos meses de janeiro de 2016 a dezembro de 2017, acrescido de multa de 60%, prevista na
alinea “a”, do inciso II, do art. 42 da Lei n° 7.014/96.

Ap6s a devida instrugdo processual, assim decidiu a 1* Junta de Julgamento Fiscal:
VoTO0

Inicialmente, verifiquei que foram observados todos os requisitos que compoem o auto de infra¢do, previstos no
art. 39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal (RPAF), Decreto n°7.629/99.

Afasto toda discussdo acerca da inconstitucionalidade da multa aplicada no presente auto de infragdo. De
acordo com o inciso I do artigo 167 do RPAF, ndo ¢ competéncia deste orgdo julgador a declarag¢do de
inconstitucionalidade da legislagdo tributaria estadual, nem a negativa de aplica¢do de ato normativo emanado
de autoridade superior. A multa aplicada esta prevista no art. 42 da Lei n° 7.014/96.

Rejeito o pedido de nulidade do auto de infragdo, sob a argumentagdo de que foi lavrado fora do local da
inspegdo. O § 1°do art. 39 do RPAF, estabelece que o Auto de Infrag¢do podera ser lavrado no estabelecimento
do infrator, na reparti¢do fazenddaria ou no local onde se verificar ou apurar a infragdo. Consta na fl. 01 do
auto de infra¢do que a lavratura ocorreu na INFAZ Itabuna, tendo sido, portanto, lavrado o auto de infra¢do
nos termos da legislagdo. O direito de defesa do autuado foi garantido com o oferecimento do prazo de 60 dias
estabelecido na legislagdo para a sua apresentagdo, tendo sido, inclusive, ofertado em outra oportunidade de
forma a analisar o arquivo em versdo editavel do demonstrativo na planilha excel, conforme documentos as fls.
115e11l6.

Também rejeito o pedido de nulidade, sob a alegagdo de falta de emissdo do termo de inicio de fiscalizagdo. O
Termo de Inicio de Fiscalizac¢do serve como marco que retira a espontaneidade para eventuais recolhimentos de
impostos pelo contribuinte. A sua emissdo, ndo visa garantir ao autuado o direito ao contraditorio, pois em
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nada auxilia na produgdo de qualquer argumentag¢do ou levantamento de provas, pois de nada foi acusado e
nada poderd fazer em termos de defesa, enquanto ndo receber formalmente uma reclamagdo de oficio acerca do
descumprimento de obrigagdes principais ou acessorias.

Ademais, o inciso IV do art. 26 do RPAF, estabelece que a lavratura do auto de infra¢do é uma das formas de
inicio do procedimento fiscal. Assim, a inexisténcia do Termo de Inicio de Fiscalizagdo ndo pode ser motivo
para nulidade do auto de infragdo, pois ndo acarreta em prejuizo ao direito de defesa do autuado.

No demonstrativo analitico do imposto exigido neste auto de infragdo, o autuante indicou, dentre outras
informagoes, o numero do documento fiscal de saida, a data de emissdo, o CFOP, a descri¢cdo da mercadoria,
seu valor e o imposto devido. De modo que ndo ha que se falar em cerceamento do direito de defesa. Todas as
informacoes acerca do débito exigido foram fornecidas ao autuado e todas elas decorrem de documentos fiscais
por ele emitidos.

A informagdo prestada pelo autuante no campo da descri¢do dos fatos, acerca de parte do valor exigido neste
auto de infra¢do, ndo prejudicou em nada o direito de defesa do autuado, pois no demonstrativo analitico
consta todo o detalhamento do imposto exigido e esta em total consonancia com os valores registrados no auto
de infragdo.

O presente auto de infragdo, trata da exigéncia de ICMS em razdo da realizagdo de operagées tributaveis como
ndo tributaveis.

Ndo procedem as alegagées do autuado, visando o afastamento da presente exigéncia fiscal, em relagdo a
eventual direito a crédito fiscal decorrente do pagamento do imposto devido por antecipagdo parcial. Os
créditos fiscais devem ser apropriados na escritura¢do, para serem compensados com os débitos fiscais nos
prazos estabelecidos na legislacdo e ndo podem ser trazidos para compensagdo no julgamento decorrente de
uma infra¢do por falta de tributa¢do nas operagoes realizadas pelo contribuinte.

No entanto, procede a alegac¢do do autuado em relagdo as saidas registradas com CFOP 5152 e 5409, pois
correspondem a saidas em transferéncia para outro estabelecimento da mesma empresa e ndo cabe a exigéncia
do ICMS, conforme entendimento do CONSEF manifestado na Sumula n° 08.

Também procede a alegacdo do autuado em relagdo a isen¢do do ICMS nas saidas de pera, couve-flor e
péssego em estado natural. O Convénio ICMS 44/75, recepcionado na alinea “a” do inciso I do art. 265 do
RICMS, incluiu esses produtos no rol dos beneficiados pela isen¢do do ICMS nas operagées internas. O mesmo,
porém, ndo se pode afirmar em rela¢do as operagdes internas com coco seco, que possui exce¢do expressa para
o tratamento da isenc¢do, conforme disposto no § 4° da clausula primeira do citado convénio.

Também procede a alegacdo do autuado em relagdo as saidas de castanhas, pois estavam incluidas no regime
de substituicdo tributdria, e a tributagdo ndo deveria ocorrer pelo regime de conta corrente. Porém, ndo
procedem as alegagoes em relacdo aos seguintes produtos:

1 — mistura para pdo — a inclusdo no § 2°do at. 373 do RICMS, acrescentando esse produto no rol daqueles
cuja antecipagdo alcangaria as subsequentes neste estado, apenas ocorreu a partir de 01/02/2017 e ndo ha
registro dessas operagoes neste auto de infra¢do nesse periodo;

2 — cereal mat kelloggs sucrilhos orig 300 — ndo consta na planilha do demonstrativo de débito;
3 — granola nestle nescau 250 g — ndo estava sujeito ao regime de substituicdo tributariaa;

4 — mistura para bolo — somente entrou no regime de substitui¢do tributaria a partir de 01/04/2017, mas ndo
alcangava os produtos apresentados em embalagens a partir de 5 kgs, que foram as registradas na planilha do
demonstrativo de débito;

5 — balas — somente estavam sujeitas ao regime de substitui¢do tributaria as que continham cacau em sua
composigdo e as relacionadas ndo planilha ndo possuiam essa caracteristica.

Também ndo procede a alegacdo do autuado em relacdo aos documentos fiscais emitidos para registro de
consumo de mercadorias inicialmente recebidas para comercializagdo. Os documentos fiscais deviam ser
emitidos com débito do ICMS, para compensagdo do valor do ICMS apropriado como crédito fiscal quando da
escrituragdo na entrada, e para pagamento do imposto correspondente a diferenca de aliquotas em relagdo as
mercadorias oriundas de outras Unidades da Federagdo.

Também ndo procede a alega¢do do autuado, de que as operagées com CFOP 5411 deveriam ser excluidas do
demonstrativo. Esse codigo corresponde a devolugdo de compra de mercadoria sujeita ao regime de
substituicdo tributaria e o procedimento estabelecido nos arts. 299 e seguintes do RICMS, preveem o
langamento do ICMS nas notas de devolugdo, além de outros visando o ressarcimento do imposto.

Indefiro o pedido de realizagdo de diligéncia formulado pelo autuado, para constatagdo dos erros apontados.
Todas as alegacoes foram verificadas com base no demonstrativo de débito acostado aos autos, e excluidas as
exigéncias consideradas indevidas sem a necessidade de novo envio em diligéncia.
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Desse modo, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracdo, ficando reduzida a exigéncia fiscal
para R$ 653.413,25, com a exclusdo das operagoes com codigo CFOP 5152 e 5409 e das operagdes com pera,
péssego, couve-flor e castanhas, conforme demonstrativo analitico anexado em CD a fl. 137 e nos termos do
demonstrativo sintético a seguir:

DATA DE OCORRENCIA VALOR HISTORICO
31/01/2016 34.400,37
29/02/2016 34.084,46
31/03/2016 33.391,75
30/04/2016 29.257,71
31/05/2016 26.536,05
30/06/2016 24.714,31
31/07/2016 24.538,39
31/08/2016 23.757,82
30/09/2016 27.968,78
31/10/2016 41.856,19
30/11/2016 33.273,02
31/12/2016 63.262,33
31/01/2017 36.483,97
28/02/2017 22.439,47
31/03/2017 26.429,07
30/04/2017 25.374,07
31/05/2017 28.122,45
30/06/2017 25.796,01
31/07/2017 24.703,50
31/08/2017 23.869,38
30/09/2017 23.855,04
31/10/2017 18.215,05
30/11/2017 849,92
31/12/2017 234,14

TOTAL 653.413,25

A JJF, recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras de Julgamento Fiscal do
CONSEF, devido a desoneracdo ter abrangido o montante conforme a legislagao.

Inconformado com decisao de piso a advogada (Dra. Rebeca Brandao de Jesus) apresenta Recurso
Voluntario as fls. 155 a 163, no qual, de inicio, concordou com as redugdes realizadas no
julgamento inicial.

Trouxe fatos novos, ndo alegados em sede de defesa inicial, que se tratam de produtos que
durante o exercicio de 2016 ainda faziam parte da ST, e que permanecem na cobranga nos
demonstrativos da Fiscaliza¢ao, conforme abaixo:

CALCADOS — sustenta que estes produtos estdo incluidos no demonstrativo da fiscalizagao, a
exemplo de SANDALIAS HAVAIANAS e SANDALIA IPANEMA. Explica que o referido produto fazia
parte da ST no periodo de 2016, o que justifica as saidas sem tributagdao, conforme estabelece o
item 19.38, do Anexo I do RICMS, versdo 2016, conforme print a seguir:

assemelhados)

Vestuario e seus

acessorios; 85.06% (A
Capitulos | calcados. polainas e Conv. ICMS 4599 | 79.28% (A
61,62 ¢ 64 artefatos ' . Ve
semelhantes. e suas 69,64 (Al

Junta amostra dos produtos SANDALIA HAVAIANA e SANDALIA IPANEMA no demonstrativo da
fiscalizacdo, pos diligéncia. Acosta nas fls. 156 a 157 exemplos dos referidos produtos.

19.38 | 28.038.00

PRODUTOS DE LIMPEZA — aponta diversos produtos lancados pela Fiscalizagdo em 2016 que sao
referentes a PRODUTOS DE LIMPEZA, durante todo o exercicio de 2016, ainda estava na ST, pois s
houve a sua retirada deste instituto tributério a partir do exercicio de 2017, conforme se comprova
através do item 19.43, do Anexo I do RICMS, versao 2016, a seguir:
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Ressalta que ao longo de todo o demonstrativo, hd produtos de limpeza das mais variadas
espécies, constantes dos capitulos de NCM elencadas no item 19.43, do Anexo I do RICMS acima
mostrado. Volta a trazer pequena amostra dos itens listados nas fls. 157 a 161.

Assinala que os valores referentes as operagoes de saidas com PRODUTOS DE LIMPEZA deverao
ser expurgados do langamento fiscal, pois se justifica suas saidas sem tributacdo durante o
exercicio de 2016. Pede pela realizagdo de DILIGENCIA para refazimento do langamento, com a
devida redugdo da infragao.

Salienta que embora tenha trazido uma quantidade significativa de exemplos de PRODUTOS DE
LIMPEZA langados indevidamente na autuagdo, ressalta que ainda assim ¢ uma amostragem. Por
conseguinte, afirma que apensou planilha em CD anexo, preparada a partir da fornecida pela
Fiscalizacdo, apos a realizacdo de diligéncia anterior (feita em Primeira Instancia), a qual

denomina “DOC 01 - AI 2069580009180 02.01.03 - Sds Trib c #i Trib - CF_NF _NFE - POS DILIG 2019 09_com
EXCLUSOES”.

Requer que, para que se evite a remanescéncia de itens de limpeza, apds refazimento, que se
retire todos os itens que possuem NCM listadas nos capitulos constantes do item 19.34, do Anexo I
do RICMS, quais sejam, os iniciados com 22, 27, 28, 29, 33, 34,35, 38, 39,63, 68, 73, 84, 85 € 96.

FILE DE FRANGO - afirma que também foi encontrado dentro do demonstrativo o produto FILE
DE PEITO FRANGO GUIBON CONG KG, que faz parte da ST até o momento atual, através do item
11.31.2, do Anexo I do RICMS.

PREGOS — aponta também que fora encontrado dentro do demonstrativo o produto PREGOS, que
faz parte da ST até o momento atual, através do item 8.57, do Anexo I do RICMS. Pede pela
expurgagdo tanto em 2016 quanto em 2017.

Discorre sobre o levantamento das exclusdes solicitada. Disse que tais produtos devem ser
expurgados da cobranca, por se justificarem possuir saidas sem tributacdo. Afirma que elaborou
planilha detalhada/analitica, partindo da elaborada pelo Auditor Fazendario, apds a realizacao de
Diligéncia anterior, que selecionou os produtos que devem ser excluidos do levantamento e
anexou a este recurso, a qual denomina-se “DOC 01 - Al 2069580009180 02.01.03 - Sds Trib c i Trib -
CF_NF _NFE - POS DILIG 2019 09 _com EXCLUSOES”, com a inser¢do de coluna em VERMELHO,
denominada MOTIVO DA EXCLUSAO, em que se verificam as justificativas para tal. Esta planilha
encontra-se em CD anexo.

Com as exclusdes, o valor langado mensal, que ja foi reduzido conforme Acoérdao de primeira
instancia, deve ser ainda reduzido dos seguintes valores mensais:

DATA DE OCORRENCIA | VALOR HISTORICO | EXCLUSAO DO PATRONO
31/01/2016 34.400,37 17.630,16
29/02/2016 34.084,46 13.547,48
31/03/2016 33.391,75 12.306,80
30/04/2016 29.257,71 14.508,48
31/05/2016 26.536,05 13.226,76
30/06/2016 24.714,31 11.178,37
31/07/2016 24.538,39 12.059,24
31/08/2016 23.757,82 11.796,48
30/09/2016 27.968,78 17.160,82
31/10/2016 41.856,19 13.463,25
30/11/2016 33.273,02 11.617,23
31/12/2016 63.262,33 22.502,64
31/01/2017 36.483,97 36.483,97
28/02/2017 22.439,47 22.439,47
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31/03/2017 26.429,07 26.429,07
30/04/2017 25.374,07 25.374,07
31/05/2017 28.122,45 28.122,45
30/06/2017 25.796,01 25.796,01
31/07/2017 24.703,50 24.703,50
31/08/2017 23.869,38 23.869,38
30/09/2017 23.855,04 23.855,04
31/10/2017 18.215,05 18.215,05
30/11/2017 849,92 849,92
31/12/2017 234,14 234,14

TOTAL 653.413,25 427.369,78

Conclui, reiterando todos os argumentos defensivos, as reducdes realizadas em Primeira
Instancia, ao tempo em que requereu a realizacdo de DILIGENCIA para comprovagdo dos FATOS
NOVOS ora trazidos e que sejam feitos os devidos reparos no Auto de Infragdo em tela, com a sua
consequente PROCEDENCIA PARCIAL. Por fim, em homenagem ao Principio da Verdade Material,
protesta a Peticionaria pela posterior producao de todos os meios de prova admitidos em Direito,
especialmente documental.

A 1* CJF, na sessdo do dia 15/10/2021, converte os autos em diligéncia ao autuante, para que de
posse das novas afirmacdes da recorrente, embasadas no regulamento e concatenadas na planilha
apresentada, em homenagem ao principio da verdade material que rege o Processo
Administrativo Fiscal procedam com verificagdo destas, ou seja, a de que os itens ora
apresentados estavam, a época dos fatos geradores, abarcados pela substitui¢do tributdria-ST,
apresentando novos demonstrativos, com as devidas exclusdes realizadas, se procedente.

Na conclusdo da diligéncia, fls. 181-82, disse que a peca recursal, onde alega de plano a insercao
de “fatos novos” que consubstanciariam a legitimidade do pedido, mas que em verdade sao
apenas fatias da defesa, metodologia utilizada largamente pela empresa para conseguir
postergacao infinita dos seus processos.

1. CALCADOS - Afirma que todos os “calcados” presentes no demonstrativo ainda estariam
citados no Anexo 1 do RICMS-Ba, sendo assim considerados enquadrados na substitui¢cdo
tributaria, ndo podendo ter, por isso, expectativa de debitamento nas saidas ao consumidor.

2. PRODUTOS DE LIMPEZA — De semelhante forma, indica que todos os tipos de “sabao, dgua
sanitéaria, desinfetante, panos de chdo, alcool gel e liquido, alvejante, etc.” também estariam
ainda arrolados no Anexo 1 do RICMS-Ba, nao podendo ser sujeitos ao débito de ICMS por
ocasido das saidas ao consumidor.

3. VALORES A DEDUZIR — Sem demonstrar qualquer levantamento, aponta alguns montantes
mensais a deduzir, todos relativos a 2016, conforme fl. 163 do PAF, sem mengao de totalizacao.
Somados, resultam em R$ 170.997,71.

4. IMPROCEDENCIA — Ainda sabendo que nem o valor total das impugnagdes apontadas exaure o
quantum exigido remanescido do julgamento, requer a improcedéncia(!) do auto de infragao.

Disse que analisou sobre o mérito na mesma ordem em que foram postas as alegacdes da
empresa no recurso:

1. CALCADOS — Nao acatou. Afirma que foi retirado do Anexo 1 do RICMS-Ba em 31.12.2015, pelo
Decreto n° 16.499/15, a cobranga se inicia no exercicio de 2016 sob tributagao normal.

2. PRODUTOS DE LIMPEZA — Nao acatou. Disse que foi retirado do Anexo 1 do RICMS-Ba desde
31.01.2015, pelo Decreto n° 15.807/14 e, que desde 01.02.2015 que se mantém sob tributagdo
normal.

3. VALORES A DEDUZIR — Nao acatou, especificamente naqueles montantes mensais, em razao de
ndo corresponderem fielmente a uma relacio de itens com mérito para dedugdo do
levantamento. Salienta que certamente a empresa quer que este Egrégio Conselho retorne o
processo em nova diligéncia perguntando-lhes a que se refere aqueles valores mensais citados,
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para novo prolongamento dos efeitos da sua sonegagdo. No entanto, ressaltou concordancia
com os valores deduzidos pelo julgamento a cargo de: (Vide novos demonstrativos, anexos)

a) Transferéncias internas”, sob os CFOPs 5152 e 5409;

b) Itens Isentos (pera, péssego fresco, etc.) e/ou ST, isto €, sujeitos ao recolhimento por
antecipacao que encerre a fase de tributacdo (pregos, buchas com gancho ou parafuso,
castanhas de caju, etc.);

¢) Apbs estas deducdes, nosso demonstrativo remanesce o montante de R$ 651.206,92 de
imposto a recolher.

4. IMPROCEDENCIA — N&o acatou. Reporta que as ocorréncias de langamentos expurgaveis, com
base da legislacdo vigente, ndo destroem o mérito total do demonstrativo nem da infragao.

Pede que o julgamento seja pela Procedéncia Parcial restou perfeito ao processo em lide.
Na manifestacdo do contribuinte, fls. 187/202, que teceu:

CALCADOS — assinala que o nobre Auditor Fiscal relata em sua Informacao Fiscal que os
produtos do segmento de CALCADOS ndo estdo inseridos na ST no exercicio de 2016, adentrando
este periodo na tributagdo normal. No entanto, explicou que o produto “CALCADOS” esta
textualmente inserido no Anexo I do RICMS/BA, 1* versdo 2016, item 19.38, que vigorou até
09/03/2016, bem como na segunda versdo deste mesmo exercicio, que vigorou de 10/03/2016 até
31/01/2017, também no item 19.38, conforme se comprova das telas dos citados dispositivos legais:

ANEXO 1 DO REGULAMENTO DO TCMS 2012

REDACAO VIGENTE ANO 2016, DE 01/01/16 ATE 09/03/16

ANEXO 1 _ _
MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO OU ANTECIPACAO
TRIBUTARIA

e O oy,

Vestuario e seus

19.38

28.038.00

Capitulos
6l1.62e064

acessorios;
calcados. polainas e
artefatos
semelhantes. e suas
partes

Conv. ICMS 45/99

85.06% (Aliq. 4%5)
79.28% (Aliq. 7%)
69.64 (Aliq 12%)

85.06% (Aliq. 4%)
79.28% (Aliq. 7%)
69.64 (Aliq 12%)

60%

ANEXO 1 DO RIETGULLAMENTO DO TCNVS 2012

RIEIDACAC VIGCGEEN

TR

ATNC 2016,

EFEITOS DE 10/03/2016 A 31/701 /72017

ANICX O 1

NMICIRCAIDDORIAS SUJICIITAS A SUDBSTITUICAC OOU ANTICCIPACAC
TMRIBU T ARIA

19.38

28.038.00

Capitulos
61, 62e 64

Vestudrio e seus
acessorios;
calgados, polainas e
artefatos

Conv. ICMS 45/99

87.32% (Aliq. 4%)
81,46% (Aliq. 7%)
71,71% (Aliq 12%)

87.32% (Aliq. 4%)
81,46% (Aliq. 7%)
T1.71% (Aliq 12%)

60%

semelhantes, e suas

partes

Sustenta que o produto CALCADO esta na ST em 2016, com as NCM dos capitulos 61, 62, € 64, €
comprova-se a permanéncia indevida do questionado produto no ultimo demonstrativo
apresentado juntamente com a tltima Informagao Fiscal.

Anexa tela demonstrando que ainda consta cobranga, sendo resta comprovado que equivocou-se
o representante da Fiscalizacdo, pois ndo deve ter observado corretamente a inser¢do deste
produto na ST, no periodo fiscalizado, no que requeremos que seja refeito o procedimento fiscal,
de forma a cumprir o qudo determinado em diligéncia fiscal, bem como o respeito a legislacdo,
fazendo a devida exclusdo destes itens da auditoria realizada.

MATERIAIS DE LIMPEZA - de igual forma ao item anterior, na presente pe¢a manifestativa temos
a contestar a Informacao exarada pelo Auditor Fiscal de que, em relacdo aos PRODUTOS DE
LIMPEZA, os mesmos possuem tributacdo normal durante o periodo auditado, o que fez com que
ndo acatasse 0s argumentos recursais anteriores. Resta provado que este entendimento estd
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Esclarece que ndo observou que os PRODUTOS DE LIMPEZA retornaram a ser enquadrados na ST
em 2016, incorporados na legislacdo baiana através do Anexo I do RICMS/BA, 1* versdo 2016, que
teve vigéncia até 09/03/2016, em que se observa claramente a presenca dos citados produtos,
classificados nos capitulos da NCM de numeros 22, 27, 28, 29, 33, 34, 35, 38, 39, 63, 68, 73, 84, 85 € 96,
bem como na 2* versao de 2016, que vigorou entre 10/03/2016 € 31/01/2017, conforme telas abaixo:

ANEXO 1 DO REGULAMENTO DO I1CMS 2012

REDACAO VIGENTE ANO 2016, DE 01/01/16 ATEK 09/03/16

ANEXO 1 _ _
MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO OU ANTECIPACAO
TRIBUTARIA

Capitulos
e Produtos de 85.06% (Aliq. 4%) | 85.06% (Aliq. 4%)
19.43 | 2804300 | 223334 M o Conv. ICMS 45/99 | 79.28% (Aliq. 7%) | 79.28% (Aliq. 7%) 60%
35, 38, 39, conservagao
63. 68. 73, doméstica 69.64 (Aliq 12%) 69.64 (Aliq 12%)
84,8596

ANEXO 1 DO REGQUILAMENTO DO TCNNS 2012

REIDACACO VIGENTE ANO 2016,
HEHEFEREITOS IDE 1 O/03/2016 A 31/01/72017

ANEXO 1 _ _
MERCATDORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO OU ANTECIFACAO
TRIBUTARIA

L 1 1 1 - 1 1 R e I T R TRV | I
Capitulos
22, 27, 28, Produtos de 87,32% (Aliq. 4%) 87.32% (Aliq. 4%)
29, 33, 34, limpeza ¢ = - 3

19.43 28.043.00 = Conv. ICMS 45/99 81.46% (Aliq. 7%) 81,46% (Aliq. 7%) 60%

35, 38, 39, conservagio
63, 68, 73, doméstica 71,71% (Aliq 12%) 71,71% (Aliq 12%)
84, 85e 96

Disse que nos demonstrativos apresentados pela Fiscalizagdo na ultima Informacdo Fiscal,
remanescem, de forma muito constante, os produtos de limpeza no exercicio de 2016.

Roga ao auditor fiscal que possa excluir os itens em questdo, por terem previsao legal de
enquadramento na ST no exercicio de 2016 e janeiro de 2017, como provado, ou que este egrégio
CONSEF determine nova diligéncia fiscal para comprovagao dos fatos e posterior exclusao dos
produtos relacionados ao segmento de material de limpeza.

Aponta também nao observou que os produtos esfregdes e esponjas estao inseridos na em todo o
periodo da fiscalizagdo, conforme se observa do anexo I do RICMS/BA:

Versao 2015, item 24.62:

Esponjas. esfregoes. Prot. ICMS
luvas e artefatos 104/09 —BA e SP | 132.48% (Aliq. 4% ; ; :
, . 2.48% (Aliq. 4%) | 55 4004 (Aliq. 4%)
semelhantes para 125.22% (Aliq. 7%) SEaa g e
24.62 z : - ok g 125.22% (Aliq. 7%) 101%
limpeza. polimento e Prot. ICMS 26/10 | 113.11% (Aliq. 113.11% (Aliq. 12%)
2, 70 . 1470
usos semelhantes, de — AP, BA, ES, 12%) 4
ferro ou aco — 7323 MGeRI
1* Versao 2016, 1item 8.59:
Palha de ferro ou
aco: esponjas.
esfregoes. luvas e
artefatos Prot. ICMS 104/09 —
llsemelhamells para BA e SP 132.48% (Aliq. 4%) 132.48% (Aliq. 4%6)
8.50 10.059.00 7323 e“;?i?ﬁg‘;ﬁ;:ﬁgf Prot. ICMS 26/10 — 125.229% (Alig. 7o0) | 125.22% (Aliq. 79%) 1019
e AP BA ES.MGe | 113.11% (Aliq. 1226) | 113.11% (Aliq. 12%)
exceto os Ry
classificados no
codigo NCM
7323.10.00

22 Versdo 2016, item 8.59:
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10.059.00

7323

Palha de ferro ou
aco: esponjas,
esfregoes. luvas e
artefatos
semelhantes para
limpeza. polimento
c usos semelhantes,
de ferro ou ago,
exceto os
classificados no
cédigo NCM
7323.10.00

Prot. ICMS 104/09 —
BA e SP
Prot. ICMS 26/10 —
AP RA ES MG e
RJ

% (Aliq. 49)
127.96% (Aliq. 79%)
115.71% (Aliq. 129%)

135.329% (Aliq. 49%)
127.96% (Aliq. 79%)
115.71% (Aliq. 129%)

101 %

Versao 2017, item 8.59.1:

8.59.1 10.059.01

7323

Esponjas,
esfregdes, luvas e
artefatos
semelhantes para
limpeza, polimento
e usos semelhantes,
de ferro ou ago,
exceto os de uso
doméstico

Prot. ICMS 104/09 —
BA e SP
Prot. ICMS 26/10 —
AP. BA. ES. MG e RJ

135,32% (Aliq. 4%)
127.96% (Aliq. 7%)
115.71% (Aliq.
12%)

135,32% (Aliq. 4%)
127,96% (Aliq. 7%)
115,71% (Aliq.
12%)

101%

classificados na
posigido NCM
7323.10.00

Acosta tela de comprovagdo da existéncia dos produtos esponja e esfregdo no demonstrativo da
Fiscalizag¢do e requer a retirada dos citados produtos, que remanescem do ultimo levantamento
fiscal, por ter previsdo de saidas sem detaque do ICMS ao consumidor final, haja vista j& haver
encerrado sua fase de tributagao.

DA INCLUSAO INDEVIDA DE OUTRAS OPERACOES 5949 e 5411, INTRIBUTAVEIS PELO ICMS —
observou que o Auditor Fiscal acatou a retirada dos produtos emitidos em TRANSFERENCIA
INTERNA entre os estabelecimentos da empresa, operagdes nao sujeitas ao imposto, com o CFOP
5152, mas ainda fez remanescer as operagdes com CFOP 5949, que também sdao operagdes ENTRE
OS ESTABELECIMENTOS DA RECORRENTE, fato trazido desde manifestagdo anterior.

Destaca que as operagdes com CFOP 5949, “outra saida de mercadoria ou prestagcao de servigo nao
especificado”, foram operagdes de consumo interno, com a emissao da respectiva nota fiscal, que
ndo representou um negodcio juridico, muito menos a circulacdo das mercadorias. Logo, nao
ocorrendo o fato gerador do imposto.

Nota-se que a nao-incidéncia do imposto deriva da inexisténcia de operacao ou negdcio mercantil
havendo, tdo-somente, a utilizagdo da mercadoria pelo mesmo dono, sem deslocamento, nio
traduzindo, desta forma, fato gerador capaz de desencadear a cobranga do imposto. Colaciona
jurisprudéncia do STF, no sentido de que ndo incide ICMS sobre opera¢des onde ndo ocorre o

negodcio juridico (RE 267.599-AgR-ED, da relatoria da Ministra Ellen Gracie, 2 Turma, DJe 30.04.2010 e Al
693.714-AgRJ, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 1° Turma, DJe 21.08.2009).

Adite-se que no caso em aprecgo se quer houve a circulacio de fisica das mercadorias, j4 que o
emitente ¢ o destinatario sdo a mesma pessoa juridica, situado no mesmo endereco, inclusive
com indicagdo no campo observacdo que as mercadorias se destinam a consumo do proprio
estabelecimento, conforme faz prova as notas fiscais acostadas de forma exemplificativa, em
manifestagdo anterior.

Aponta que como mais um elemento de prova de que se trata de operacao emitida para o proprio
estabelecimento, para consumo interno, segue amostra de extrato do Regstro de Saidas da EFD
transmitida a SEFAZ, referente més 11/2017, onde se verifica que na Nota Fiscal n° 20021, constante
do levantamento, o CNPJ de destino da operacdo ¢ o mesmo da Recorrente, qual seja, o de nimero
04.259.757/0011-27.

Ressalta que, apos todo este entendimento sedimentado em sede jurisprudencial, o proprio
CONSEF editou Simula n° 08 declarando a nao incidéncia do ICMS em operagdes de transferéncia
interna, conforme se observa.

Traz a baila, mais uma vez as operagdes CFOP’s 5411, pois se tratam de operagdo em DEVOLUCAO
- “devolu¢do de compra para comercializagdo em opera¢do com mercadoria sujeita ao regime de
substitui¢do tributaria”, j& que nestas operacdes sequer a empresa utilizou o crédito fiscal nas
entradas, pois as recebeu SEM tributacdo. Logo, se a entrada ocorreu com a fase de tributacao
encerrada, sem imposto e sem creditamento por parte do adquirente, a saida por devolucao
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devera utilizar a mesma metodologia aplicada na entrada.

Neste diapasdo, reporta que intributaveis sdo as operagcdes em apreco, tendo esta Egrégia Camara
a obrigatoriedade de afastar do langamento em comento as operagdes com CFOP’s 5949 e 5411, das
quais colocamos amostra do ultimo demonstrativo, que tem presenga constante.

Reitera a necessidade da retirada dos itens com CFOP 5949 e 5411.

Finaliza, reiterando todos os argumentos ja apresentados na defesa, manifestacdes anteriores,
recurso € na presente manifestacdo, bem como protestamos pela ndo observancia das alegagoes a
titulo de julgamento inicial na Junta de Julgamento Fiscal.

Pede que seja julgado improcedente, em face aos flagrantes erros constatados nas planilhas
demonstrativas da infrag¢do, requerendo desde ja a realizacdo de diligéncias e pericias para se
comprovar o erro do Fisco e provocar o refazimento do Auto de Infracdo, com a devida reducao
legal.

E, em homenagem ao principio da verdade material, protesta a peticionaria pela posterior
produgdo de todos os meios de prova admitidos em Direito, especialmente documental.

Em resposta a manifestacao do contribuinte, o autuante presta nova informacgao fiscal, fls. 209/211,
onde trouxe as posigdes da patrona e diz analisar na mesma ordem:

1. vigéncia dos Calcados no Anexo 1 do RICMS Ba — Nao acatado. A citacdo da empresa destaca
a posicdo do Item 19.38 do Anexo 1 de 2016, que se refere estritamente a VENDA DE
MERCADORIA PELO SISTEMA PORTA A PORTA. Alias, ¢ o titulo do Grupo 19;

2. vigéncia dos Produtos de Limpeza no Anexo 1 do Ricms Ba — Ndo acatado. A citacdo da

empresa destaca a posicdo do Item 19.43 do Anexo 1 de 2016, que se refere estritamente a
VENDA DE MERCADORIA PELO SISTEMA PORTA A PORTA;

3. Elenco dos Produtos de Limpeza — Prejudicado. Todos descabidos para o proposito
pretendido, em face do disposto no Item 2, acima.

4. Esfregées e Esponjas — Nao acatado. O texto real sobre o assunto, presente no Anexo 1 do
RICMS BA € o seguinte: 8.59 10.059.00 7323 Palha de ferro ou ago; esponjas, esfregoes, luvas e
artefatos semelhantes para limpeza, polimento e usos semelhantes, de ferro ou ago, exceto os
classificados no codigo NCM 7323.10.00

Pondera que a Nobre Autuada ndo leu o teor inteiro do enunciado relativo ao produto, vez que
a excecao descrita ¢ exatamente do NCM vinculado ao produto esponja de aco. Exemplo de
consulta aberta comercialmente:

Pesquise por Descricao, NCM, Marca, Fabricante ou Codigo de Barras (GTIN/EAN)

GTIN/EAN: 7891022161007

A Antes de usar a NCM confira em rece

e ] RPN OE A

NCM: 7323.10.00 - Obras de ferro fu
- 007 UTILIDADES &0 i s e e e e e s

5. Operacdes de CFOP 5949 — Nao acatado. Inicialmente, a empresa explicou que tal CFOP foi
utilizado nas operacdes que destinavam produtos do estoque comercial para o consumo
interno, num flagrante erro de desconhecimento do fato gerador do imposto. Sabemos todos
que os produtos adquiridos para ativo/consumo do estabelecimento em outros Estados sofrem
incidéncia do diferencial de aliquota. Se advindos de compras internas, ha que se emitir nota
fiscal com débito do ICMS, normalmente, para fazer face ao crédito utilizado na entrada. Tema
julgado com louvor pela 1* JJF deste CONSEF, conforme fls. 138 a 142 do PAF. Agora, quer que
as tomemos como “transferéncias”, proposta totalmente distinta da anterior. Nao as
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entendemos assim, porque ndo o sao. Assim, toda a farta argumentacdo sobre as operacoes de
CFOP 5152 ficam prejudicadas no processo, por incoeréncia de proposito.

6. Operacoes de CFOP 5411 — Nao acatado. A legislagdo estadual do ICMS prevé que as
devolugdes de compras internas de produtos substituidos devem ter sua tributacdo em
contraposicdo com a compra, para desfazer os efeitos dela. Assim, o necessario debitamento
anularia o crédito destacado e o 6nus do imposto antecipado pago na compra.

7. Realizacdo de Pericias e Diligéncias — Considerando que o auto de infracdo ja teve este tema
tratado, discutido e julgado na 1* instancia, com ultrapassagem do argumento da empresa, nao
concorda com qualquer realizagdo de pericia ou diligéncia neste processo, pois ndo ha duvidas
contumazes ou polémicas residuais no seu trato logico, no escopo do Direito Tributdrio
necessario ao entendimento da lide.

8. Refazimento do Auto de Infracdo — De igual forma ao item anterior, ndo percebe qualquer
falha processual ou material que permita pensar num fundamento a pretensao da Autuada.
Imaginamos que um melhor esfor¢o na compreensdo dos nossos argumentos socorrera com
bom efeito a ansia por uma elisdo das infragdes, que ndo vird apenas por argumentos
descabidos ou incoerentes ao Direito.

9. Novos Produtos Descartados - Partindo do tltimo demonstrativo da infragdo, presente na 2*
Informagdo Fiscal, cujo valor exigido era de RS 651.206,92, fiz nova reavaliacdo dos itens
considerados indevidos no rol respectivo, descartando: filé de peito frango guibon e sadia;
canejo bovina, pera portuguesa e graxa amperflin, cujos NCMs evocavam produtos ST.
Destarte, o montante a ser exigido doravante ¢ fixado em R$ 643,280,07 de imposto.

Pede que julgue o Auto de Infragdo Procedente em Parte.

Em nova manifestacdo do contribuinte, fls. 223/230, a patrona da recorrente apresenta as mesmas
argumentacdes feitas na peca inicial em relacdo as operagdes de transferéncias ndo acatadas pelo
autuante para os CFOPs 5949 e 5411, como também em relagao aos produtos de devolucgao.

VOTO

No pertinente ao Recurso de Oficio, observo que a decisdo da 1* JJF (Acorddo N° 0082-01/21-VD)
desonerou parcialmente o sujeito passivo, reduzindo, o débito lancado de R$ 764.394,77, para R$
653.413,25 em valores historicos, o que resultou na remessa necessdria do presente feito para
reapreciacao nesta corte, restando cabivel o presente recurso.

Quanto ao mérito do Recurso de Oficio, trata-se de infra¢do unica, cuja conduta foi descrita como:
“Falta de recolhimento do ICMS, em razdao de ter praticado operagoes tributaveis como ndo
tributaveis, regularmente escrituradas”.

Observo que a reducao do valor langcado decorreu do reconhecimento por parte do julgador de
piso, quando acertadamente vislumbrou a necessidade da exclusdo das operagdes com codigo
CFOP 5152 e 5409 — Transferéncia de mercadoria com tributagdo normal ¢ com Substituicao
Tributdria e das operagdes com pera, péssego, couve-flor e castanhas, conforme demonstrativo
analitico anexado em CD a fl. 137.

Me alinho totalmente ao mesmo, por entender que as saidas registradas com CFOP 5152 e 5409,
efetivamente correspondem a saidas em transferéncia para outro estabelecimento da mesma
empresa ¢ ndo cabe a exigéncia do ICMS, conforme entendimento do CONSEF manifestado na
Stimula n° 08.

Em relacdo a isen¢do do ICMS nas saidas de pera, couve-flor e péssego em estado natural, o
Convénio ICMS 44/75, recepcionado na alinea “a” do inciso I do art. 265 do RICMS, incluiu esses
produtos no rol dos beneficiados pela isengdo do ICMS nas operagdes internas.

E por fim, em relacdo as saidas de castanhas, efetivamente sdo operagcdes amparadas no regime
de substituicdo tributaria, ndo cabendo a cobranga do ICMS
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Diante do exposto, entendo que a decisdo esta correta, ndo havendo reparos a fazer, assim, Nego
Provimento ao Recurso de Oficio.

Quanto ao Recurso Voluntério, a recorrente ndo aventou questoes preliminares e/ou prejudiciais
ao recurso e nem sendo o caso de suscita-las de oficio, aprecio diretamente o mérito, para o qual
pediu pela improcedéncia e trouxe fatos novos, que segundo ela nao haviam sidos alegados em
sede de defesa inicial, informou que constam nos demonstrativos de cobranca da Fiscalizagdo
produtos que durante o exercicio de 2016 faziam parte do regime da Substituicdo Tributaria,
dentre eles o seguinte:

CALCADOS — Esse produto fazia parte da ST no periodo de 2016, o que justifica as saidas sem
tributacao, conforme estabelece o item 19.38, do Anexo I do RICMS, versao 2016, conforme
print a seguir:

assemelhados)

Vestudrio e seus

acessorios; 85.06% (A
Capitulos | calcados. polainas e Conv. ICMS 45/99 79.28% (A
61.62e 64 artefatos ; ik S R
semelhantes. e suas 69.64 (Ali

19.38 23.038.00

PRODUTOS DE LIMPEZA — Indicou que diversos produtos langados pela Fiscalizagdo em 2016
que sao referentes a PRODUTOS DE LIMPEZA, que durante todo o exercicio de 2016, estava na
ST, e que so foi retirado a partir do exercicio de 2017, conforme se comprova através do item
19.43, do Anexo I do RICMS, versao 2016, a seguir:

1¥.944 FAvRVE SRV L dpPIiiie 25 USSIIIAAOS | OV, IOV 429y IEL L0 ALY,
higiene bucal 69.64 (Aliq 1
Capitulos
22,27, 28, Pr'odutos de 85.06% (Aliq.
19.43 | 28.043.00 ii :; g; Cl’::;g‘f\z;czo Conv. ICMS 45/00 | 79.28% (Aliq.

Ainda alegou ter localizado itens como FILE DE FRANGO e PREGOS, os quais também fazem parte
da Substituicdo Tributdria at¢é o momento atual, através do item 8.57 e 11.31.2, respectivamente,
ambos do Anexo I do RICMS

Defendeu que as operagdes com CFOPs 5949 e 5411, que segundo ela sdo “INTRIBUTAVEIS PELO
ICMS”, diz que essas movimentacdes sdo operagdes entre estabelecimento da mesma empresa,
destacando que as operagdes com CFOP 5949, “outra saida de mercadoria ou prestacao de servico
ndo especificado”, foram operagdes de consumo interno, com a emissao da respectiva nota fiscal,
que nao representou um negdcio juridico, muito menos a circulagdo das mercadorias. Logo, nao
ocorrendo o fato gerador do imposto.

Em diligéncia, o autuante as fls. 181 a 182 e fls. 209 a 211, exclui dos demonstrativos os itens
considerados indevidos, descartando apenas os seguintes: filé de peito frango guibon e sadia;
canejo bovina, pera portuguesa e graxa amperflin, cujos NCMs evocavam produtos ST.

Reduzindo assim o montante exigido para R$ 643.280,07.
Diante de todo o exposto, passo a analisar os argumentos apresentados.

Recentemente esta Camara acolheu em parte o Recurso Voluntario da mesma recorrente,
relacionado ao Auto de Infragdo n° 294888.0002/19-3 (Acérdao CJF n° 0116-11/22-VD), em relagdo a
itens que também constam no presente PAF, conforme trechos do voto proferido pelo Ilmo. Cons.
Luiz Alberto Amaral de Oliveira, que transcrevo abaixo:
“Quanto aos “produtos de limpeza”, assiste razao ao Sujeito Passivo também neste ponto, pois essas
mercadorias se enquadravam no regime de substituicdo tributaria ao longo do exercicio de 2016, conforme Item

“19.43” do Anexo I. Igual tratamento deve ser dispensado as mercadorias “esponjas e luvas”. Devem, portanto,
ser excluidos do levantamento fiscal.
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Excluo, assim, do levantamento fiscal os produtos de limpeza abaixo relacionados.

| DESCRICAO | DESCRICAO | DESCRICAO | DESCRICAO |

AGUA SANIT
ALVEJANTE
AMAC FOFO
AMAC ROUPA
AMACTEIU
ANTI-UMIDA
CERA INGLE
CERA POLIT
CERA POLYL
CERA START
CERA TACOL
CHEIRINHO
CLORO ADIT
CLORO VIM
DESENG AZU
DESENG BRI
DESENG CIF
DESENG POL
DESENG VEJ
DESENGORD
DESENGORDU
DESENT PIA
DESENTUPID
DESINF GEL
DESINF LIQ
DESINF PIN
DESINF POL
DESINF Q-O
DESINF SAN
DETERG VAN
ESFREGAO A
ESFREGAO C
ESPETO MOR

ESPONJA AC
ESPONJA AN
ESPONJA AS
ESPONJA BE
ESPONJA BR
ESPONJA DE
ESPONJA LI
ESPONJA MU
ESPONJA SC
ESPONJA TE
ESPONJA WI
ESSENCIA A
FLANELA 39
FLANELA 49
FLANELA FL
FLANELA LI
FLANELA NO
LAVA LOUCA
LAVA ROUPA
LAVA TUDO
LIMP AZULI
LIMP CASA
LIMP COZIN
LIMP DESTA
LIMP M MUS
LIMP MONIT
LIMP MULT
LIMP P/SAP
LIMP PERF
LIMP PESAD
LIMP POLIT
LIMP PRATI
LIMP SANIT

LIMP TEIU
LIMP UAU M
LIMP VEJA
LIMP VIDRO
LIMP YPE M
LIMPA ALUM
LIMPA BANH
LIMPA ESTO
LIMPA FORN
LIMPA INOX
LIMPA KARP
LIMPA PISO
LIMPA VIDR
LIMPA VINI
LUSTRA MOV
LUVA LIMPP
LUVA MUCAM
ODOR ANMB B
ODOR AMB G
ODOR AMB N
ODORAMBT
ODOR AUTO
ODOR CARRO
ODOR GLADE
PALHA DE A
PANO DE CH
PANO DE PI
PANO FORT
PANO NOVO
PANO PERFE
PANO PRATO
PASSA ROUP
PASTA BRIL

POLIDOR P/
PULVERIZAD
RODO BETTA
RODO P/BIA
RODO PUXA
RODO VARRE
ROLHA NEDO
SABAO BARR
SABAO EMB
SABAO EXTR
SABAO GLIC
SABAO LIQ
SABAO PAST
SABAO PO A
SABAO PO B
SABAO PO I
SABAO PO M
SABAO PO O
SABAO PO P
SABAO PO R
SABAO PO T
SABAO VANI
SABO PO OM
SODA CAUST
SOLUCAO AC
SUPER PANA
TAPETE ATO
TAPETE DE
TAPETE MEX
TIRA LIMO
TIRA MANCH
VASELINA L
VASSOURA T

Quanto as mercadorias “cal¢ados”, tém previsdo de enquadramento no regime de ST, em 2016, conforme Item
“19.38” do Anexo I, assistindo razdo, mais uma vez, ao contribuinte. Devem, assim, ser excluidos do
demonstrativo de débito.”

Entendo, portanto, que o mesmo raciocinio deve ser aplicado ao presente caso, para excluir as
mercadorias calcados e sandalias: Cartago, Havaiana, Ipanema ¢ Mormaii, bem como todos os
itens de limpeza supramencionados.

Ja os Esfregdes e Esponjas estdo na ST — No Anexo 1 do RICMS BA tem que o item: 8.59 — Cest
10.059.00 — NCM 7323 Palha de ferro ou aco, esponjas, esfregdes, luvas e artefatos semelhantes
para limpeza, polimento e usos semelhantes, de ferro ou ago, exceto os classificados no codigo
NCM 7323.10.00. Dessa forma, excluo todos os itens exceto o desse NCM vetado.

Quanto as operagdes de CFOP 5949, referente aos produtos do estoque comercial para o consumo
interno, também os excluo, pois ja temos julgado pela nulidade do mesmo, tendo em vista que o
correto seria a cobranga dos estornos do ICMS, tais como o Acordao do Ilustre Conselheiro José
Raimundo de Oliveira Pinho, que ora transcrevo:

2% CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL ACORDAO CJF N° 0068-12/22-VD EMENTA: ICMS. FALTA DE
RECOLHIMENTO. OPERACOES TRIBUTAVEIS CONSIDERADAS COMO NAO TRIBUTAVEIS.
REGULARMENTE ESCRITURADAS. Efetuada corre¢do no calculo do imposto devido, uma vez que o autuado
comprovou que grande parte das operagoes, que foram objeto da autuacdo, se tratavam de transferéncias
internas ou de operagoes ndo tributdveis ou isentas. Excluido do lancamento os valores referentes a “Salmdo”
(até 31/05/2016) que a JJF julgou ser indevidos, no entanto, ainda constava no demonstrativo. Decretada, de
oficio, a nulidade para cobranca das mercadorias com CFOP 5949, por entender que as mercadorias sdo para
serem enquadradas como estorno de crédito e ndo, como estd descrito na autuagdo, excluindo do lancamento
tributdario. Recomenda-se a renovacdo da acio fiscal para cobrancga referente as mercadorias do CFOP
referido por entender ser do estorno de crédito e observar o prazo decadencial. Afastadas as preliminares de
nulidade suscitadas pelo recorrente. Indeferido o pedido de diligéncia/pericia. Acatada a preliminar de
decadéncia para parte do montante exigido. Infra¢do parcialmente caracterizada. Modificada a Decisdo
recorrida. Recurso de Oficio NAO PROVIDO. Recurso Voluntirio PARCIALMENTE PROVIDO. Decisédo
undnime.

Para o CFOP 5949, cédigo de saidas de mercadorias para prestagdo de servigo, vejo que ndo condiz como
transferéncia, no entanto, a recorrente apresenta exemplo de Notas Fiscais (n os 533.798, 53.494 e 519.804) na
fase recursal. Verifiquei tanto o demonstrativo e as provas anexadas como amostragem e, de oficio, constatei
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nulidade paras as mercadorias com este CFOP ora analisado, pois a autuagdo fora pela constatagdo de falta de
recolhimento em razoes de operagoes tributaveis como ndo tributdveis, no entanto, é observado que tais
mercadorias seria uma autuag¢do de estorno de crédito, observando ainda, que constam mercadorias da ST.
Portanto, de oficio, excluo do lancamento toda nota com CFOP 5949, por entender ser nula a cobranga
conforme a descricdo da infra¢do. Recomendo a renovag¢do da agdo fiscal para cobranca referente as
mercadorias ao CFOP 5949 por entender ser do estorno de crédito e observar o prazo decadencial

Ja em relacdo as saidas com CFOP 5.411- Devolucdo de compra para comercializagdo em operagao
com mercadoria sujeita ao regime de substitui¢ao tributdria, discordo do autuante quando
afirmou que “4 legislacdo estadual do ICMS prevé que as devolugcoes de compras internas de
produtos substituidos devem ter sua tributa¢do em contraposi¢do com a compra, para desfazer
os efeitos dela. Assim, o necessario debitamento anularia o crédito destacado e o onus do
imposto antecipado pago na compra”. Na verdade, a previsdo para a devolu¢ao de mercadoria
com ST esta disposta no art. 299 do RICMS/Ba e assim determina:

“Art. 299. Nas hipoteses de devolucdo ou de desfazimento de negocio relativo a mercadorias recebidas com

imposto retido:

1 - o remetente estornara o débito fiscal correspondente a nota fiscal de devolu¢do no quadro “Crédito do
Imposto - Estornos de Débitos” do Registro de Apuracgdo do ICMS;

Il - para efeito de ressarcimento do imposto anteriormente retido, 0o remetente emitird outra nota fiscal,
exclusiva para esse fim, em nome do respectivo fornecedor que tenha retido originariamente o imposto,
contendo as seguintes indicagdes, nos campos proprios, vedada qualquer indica¢do no campo destinado ao

destaque do imposto:

a) o nome, o enderego, o CNPJ e a inscri¢do estadual do fornecedor,

b) como natureza da operagdo: “Ressarcimento do ICMS”;

¢) a identificacdo da nota fiscal de devolugdo, que tiver motivado o ressarcimento,

d) o numero, a série, se houver, e a data do documento fiscal de aquisi¢cdo da mercadoria;

e) o valor do ressarcimento, que corresponderd ao valor do imposto anteriormente antecipado, total ou
proporcionalmente, conforme o caso, " (grifos acrescidos)

Diante do exposto, entendo que a emissao foi feita corretamente, e deve ser excluida da autuagao.

Assim, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio interposto e pelo PROVIMENTO
PARCIAL do Recurso Voluntario apresentado, remanescendo o valor de R$ 356.188,24, conforme o

demonstrativo abaixo:

A VL VL JULG- 27 3
OCORRENGIA LANCADO JJF DILIGENCIA | DILIGENCIA VP Rg-CIF
jan/16 44.164,49 34.400,37 34.374,20 34.374,20 17.775,95
fev/16 42.803,56 34.084,46 34.041,35 33.786,51 20.081,16
mar/16 41.455,98 33.391,75 33.337,24 33.336,25 20.693,51
abr/16 37.306,69 29.257,711 29.237,09 28.241,86 15.296,96
mai/16 36.308,43 26.536,05 26.482,90 24.728,06 13.509,03
jun/16 36.273,26 24.714,31 24.525,74 24.218,65 14.025,96
jul/16 33.246,56 24.538,39 24.431,71 24.410,43 12.605,08
ago/16 33.049,49 23.757,82 23.704,02 23.684,22 11.548,09
set/16 38.948,67 27.968,78 27.904,48 27.904,48 11.277,39
out/16 42.011,29 41.856,19 41.767,11 41.767,11 28.829,90
nov/16 33.486,03 33.273,02 33.174,25 33.174,25 22.033,77
dez/16 63.617,01 63.262,33 62.996,36 62.996,36 41.240,14
jan/17 36.712,54 36.483,97 36.394,30 36.383,40 19.358,62
fev/17 22.552,20 22.439,47 22.220,92 22.205,91 11.797,10
mar/17 26.647,39 26.429,07 26.341,50 26.145,75 13.080,46
abr/17 25.609,17 25.374,07 25.220,16 24.328,58 12.604,62
mai/l7 28.305,80 28.122,45 27.969,73 26.019,42 12.681,79
jun/17 26.062,40 25.796,01 25.624,71 24.240,50 12.433,51
jul/17 24.800,80 24.703,50 24.589,12 24.551,15 11.773,68
ago/17 24.037,08 23.869,38 23.826,85 23.793,65 12.043,78
set/17 24.010,77 23.855,04 23.812,13 23.772,30 11.454,85
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out/17 24.046,37 18.215,05 18.152,76 18.138,73 10.032,16

nov/17 13.359,01 849,92 848,94 848,94 7,65

dez/17 5.579,78 234,14 229,37 229,37 3,10

TOTAL 764.394,77 | 653.413,25 651.206,94 643.280,08 356.188,26
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto ¢ PROVER PARCIALMENTE o
Recurso Voluntario apresentado para modificar a Decisao e julgar PROCEDENTE EM PARTE o
Auto de Infracdo n° 206958.0009/18-0, lavrado contra DALNORDE COMERCIO IMPORTACAO E
EXPORTACAO DE ALIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o recorrente, para efetuar o
pagamento de ICMS no valor de RS 356.188,26, acrescido de multa de 60%, prevista na alinea “a”,
do inciso 11, do art. 42 da Lei n° 7.014/96, € dos acréscimos legais previstos na Lei n° 3.956/81.
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RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE
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