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CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

PROCESSO - A. 1. N° 293575.0005/21-2

RECORRENTE - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECORRIDO - PETYAN INDUSTRIA DE ALIMENTOS LTDA.
RECURSO - RECURSO DE OFIiCIO — Acérdio 1* JJF n° 0097-01/23-VD
ORIGEM - DAT SUL / INFAZ CENTRO SUL

PUBLICACAO - INTERNET: 22/02/2024

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0021-12/24-VD

EMENTA: ICMS. ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL - EFD.
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. FALTA
DE ATENDIMENTO A INTIMACAO PARA ENTREGA DE
ARQUIVO ELETRONICO DA ESCRITUACAO FISCAL

DIGITAL — EFD. MULTA. Restou COl’l’lpI‘OVEldO nos autos
que os arquivos questionados foram entregues antes
do inicio da acdo fiscal. Infracdo insubsistentes.
Mantida a Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDO.
Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio em relacdo a Decisdo recorrida proferida pela 1* JJF no presente
Auto de Infragdo, lavrado em 29/09/2021, e langado crédito tributario no valor histérico de R$
353.823,06 em decorréncia da seguinte infragcdo a legislagdao do supracitado imposto:

Infragdo 01 - 016.014.003: Deixou o contribuinte de atender a intimagdo para entrega do arquivo eletronico da
Escrituracdo Fiscal Digital - EFD - na forma e nos prazos previstos na Legislagdo Tributaria, nos meses de
agosto e setembro de 2020.

Enquadramento Legal: Artigos 247, 248, 249 e 250 do RICMS, aprovado pelo Dec. 13.780/12.

Multa Aplicada: Art. 42, inciso XIII-A, alinea “L”, da Lei 7014/96, C/C a Lei 12.917/13 e Art. 106 e Art. 112 do
CTN — Lei 5.172/66.

O contribuinte foi notificado do Auto de Infragdo e ingressou tempestivamente com defesa
administrativa as fls. 15/17. Argumenta que entregou as EFDs no prazo da lei e informa que esta
anexada ao processo os recibos de entrega dos meses de agosto e setembro de 2020 (DOC.2 e
DOC.3, respectivamente). Assevera que sO o fato de tais EFD’s terem sido entregues dentro do
prazo impede a aplicagdo da sancdo aplicada pelo autuante. Pede pela total improcedéncia do
Auto de Infragao.

O autuante presta informacao fiscal, as fls. 40/41. Quanto a afirmacao de que os arquivos foram
entregues, mediante a apresentagdo de recibos de entrega de EFD dos meses 08 e 09/2020,
assinala que cabe a manifestacdo de um técnico da area fiscal da SEFAZ/BA, uma vez que as
informacdes da EFD dos meses 08 e 09 de 2020 ndo constavam da base de dados da Instituigdo,
conforme diz revelar os documentos que anexa. Acrescenta que a consulta ao sistema EFDG
(anexo 01) mostra que os arquivos s6 foram efetivamente carregados em 29/07/2021, embora
conste data de recepcdo anterior. Pontua que apos solicitagdo dos arquivos do periodo —
exercicio 2020, o setor responsavel da Sefaz disponibilizou o arquivo em 27/06/2021 (02 meses
apos intimacgao) e nele ndo constavam os meses 08 e 09, conforme revela o anexo 03.

Entende ser necessario uma consulta ao setor de automacao fiscal da SEFAZ, tendo em vista o
alegado pelo autuado, no que diz respeito a entrega dos arquivos. Acrescenta que caso, de fato,
os arquivos ndo tenham sido carregados pelo contribuinte dentro do prazo regulamentar, o
pedido ¢ pela manutencao da autuagao.

A JJF deliberou, em Pauta Suplementar, que o presente processo fosse convertido em diligéncia a
SAT/DPI/GECIF, para serem informadas as efetivas datas de entrega das EFDs de 08 e 09/2020, por
parte do autuado, inclusive anexando as comprovagdes para vistas das partes. Atendendo a
solicitagdo, o gerente da GECIF informou a fl. 51, que conforme os Relatérios de Arquivos
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entregues (fls. 52 e 53), verifica-se que o contribuinte entegou as EFDs originais, dos meses de
agosto e setembro/2020, em 24/09/2020 e 25/10/2020, respectivamente.

Ap0s as instrugdes processuais, a JJF decidiu pela Improcedéncia do Auto de Infragdo, conforme o
voto condutor abaixo:

VoTo

Preliminarmente constato que o Auto de Infracdo foi lavrado com observancia dos ditames contidos no art. 39
do RPAF/BA, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, a descrigdo dos fatos, considerados como infra¢do das
obrigagoes, foram apresentados de forma clara, precisa e sucinta, encontrando-se apta a surtir seus efeitos
Juridicos e legais.

Assim ndo havendo vicios na lavratura do Auto de Infragdo, tampouco no decorrer da instru¢do processual, que
possam inquinar de nulidade o langamento, passo a andlise do mérito, como segue.

O Auto de Infragdo, em lide, impoe multa ao autuado, pela falta de atendimento a intimagdo para entrega de
arquivo eletronico da EFD, na forma e nos prazos previstos na legislacdo tributaria.

O autuado tomou ciéncia da intimagdo em 15/04/2021 e alegou que entregou as EFDs no prazo legal.

O autuante reconheceu a necessidade de uma manifesta¢do da drea de automacdo fiscal, aduzindo que as EFDs
dos meses de 08 e 09/2020 nao constavam da base de dados da Sefaz, uma vez que em consulta ao sistema
EFDG verificou que os referidos arquivos somente foram carregados em 29/07/2021 (fls. 42/43), embora
constem datas de recepgdo anteriores (24/09/2020 e 25/10/2020, respectivamente — fls. 34 e 36).

Considerando as divergéncias acima apontadas, esta JJF converteu o processo em diligéncia a
SAT/DPI/GECIF, para que fossem informadas as efetivas datas de entrega das EFDs de 08 e 09/2020, por parte
do autuado, inclusive anexando as devidas comprovagoes.

Atendendo ao solicitado, o gerente da GECIF informou a fl. 51, que conforme os Relatorios de Arquivos
entregues (fls. 52 e 53), verifica-se que o contribuinte entegou as EFDs originais, dos meses de agosto e
setembro/2020, em 24/09/2020 e 25/10/2020, respectivamente.

Acrescentou que foram entregues, ainda, arquivos retificadores, para os dois periodos, em 04/01/2021.

Portanto, restou confirmado que os aquivos questionados, foram entregues antes do inicio da agdo fiscal, em
15/04/2021 (Termo de Intimagdo a fl. 04), nao subsistindo a infra¢do em comento.

Do exposto, voto pela IMPROCEDENCIA do Auto de Infragao.

A JIF recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras de Julgamento Fiscal do
CONSEF, nos termos do art. 169, I, “a” do RPAF/99.

Registra-se a presenca na sessdo de videoconferéncia, Srs. Luiz Landeiro e Matheus Moraes
Sacramento que no julgamento exerceram o direito regimental de sustentacao oral.

E o relatério.

VOTO

O apelo de oficio interposto tempestivamente pela JJF, conforme os ditames, no qual atingiu o
limite regulamentar exonerado, sendo julgado pela Improcedéncia total da autuacdo que vem
para esta instancia no sentido de revisar a decisdo proferida.

Ap0s as apresentacdes dos argumentos defensivos de que entregou as EFDs no prazo da lei, das
informacgdes fiscais onde declara que precisaria uma consulta ao setor de automagao fiscal da
SEFAZ, para verificar se fora entregue os arquivos no devido prazo legal e, posteriormente, a
conversao de diligéncia, por parte do colegiado de piso para que o setor competente
(SAT/DPI/GECIF) verificasse tal questdo, sendo confirmado pelo fiscal de que “o contribuinte
entegou as EFDs originais, dos meses de agosto e setembro/2020, em 24/09/2020 e 25/10/2020,
respectivamente”. Assim, decidiram pela improcedéncia total do Auto de Infracao.

Na analise revisada por esta instancia, constatei que realmente o contribuinte tem total razdo, o
mesmo entregou suas EFDs (agosto e setembro) encaminhou no prazo previsto em lei, conforme
fls. 33/36, documentos ja expostos na impugna¢do, no qual em primeiro momento o fiscal
autuante ndo acolheu, solicitando a devida anélise por parte do setor informatizado da SEFAZ.
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Na informagdo fiscal, o autuante anexa documento (fls. 42/44) onde alegou que ndo constava as
referidas EFDs, constavam todos os outros meses, com exce¢dao dos meses da autuagdo em
questdo. No entanto, apds revisdo posta pela JJF, através de diligéncia a SAT/DPI/GECIF, foi
constatado nas fls. 52-53, que além de ser entregue no prazo regulamentar, o contribuinte
também efetuou a retificacdo das mesmas antes mesmo do tempo da agdo fiscal para a
lavratura ou nao da autuacao (data da retificagdo foi em 04/01/2021), como também antes do
registro do Auto de Infracao.

Acredito que o problema do ocorrido foi o proprio sistema da SEFAZ nao ter sido carregado em
tempo habil, quando o contribuinte ora recorrido, j4 estava em agdo fiscal, sendo que a
atualizacdo deveria ter efetivado neste intervalo de tempo e ndo observado pelo fiscal autuante
durante a acdo fiscal em relagdo esta questao.

Considerando que foram sanadas todas as incorr¢des da autuagdao, com a devida diligéncia
solicitada, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio interposto no sentido de manter a
Decisdo recorrida em sua intereza.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e manter a Decisdo recorrida que

julgou IMPROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 293575.0005/21-2, lavrado contra PETYAN
INDUSTRIA DE ALIMENTOS LTDA.

Sala Vvirtual das Sessdes do CONSEF, 26 de janeiro de 2024.

EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE

IGOR LUCAS GOUVEIA BAPTISTA — RELATOR

THIAGO ANTON ALBAN — REPR. DA PGE/PROFIS
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