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3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0217-03/23-VD

EMENTA: ICMS. 1. OPERACAO TRIBUTADA COMO NAO
TRIBUTADA. Ficou comprovado que o defendente nao
destacou o ICMS relativo as operagdes realizadas.

Infracdo subsistente. 2. DIVERGENCIA ENTRE O
IMPOSTO RECOLHIDO E OS VALORES LANCADOS EM
LIVROS E DOCUMENTOS FISCAIS, EM DECLARACOES
ECONOMICO-FISCAIS E/ OU ARQUIVOS ELETRONICOS.
PAGAMENTO DO IMPOSTO EFETUADO A MENOS. 3.
ALIQUOTA. ERRO NA SUA DETERMINACAO.

RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTO. Reduzido o
débito em razdo da decadéncia. 4. BASE DE CALCULO.
ERRO NA SUA DETERMINACAO. RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO EFETUADO A MENOS. Infragdo comprovada de
acordo com o levantamento fiscal. 5. DIFERENCA DE

ALIQUOTAS. FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO. a)
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA

O ATIVO FIXO. b) AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MATERIAIS DE CONSUMO. E devido o imposto relativo a
diferenca de aliquotas sobre a entrada efetuada em
decorréncia de operagdo interestadual, quando as
mercadorias sdo destinadas ao uso, consumo ou ativo
permanente do estabelecimento. Revisdo efetuada pelo

Autuante reduziu o débito originalmente apurado. 6.
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS
NO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.

RECOLHIMENTO EFETUADO A MENOS. Os célculos
foram refeitos pelo Autuante para excluir valores
comprovados pelo defendente, ficando reduzido o

débito originalmente apurado. 7. ANTECIPACAO
PARCIAL. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS PARA COMERCIALIZACAO.

RECOLHIMENTO EFETUADO A MENOS. Excluidos os
valores alcancados pela decadéncia. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 20/09/2022, refere-se a exigéncia de R$ 136.087,38 de ICMS,
acrescido da multa de 60%, em decorréncia das seguintes irregularidades:

Infracdo 01 — 002.001.003: Falta de recolhimento do ICMS em razdo de ter praticado operagdes
tributaveis como nao tributdveis, regularmente escrituradas, nos meses de fevereiro a julho,

outubro a dezembro de 2017; janeiro a dezembro de 2018. Valor do débito: RS 34.280,87. Multa de
60%.

Infragdo 02 - 003.001.004: Recolhimento do ICMS efetuado a menos em funcao de divergéncia entre
o valor do imposto recolhido e o valor informado em documentos e livros fiscais, em declaracdes
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econdmico-fiscais e/ ou arquivos eletronicos, nos meses de fevereiro, margo, agosto a dezembro
de 2017; janeiro a maio, agosto e setembro de 2018. Valor do débito: R$ 17.806,66. Multa de 60%.

Infracdo 03 — 003.002.002: Recolhimento efetuado a menos em razdo de aplicagdo de aliquota
diversa da prevista na legislagcdo, nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, nos meses
de janeiro de 2017 a dezembro de 2018. Valor do débito: R$ 57.258,72. Multa de 60%.

Infracdo 04 — 003.002.005: Recolhimento do ICMS efetuado a menos em decorréncia de erro na
determinagdo da base de calculo do imposto nas saidas de mercadorias regularmente
escrituradas, nos meses de outubro a dezembro de 2017; janeiro a dezembro de 2018. Valor do
débito: R$ 17,47. Multa de 60%.

Infragdo 05 — 006.001.001: Falta de recolhimento do ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas
internas e interestaduais, na aquisicdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federagao
destinadas ao ativo fixo do proprio estabelecimento, nos meses de outubro e novembro de 2017;
marg¢o, julho, agosto e outubro de 2018. Valor do débito: R$ 1.365,77. Multa de 60%.

Infracdo 06 — — 006.002.001: Falta de recolhimento do ICMS decorrente da diferenca entre as
aliquotas internas e interestaduais, nas aquisicdes de mercadorias de outras unidades da
Federagdo destinadas a consumo do estabelecimento, nos meses janeiro a dezembro de 2017,

fevereiro a julho, setembro, novembro e dezembro de 2018. Valor do débito: R$ 23.456,08. Multa de
60%.

Infragdo 07 — 007.001.002: Recolhimento efetuado a menos do ICMS por antecipagdo, na qualidade
de sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de outras
unidades da Federacao, nos meses de outubro de 2017; julho e novembro de 2018. Valor do débito:
R$ 218,26. Multa de 60%.

Infragdo 08 — 007.015.002: Recolhimento a menos do ICMS relativo a antecipagdo parcial, nas
aquisicdes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo, com fins de
comercializacdo, nos meses de fevereiro, abril, agosto a outubro de 2017; janeiro a julho,
setembro, outubro e dezembro de 2018. Valor do débito: RS 1.683,55. Multa de 60%.

O Autuado, por meio de advogado, apresentou impugnagao as fls. 65 a 69 do PAF. Comenta sobre a
tempestividade da defesa e diz que se extrai do Auto de Infragdo objeto de contestagdo, que foi
acusado o cometimento de 08 (oito) infragdes, devidamente tipificadas, compreendendo o periodo
de fiscalizag@o entre 01/01/2017 € 31/12/2018.

No que diz respeito a infragdo 01 (002.001.003), alega que as operagdes listadas na referida
infracdo, em parte, foram alcancadas pela prescricdo quinquenal, na medida em que ha periodos
anteriores a outubro/2017, quando o vencimento da obrigag¢ao se deu em 09/11/2017.

Dessa forma, em sendo o ICMS, imposto sujeito a lancamento por homologagado, cujo crédito ¢
constituido mediante a entrega de declaracdo, o termo inicial para a contagem do prazo
prescricional € a data do vencimento da obrigagdo ou da entrega da declaragdo, o que ocorrer por
ultimo.

Conclui que todas as operagdes com vencimentos em 09/11/2017 ou anteriores estdo acobertadas
pela prescri¢ao, de modo que pleiteia a extingdo do crédito tributdrio oriundo das respectivas
operacoes.

Afirma que, de igual modo se dd na infragdo 02 (003.001.004), constante do auto de infragao.
Tipificou-se ali que houve recolhimento a menos do ICMS, em funcdo de divergéncia entre o
valor do imposto recolhido e o valor informado em documentos e livros fiscais, em declaragdes
econdmico-fiscais e/ou arquivos eletronicos. Demonstrativos “Q” e “R” anexos ao auto.

Alega que, novamente, constituido o crédito por meio da entrega de declaragdo e vencido o prazo
para pagamento, iniciou-se 0 prazo prescricional para cobranga judicial dos débitos. Assim
sendo, das operagdes listadas na infragdo 02, aquelas com vencimento em 09/11/2017 ou em
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periodos anteriores, fulminado estd o direito a sua cobranga. Requer o reconhecimento da
prescrigdo e a extingdo do crédito tributario, nos termos do art. 156, V, do CTN.

No toante as Infragdes 03 e 04, que tratam de recolhimento a menos de ICMS em razdo de
aplicacdo de aliquota diversa e erro na determinacao da base de calculo, alega que em relagao
aos periodos de outubro de 2017 e anteriores, operou a decadéncia do direito de constitui¢ao do
crédito tributario, na medida em que foi notificado do Auto de Infragdo em 05/10/2022, tendo
transcorrido mais de 5 (cinco) anos do pagamento a menos, aplicando-se o disposto no art. 150, §
4° do CTN.

Quanto as Infragdes 05 e 06, alega que também se observa a decadéncia quanto as operagdes que
compreendem os periodos de outubro de 2017 e anteriores, por aplicacao do disposto no art. 150, §
4°do CTN.

No que diz respeito a infracdo 06, destaca que a operagao ocorrida em 17/04/2018, Nota Fiscal n°
428.267, ocasido na qual adquiriu um veiculo Fiat Toro Volcano, oriundo do Estado de Goiés,
sendo autuado pelo nao recolhimento de diferenca de aliquota, em valor historico de R$ 11.729,79
(onze mil setecentos e vinte e nove reais e setenta e nove centavos).

Alega que a aquisicdo do referido veiculo se deu sob o regramento do convénio 51/00 de
15/09/2000, razdo pela qual, a obrigacdo do recolhimento do diferencial de aliquota ¢ do
fornecedor do produto (montadora ou importadora), observando ainda que o imposto foi
devidamente recolhido, conforme se apura da referida Nota Fiscal.

Conclui que ndao ha tributo a titulo de diferenga de aliquota a ser pago no caso em apreco,
devendo ser extinto o referido crédito em razdo do pagamento, nos termos do art. 156, I, do CTN.

INFRACOES 07 (007.001.002) € 08 (007.015.002): Alega que na mesma toada, também se observa a
ocorréncia da prescricdo dos créditos com vencimento em 25/11/2017 e periodos anteriores.

Diz que na infragdo 07, tipificou-se o recolhimento a menos do ICMS por antecipagdao, na
qualidade de sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisi¢des de mercadorias

provenientes de outras Unidades da Federagdo e/ou do exterior. Demonstrativos “1.3 —
ANTECIPACAO TRIBUTARIA”, “l.1 — ANTECIPACAO TRIBUTARIA” E “1 - ANTECIPACAO
TRIBUTARIA”.

Ja a infracdo 08, apurou-se que o autuado recolheu a menos o ICMS antecipagdo parcial, referente
as aquisi¢coes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagao adquiridas para fins
de comercializagdo. Demonstrativos “2.3 — ANTECIPACAO PARCIAL”, 2.1 - ANTECIPACAO
PARCIAL” € “2 - ANTECIPACAO PARCIAL”.

Afirma que em ambas as infragdes (07 e 08), o crédito foi devidamente constituido, e, vencido o
prazo para pagamento, iniciou-se o prazo prescricional quinquenal. Desse modo, a prescri¢ao
alcancou as operagdes com vencimentos em 25/11/2022 e periodos anteriores.

Alega, ainda, quanto a infracdo 07, que dentre os valores cobrados a titulo de antecipagdo
tributaria, os valores relativos a Nota Fiscal do produto SAND HAV FLAT ROSA BATOM 35/36, que
este nao estava, a época, incluso no anexo unico do Regulamento do ICMS, de modo que nao era
passivel de antecipagdo tributaria total. Desse modo, requer a anulagdo da autuagdo relativa ao
referido item.

Do ponto de vista probatorio, diz que a defesa ¢ realizada com base na propria documentagao que
acompanha o auto de infra¢do, bem como da juntada de Nota Fiscal de n° 428.267, que comprova
o recolhimento de diferenga de aliquota pelo fornecedor do veiculo adquirido, em substituicao
tributaria, conforme convénio 51/00 de 15/09/2000.

Diante do exposto, demonstrado a ocorréncia da prescrigdo do crédito tributario, nas operagdes
com vencimento em 09/11/2017, para as infracdes 01 e 02, e, em 25/11/2017 para as infracdes 07 e
08, requer o seu reconhecimento, com a consequente extingdo do crédito tributario, nos termos do
art. 156, vV, do CTN.
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Requer ainda, uma vez comprovado o recolhimento de diferenca de aliquota pelo fornecedor de
veiculo adquirido em outra Unidade da Federagdo (Goids), por substituicao tributaria, de acordo
com o Convénio 51/00 de 15/09/2000, conforme Nota Fiscal de n° 428.267, a extingdo do crédito
tributario relativo a esta operagao, com valor histérico de R$ 11.729,79 (onze mil setecentos e vinte

€ nove reais e setenta e nove centavos), em razdo do pagamento, nos termos do art. 156, I, do
CTN.

Requer, por fim, a anulacdo da autuagdo quanto ao ndo recolhimento de ICMS por antecipagao do
produto SAND HAV FLAT ROSA BATOM 35/36 (DEMONSTRATIVO 1 — ANTECIPACAO TRIBUTARIA),
conforme consta da infragdo 07, na medida em que o referido produto ndo estava incluso no
anexo Unico do Regulamento do ICMS vigente a época, ndo sendo, portanto, passivel de
antecipacao total.

O Autuante presta informacao fiscal as fls. 83 a 90 dos autos. Quanto a Infracdo 01, diz que o
Defendente alegou que parte das operagdes foram alcancadas pela prescricdo quinquenal, na
medida em que ha periodos anteriores a outubro de 2017, quando o vencimento da obrigacdo se
deu em 09/11/2017.

Afirma que, de fato, ndo se nega que essa questdo da decadéncia j& esta bastante pacificada,
contudo, ndo poderia se furtar a executar a Ordem de Servigo, nos moldes solicitados pela
Administragao Tributdria, ou seja, analisar a regularidade das operagdes do contribuinte, relativas
ao periodo de 01/01/2017 a 31/12/2018, de modo que deixa de tecer maiores comentarios por
entender que essa questdo sera melhor resolvida a partir do entendimento cristalizado no ambito
desse CONSEF.

Infracdo 02: Também informa que, de fato, ndo se nega que essa questdo da decadéncia ja esta
bastante pacificada, contudo, ndo poderia se furtar a executar a Ordem de Servigo, nos moldes
solicitados pela Administragdo Tributdria, ou seja, analisar a regularidade das operagdes do
contribuinte, relativas ao periodo de 01/01/2017 a 31/12/2018, de modo que deixa de tecer maiores
entender que essa questdo sera melhor resolvida a partir do entendimento cristalizado no ambito
desse CONSEF.

Infracdes 03 e 04: Informa que ndo se nega que a questdo da decadéncia ja estd bastante
pacificada, contudo, ndo poderia se furtar a executar a Ordem de Servico, nos moldes solicitados
pela Administragdo Tributaria, ou seja, analisar a regularidade das operacgdes do contribuinte,
relativas ao periodo 01/01/2017 a 31/72/2078, de modo que deixa de tecer maiores comentarios por
entender que essa questdo sera melhor resolvida a partir do entendimento cristalizado no ambito
desse CONSEF.

Infracdes 05 e 06: Quanto ao prazo prescricional, afirma que, de fato, ndo se nega que essa
questdo da decadéncia ja esta bastante pacificada, contudo, ndo poderia se furtar a executar a
ordem de Servigo, nos moldes solicitados pela Administracdo Tributdria, ou seja, analisar a
regularidade das operagdes do contribuinte, relativas ao periodo de 01/01/2017 a 31/12/2018, de
modo que deixa de tecer maiores comentarios por entender que essa questdo serd melhor
resolvida a partir do entendimento cristalizado no ambito desse CONSEF.

Quanto ao ndo reconhecimento da cobranga do recolhimento da diferenga de aliquota referente a
aquisicdo do veiculo Fiat Toro Volcano, acobertada pela NF-e 428.267, realizada a devida analise
dos fatos, entende que razdo assiste ao autuado. Diante disso, elaborou novos demonstrativos,
apensados a Informacgao Fiscal, expurgando o mencionado documento fiscal.

Quanto as infragdes 07 e 08, também reconhece que ndo se nega que a questdo da decadéncia ja
esta bastante pacificada, de modo que deixa de tecer maiores comentarios por entender que essa
questdo sera melhor resolvida a partir do entendimento cristalizado no ambito desse CONSEF.

Quanto ao nao reconhecimento da cobranca do ICMS relativo a antecipagdo total do produto
SAND HAV FLAT ROSA BATOM 35/36, exigido na agdo fiscal, informa que realizada a devida
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analise dos fatos, razdo assiste ao autuado. Diante disso, elaborou os demonstrativos, apensados a
Informacao Fiscal, expurgando o referido produto.

Diz que resta evidenciada, apds o expurgo e corre¢do dos valores apurados, remanescer o valor
de R$ 124.405,22 (cento e vinte e quatro mil quatrocentos e cinco reais e vinte e dois centavos) a
serem reclamados.

Pelo exposto, mediante as consideragdes apresentadas, feitas as devidas corregdes nos valores
originais, mantém parcialmente o que foi apurado na acdo fiscal que resultou na reclamagdo do
crédito tributario. Pede a procedéncia parcial do presente Auto de Infragao.

A fl. 103 do PAF, por meio de Domicilio Tributario Eletronico — DT-e, o autuado foi intimado para
tomar conhecimento da informagao fiscal e dos novos demonstrativos elaborados pelo autuante,
constando Aviso de Recebimento a fl. 107, comprovando que o Defendente recebeu a referida
intimagao. Decorrido o prazo concedido, o defendente ndo se manifestou.

VOTO

Inicialmente, constato que o presente Auto de Infracdo estd embasado nos demonstrativos
elaborados pelo Autuante, foram fornecidas ao Autuado copias dos mencionados demonstrativos,
ndo foi identificado qualquer prejuizo para a Defesa, as infragdes apuradas foram descritas de
forma compreensivel, foram indicados os dispositivos infringidos e da multa aplicada,
relativamente as irregularidades apuradas, ndo foi constatada violacdo ao devido processo legal e
a ampla defesa, sendo o imposto e sua base de célculo apurados consoante o levantamento
acostado aos autos, que ¢ de facil entendimento quanto ao método de apuracdo do imposto
exigido, e ndo se encontram no presente processo os motivos elencados na legislacao para se
determinar a nulidade deste lancamento.

Quanto aos itens constantes no presente lancamento, o Defendente alegou que as infragdes, em
parte, foram alcancadas pela prescricdo quinquenal, na medida em que ha periodos anteriores a
outubro de 2017, quando o vencimento da obrigacao se deu em 09/11/2017.

Dessa forma, em sendo o ICMS, imposto sujeito a lancamento por homologagdo, cujo crédito ¢
constituido mediante a entrega de declaragao, disse que o termo inicial para a contagem do prazo
prescricional € a data do vencimento da obrigagdo ou da entrega da declaragdo, o que ocorrer por
ultimo.

Observo que a prescricdo e a decadéncia sdo situacdes distintas de extingdo do direito a
exigibilidade do crédito tributario. A decadéncia extingue o direito; a prescricdo tem por objeto a
acao.

A decadéncia esta prevista no artigo 173 do Codigo Tributario Nacional - CTN, representa a perda
do direito de a Fazenda Publica constituir, através do lancamento, o crédito tributario, em razao
do decurso do prazo de 5 (cinco) anos.

A prescricdo, prevista no art. 174 do CTN, extingue o direito que tem o credor de ajuizar acdo de
cobranca do crédito tributario, também pelo decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contado da data
da sua constitui¢do definitiva.

Conforme estabelece o art. 150 do CTN, “O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagcdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio
exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando
conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa ™.

O § 4° estabelece que, “se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de 5 (cinco) anos, a
contar da ocorréncia do fato gerador, expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha
pronunciado, considera-se homologado o langcamento e definitivamente extinto o crédito, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo”. Neste caso, a contagem do prazo de
decadéncia ¢ a partir do fato gerador do tributo.
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Por outro lado, de acordo com o art. 173, 1 do CTN, “o direito de a Fazenda Publica constituir o
crédito tributdrio extingue-se apos cinco anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado”.

0 entendimento firmado no CONSEF, e em conformidade com a PGE - Incidente de Uniformizacao
no 2016.194710-0, ¢ no sentido de que o langcamento por homologacdo seria aquele em que o
sujeito passivo tem o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, sendo aplicavel a regra do art. 150, § 4°, do CTN, ou seja, o referido dispositivo
aplica-se aos casos em que haja algum pagamento a ser homologado, de acordo com a apuracao

feita pelo contribuinte.

A partir dessa analise, pode-se apurar a existéncia de débito declarado e ndo pago e tributo nao
declarado e ndo recolhido (situagdo de total omissdo, nada havendo a homologar), ou ainda,
casos em que, mesmo havendo algum pagamento, o contribuinte agiu com dolo, fraude ou
simula¢do, chegando-se as conclusdes a seguir:

1. Débito tributario declarado e pago: H4 homologacao tacita do lancamento (pagamento) apds o
transcurso de 5 anos, contados da ocorréncia do fato gerador, aplicando-se o § 4°, do art. 150,
do CTN.

2. Débito declarado com efetivagdo de pagamento parcial: O contribuinte apura o imposto e
antecipa o pagamento parcial do montante devido (e declarado), ensejando a aplicagao
igualmente do § 4°, do art. 150, do CTN.

3. Débito ndo declarado e ndo pago: Aplicacao direta das disposi¢des do art. 173, I, do CTN. O
prazo decadencial tem inicio no primeiro dia do exercicio seguinte em que o langamento de
oficio poderia ter sido realizado. Sem qualquer pagamento ndo héa o que ser homologado.

Como as infragdes 02, 03, e 08 se referem a imposto langado pelo contribuinte, € o consequente
recolhimento a menos, neste caso, houve débito declarado com efetivagao de pagamento parcial,
o que enseja aplicagdo do § 4°, do art. 150, do CTN.

Vale ressaltar, que conforme Sumula n°® 12 deste CONSEF, “Para efeito da contagem do prazo
decadencial, o langamento so se aperfeicoa com a ciéncia do contribuinte acerca do auto de
infragdo”.

No presente processo constam os fatos geradores do imposto relativos ao exercicio de 2017 e o
Auto de Infracdo foi lavrado em 20/09/2022, tendo como data de ciéncia 11/10/2022 (fl. 53 do PAF).
Neste caso, os fatos geradores ocorridos entre janeiro e setembro de 2017 foram atingidos pela
decadéncia, de forma que os créditos tributarios langados nestes meses ficam extintos, consoante
aregra do art. 156, inciso V do CTN.

Dessa forma, em relagdo as infragdes alcancadas pela decadéncia (infragdes 02, 03, e 08), foram
apurados os valores remanescentes, conforme quadro abaixo. Nas infracdes 04 ¢ 07 ndo constam
débitos no periodo de janeiro a setembro de 2014.

MESES INFRAGAO 02 INFRAGAO 03 INFRAGAO 08
JANEIRO 7.424,62
FEVEREIRO 42,71 5.234,41 64,65
MARCO 37,97 5.847,30
ABRIL 6.026,67 71,21
MAIO 5.770,64
JUNHO 6.806,22
JULHO 5.906,34
AGOSTO 555,28 5.623,87 38,40
SETEMBRO 63,07 5.351,71 39,37
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| TOTAL | 699,03 53.991,78 | 213,63
APURADO NO Al 17.806,66 57.258,72 1.683,55
DECADENCIA 699,03 53.991,78 213,63
ICMS DEVIDO 17.107,63 3.266,94 1.469,92

Por outro lado, considerando que no levantamento fiscal correspondente as infragdes 01, 05 ¢ 06
foi apurado imposto ndo declarado e ndo pago, o que implica dizer que nao ha pagamento a ser
homologado, neste caso, se aplica a regra estabelecida no art. 173, inciso I do CTN.

Como o presente Auto de Infracdo foi lavrado em 20/09/2022, e o defendente tomou ciéncia do
auto de infracdo em 11 de outubro desse mesmo ano, resta evidente que nao se operou a
decadéncia quanto as mencionadas infragdes (01, 05 e 06).

Quanto ao mérito, o autuado ndo apresentou qualquer argumento ou documento para contrapor o
levantamento fiscal, exceto quanto as Infragdes 06 e 07. Nas razdes de defesa apenas foi requerida
a aplicagdo da decadéncia com a extingao do crédito tributario, nos termos do art. 156, V do CTN,
o que ja foi apreciado neste voto.

No que diz respeito a infracdo 06, o Defendente alegou que a operagdo ocorrida em 17/04/2018,
Nota Fiscal n® 428.267, ocasido na qual adquiriu um veiculo Fiat Toro Volcano, oriundo do Estado
de Goias, sendo exigido imposto pelo ndo recolhimento de diferenga de aliquota, em valor
historico de R$ 11.729,79 (onze mil setecentos e vinte € nove reais e setenta € nove centavos).

Alegou que a aquisicdo do referido veiculo se deu sob o regramento do convénio 51/00 de
15/09/2000, razdo pela qual a obrigagdo do recolhimento do diferencial de aliquota ¢ do fornecedor
do produto (montadora ou importadora), observando ainda que o imposto foi devidamente
recolhido, conforme se apura da referida Nota Fiscal.

Quanto ao nao reconhecimento da cobranga do recolhimento da diferenca de aliquota, referente a
aquisi¢ao do veiculo Fiat Toro Volcano, acobertada pela NF-e 428.267, o Autuante informou que
foi realizada a devida anélise dos fatos, concluindo que razao assiste ao autuado. Diante disso,
elaborou novos demonstrativos, apensados a Informacdo Fiscal, expurgando o mencionado
documento fiscal, conforme fls. 91 e 98 do PAF, apurando o débito no valor total de R$11.990,12
(3.880,36 + 8.109,76).

Sobre a infragdo 07, alegou que dentre os valores cobrados a titulo de antecipagdo tributaria, o
imposto relativo a Nota Fiscal do produto SAND HAV FLAT ROSA BATOM 35/36, ndo estava, a
época, incluso no anexo unico do Regulamento do ICMS, de modo que nao era passivel de
antecipagao tributaria total. Desse modo, requer a anulagdo da autuacao relativa ao referido item.

Na Informacgao Fiscal, o Autuante disse que analisou os fatos e concluiu que razdo assiste ao
autuado. Diante disso, elaborou os demonstrativos, apensados a Informacao Fiscal, expurgando o
referido produto. conforme fl. 95 do PAF, apurando o débito no valor de R$2,06.

A fl. 103 do PAF, por meio de Domicilio Tributario Eletronico — DT-e, 0 autuado foi intimado para
tomar conhecimento da informacgao fiscal e dos novos demonstrativos elaborados pelo autuante,
constando Aviso de Recebimento a fl. 107, comprovando que o Defendente recebeu a referida
intimagao. Decorrido o prazo concedido, o defendente ndo se manifestou.

Sempre que o autuado aponta fatos divergentes daqueles mencionados pelo autuante, devem ser
apurados esses fatos, o preposto fiscal analisa os documentos apresentados pelo contribuinte e
elabora demonstrativos apontando o débito remanescente, apds excluir o que for comprovado.
Neste caso, se o novo levantamento realizado reflete os dados constantes nos documentos
apresentados pelo contribuinte, as conclusdes do levantamento realizado sdo de responsabilidade
do preposto fiscal. Ou seja, a convicgao dos julgadores ¢ decorrente das provas produzidas nos
autos, seja por meio de documentos ou de levantamento fiscal.
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Constato que as informagdes prestadas pelo autuante convergem com as alegagdes e
comprovagdes apresentadas pela defesa, deixando de haver lide. Neste caso, em razdo dos
argumentos trazidos pelo defendente, alicercados nos documentos e escrituragdo fiscal, tendo
sido acolhidos pelo autuante, concluo que subsiste parte da exigéncia fiscal consubstanciada nas
infracdes 06 € 07 (R$ 11.990,12 e RS 2,06, respectivamente).

Quanto aos demais itens do Auto de Infrag¢do, o defendente ndo apresentou elementos necessarios
e suficientes para elidir a exigéncia do imposto. Neste caso, o impugnante deveria exibir provas
de que ndo cometeu a infragdo, nos termos do art. 123 do RPAF-BA/99, ndao cabendo a este drgao
julgador buscar provas, cuja obrigagdo de apresentacdo ¢ do sujeito passivo, e a simples negativa
do cometimento da infragdo ndo desonera o sujeito passivo de elidir a presuncao de legitimidade
da exigéncia fiscal (art. 143, do RPAF/99).

Dessa forma, concluo pela procedéncia das infragdes 01, 04 e 05; procedéncia parcial das infragdes
02, 03 e 08, em razdo da decadéncia; e, procedéncia parcial das infragdes 06 e 07 decorrente da
redugdo do débito, com a revisdo efetuada pelo Autuante.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, conforme quadro
abaixo.

INFRAC[\O N° CONCLUSAO IMPOSTO
01 PROCEDENTE 34.280,87
02 PROCEDENTE EM PARTE 17.107,63
03 PROCEDENTE EM PARTE 3.266,94
04 PROCEDENTE 17,47
05 PROCEDENTE 1.365,77
06 PROCEDENTE EM PARTE 11.990,12
o7 PROCEDENTE EM PARTE 2,06
08 PROCEDENTE EM PARTE 1.469,92
TOTAL - 69.500,78
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 298951.0021/22-0, lavrado
contra COMERCIAL A. F. ANDRADE LTDA., devendo ser intimado o autuado, para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 69.500,78, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42,
inciso 11, alineas “a”, “b”, “d” e “f” da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 20 de novembro de 2023

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - JULGADOR

ZILRISNAIDE MATOS FERNANDE PINTO - JULGADORA
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