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EMENTA: ICMS. 1. SIMPLES NACIONAL. a)
RECOLHIMENTO A MENOS. ERRO NA INFORMAGAO DA
RECEITA E/OU ALIQUOTA APLICADA MENOR QUE A
PREVISTA LEGALMENTE; b) OMISSAO DE RECEITA
TRIBUTAVEL. SALDO CREDOR DE CAIXA -—SEM DOLO.
constatado que a contribuinte declarou em PGDASD
transmitidas (nas quais apurou e recolheu os tributos do
simples Nacional), receitas menores que as auferidas
implicou em alteracdo de aliquota em funcdo do
aumento da receita tributavel periodicamente. Infragdes
ndo elididas no mérito. Rejeitadas as nulidades
arguidas. Infracbes subsistentes. Auto de Infracdo
PROCEDENTE. DecCisdo unanime.

RELATORIO.

Lavrado em 01/03/2021, 0 Al exige crédito tributario de R$ 36.071,23, em decorréncia das seguintes
infracGes:

Infracdo 01 - (17.02.01) — Efetuou recolhimento a menor de ICMS declarado referente ao regime
do simples Nacional, implicando, desta forma, em nédo recolhimento de parte do ICMS, devido a
erro na informacdo da receita e/ou aliquota aplicada a menor. valor: R$ 6.161,39. Periodo: janeiro
a dezembro 2017, janeiro a setembro, novembro e dezembro 2018, janeiro a abril 2019, janeiro a
novembro 2020. Enquadramento legal: Art. 21, I, da Lei complementar 123/06. Multa: 75%, nos
termos do art. 35 da Lei complementar n° 123/06 e do inciso I do art. 44 da Lei Federal n° 9.430/96.

complemento: Tudo conforme o consignado na coluna “O” do DEMONSTRATIVO C2, em anexo.
Infracéo 02 - (17.07.01) — Falta de recolhimento do ICMS em razdo de saidas de mercadorias sem a
emissdo de documentos fiscais, presumidas pela constatacdo de saldo credor de caixa — SEM
DOLO. Valor: R$ 29.909,84. Periodo: janeiro a setembro, novembro a dezembro 2017, janeiro,
junho a agosto e dezembro 2018, janeiro a abril 2019, janeiro a abril, junho a dezembro 2020.
Enquadramento legal: Arts. 18, 21 e 26, 1, § 2°, da LC 123/06; Art. 4°, I, da Lei 7.014/96. Multa: 75%,
nos termos do art. 35 da Lei complementar n°® 123/06 e do inciso | do § 1° do art. 44 da Lei Federal
n° 9.430/96, com redacdo dada pela Lei 11.488, de 15/06/2007

complemento: Tudo conforme o consignado na coluna “M” do DEMONSTRATIVO C1, em anexo.
O contribuinte impugna o langamento as fls. 58-62. Apds relatar os fatos, reproduzindo as
infragdes, citando o art. 18, 1, do RPAF, suscita nulidade do Al destacando ser de conhecimento do
CONSEF a decisdo do STF na ADI 4233, publicada em 11/03/2021, acerca da incompeténcia dos
Agentes de Tributos Estaduais empossados antes da vigéncia da Lei 8.810/2002, para lavrarem
Auto de Infragdo. Aduziu que o Autuante ndo cumpriu requisitos formais, especialmente quanto a
Intimagéo Fiscal relativa ao inicio do procedimento fiscal.

Reproduzindo o art. 5°, LV, da CF/88, alega e argumenta sobre a falta de clareza do Al em prejuizo
do principio do contraditorio e ampla defesa.

DAS RAZOES DA CONTESTACAO
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Diz que analisando as planilhas suportes da autuacdo verificou que o Autuante fez uma
reconstituicdo da conta “Caixa” colocando os valores das NF-es de aquisi¢cdo langcadas no sistema
nacional da NF-e, as considerando quitadas nas datas de vencimento das suas faturas, mas
constatou que as provas autuadas ndo séo verdadeiras em razdo do Autuante ndo as ter em maos.

seguindo, diz que o Autuante ndo fez nenhuma reconstitui¢do, visto que ndo partiu de dados
escriturados pelo contribuinte em sua contabilidade (livro caixa, diario, balango patrimonial e
contabilidade financeira, etc.).

Fala que o Autuante realizou langamentos a débito e a crédito em que ndo hé receita de vendas e
que todo o caixa da empresa se resumiu aos indigitados pagamentos das notas fiscais de
aquisicdo listadas.

Diz que o procedimento fiscal ndo configurou levantamento de caixa, em razdo de nao ter
tomado como como ponto de partida elemento extraido da sua escrita contabil, estando, portanto,
em desconformidade com o0s principios e regras contabeis, de modo que o Al apresenta: a)
incompeténcia do ATE para lavra-lo; b) imprecisdo e ambiguidade da acusacao fiscal; c) falta de
robustez das provas e demonstrativos autuados; d) aplicacdo de presuncdo ndo prevista em Lei; e)
cerceamento ao direito de defesa e afronta ao principio do devido processo. Nesse sentido, cita o
AcOrdao JIF n° 0145/17.

conclui pedido que o Al seja julgado nulo.

Na Informacdo Fiscal (fls. 67-69), 0 Autuante rebate as alega¢des defensivas:
DA PRLIMINAR

Informa que a ADI 4233 teve por objeto as mudancas feitas na Lei 8.210 e n0o CONTEB que
viabilizaram a Lei 11.470/2009, distribuindo as atribuicdes dos cargos de Auditor Fiscal e Agente
de Tributos Estaduais, “ambos julgados CONSTITUCIONAL pelo Supremo Tribunal Federal”, com
modulagdo de efeitos, cujo “julgamento ainda esta pendente e em curso devido o pedido de vista
do Ministro Ricardo Lewandowski”, mas observa que no julgamento da ADI restou entendido que
os lancamentos realizados pelos ATEs antes da conclusédo do julgamento seriam preservados.
Portanto, legais.

com relacdo as alegacdes de ndo observancia dos requisitos exigidos pelo CTN e RPAF/BA.,
afirma que os atendeu plenamente, da seguinte forma: Auto de Infracdo (fls. 01-04);
Demonstrativo de Débito (fls. 05-08); Termo de Intimacdo de Inicio da Ac¢do Fiscal (fl. 11);
Demonstrativos de Apuracdo do Débito (fls. 11-17), copias dos documentos apresentados pelo
contribuinte referentes as suas despesas (fls. 28-50); Midia CD contendo todos os demonstrativos
que subsidiaram a acdo fiscal (fl. 51); Recibo de entrega de copia da midia ao Autuado. Portanto,
ndo ha como o contribuinte arguir cerceamento ao direito de defesa e contraditorio.

DA METODOLOGIA

Informa que o levantamento fiscal foi realizado através da ferramenta de auditoria PRODIFE
(Processador do Documento Fiscal Eletrdnico) que ao importar os arquivos digitais, tais como,
NF-e, INC contendo dados cadastrais, receitas obtidas pela empresa cujos pagamentos foram
efetuados por cartbes de crédito e/ou de débito, conforme relatorios TEF — Transferéncia
Eletrbnica de Fundos, pagamento de tributos, etc., apropria os valores em planilha prépria, a
crédito e/ou a débito, em cada periodo, possibilitando, ainda, a insercdo das informacdes dos
valores constante nos documentos apresentados pelo contribuinte, realizando, na sequéncia, o
batimento eletrénico que aponta ou ndo o saldo credor de caixa (caixa negativo), que indica falta
de escrituracdo de receitas, como no caso presente.

conclui pedindo que o Al seja julgado procedente.
VOTO

como relatado, o Auto de Infracdo acusa cometimento das seguintes infragdes: 01 — 17.02.01 —
Recolhimento a menos de ICMS no Regime simples Nacional devido a erro na informacdo da
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receita e/ou por aplicacdo de aliquota menor que a devida; 02 — 17.07.01 — Falta de recolhimento
do ICMS em razdo de saidas de mercadorias sem a emissdo de documentos fiscais, presumidas
pela constatacdo de saldo credor de caixa — SEM DOLO.

compulsando os autos, verifico: a) conforme documentos de fls. 52 e 53, bem como do que se
depreende do teor da Impugnacéo, copia do Al e dos papéis de trabalho indispensaveis para o
esclarecimento dos fatos narrados no corpo do auto foram entregues ao contribuinte; b) na
lavratura do Auto de Infracdo foi devidamente cumprido o disposto no art. 142 do CTN, bem como
nos artigos 15, 19, 26, 28, 30, 38, 39 (em especial quanto ao inciso 111 e 8§8), 41, 42, 43, 44, 45 e 46, do
RPAF; C) 0 processo se conforma nos artigos 12, 16, 22, 108, 109 e 110 do mesmo regulamento; d)
as infracOes estdo claramente descritas, corretamente tipificadas, determinadas com seguranca,
bem como identificado o infrator; e) tem suporte nos demonstrativos e documentos fiscais
autuados, emitidos na forma e com os requisitos legais (fls. 04-170 e 251-257), constato ndo haver
vicio a macular o PAF em analise.

Ressalto que os elementos de provas autuados informam que a acéo fiscal ocorreu mediante a
utilizacdo da ferramenta fiscal PRODIFE homologada pela SEFAZz, por ser constituido dos
parametros estabelecidos na legislacdo especifica do Regime Especial Unificado de Arrecadacao
de Tributos e contribuicdes devidos por Microempresas e Empresa de Pequeno Porte — Ssimples
Nacional, especialmente LC 123/2006 e Resolu¢Ges CGSN 94/11 e 140/2018.

observo que a acusacdo decorre de erro de apuracdo do tributo devido e declarado em PGDASDS
transmitidas pelo contribuinte autuado (Infragcdo 01) e falta de recolhimento do ICMS em razéo de
saidas de mercadorias sem a emissdo de documentos fiscais, presumidas pela constatacdo de
saldo credor de caixa — SEM DOLO (Infragéo 02).

De logo, observo que, por lei, os arquivos eletrénicos encaminhados pelos contribuintes a SEFAZ
devem refletir a real movimentacdo empresarial com repercussdo tributaria. Geram, portanto,
repercussdes juridicas que provam a favor e em contra do emitente.

como previsto na legislacdo da espécie, 0 sujeito passivo teve ciéncia do inicio do procedimento
fiscal (fls. 09-11) que, sendo vinculado a lei, rege-se pelo principio inquisitdrio. Portanto, partindo
das informacgdes contidas no banco de dados do sujeito ativo, ainda que a colaboracdo do
contribuinte seja interessante na maioria dos casos — e neste caso ocorreu mediante apresentacao
de documentos relativos ao seu movimento empresarial (fl. 11) -, o procedimento fiscal prescinde
de participacdo do contribuinte fiscalizado, ja que objetiva conferir o correto cumprimento das
obrigacdes tributarias por parte do autuado.

Nesse sentido, leciona Hugo de Brito Machado segundo:

“Essa é a razdo pela qual se diz que o contribuinte pode defender-se do auto de infracdo
contra si lavrado, mas ndo tem, necessariamente, oportunidades de defesa antes da feitura
do lancamento, em face da mera fiscalizacdo em seu estabelecimento, por exemplo, até
porque o procedimento de fiscaliza¢do tem por fim uma mera conferéncia do cumprimento
espontdneo da norma tributaria, e ndo a solucdo de uma lide. Lide poderd haver em
momento posterior, se for o caso, na hipdtese de ser efetuado um lancamento” (Processo
Tributario, 32 Ed. Editora Atlas)

Assim, embora ndo se exija que um procedimento de fiscalizagdo assegure prévia oportunidade
de defesa ao contribuinte, para que a relacdo juridica de crédito e débito nascida com o
lancamento tributario entre os sujeitos ativo e passivo da relacdo se efetive, a Autoridade Fiscal
deve seguir um procedimento calcado na legalidade (lei formal).

Do mesmo modo, sob pena de cometer ilegalidade, quando requerido o contribuinte deve exibir
seus livros, documentos e controles fiscais e contabeis (CTN: Art. 195).

Tanto o inicio da acdo fiscal como a ciéncia do contribuinte sobre a existéncia do Auto de
Infracdo resultante ocorreram na forma regulamentar e alcangaram os objetivos propostos. O
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primeiro, com o Termo de Arrecadacgdo de Livros e Documentos (fl. 11 — RPAF: Art. 26, 1) assinado
por preposto do contribuinte (Contador), apresentando documentos considerados na acao fiscal e
autuados as fls. 28-50 do PAF, e a segunda, via DT-e, em conformidade com o art. 108, do RPAF.

Quanto a competéncia do Autuante ter lavrado o Auto de Infracdo em apreco, sendo Agente de
Tributos Estaduais, registre-se seu aspecto legal em face da modulacéo dos efeitos do julgamento
da ADI 4233/BA, entendimento ratificado pela procuradoria Geral do Estado da Bahia — PGE, em
despacho no processo 013.1308.2021.0008266-93.

Rejeito, pois, as nulidades suscitadas.

DO que consta nos autos, vejo que o lancamento em sede de revisdo neste 6rgao administrativo
judicante, bem como o PAF que o conduz, atenderam aos principios de regéncia, tais como:
Legalidade, Inquisitério, Devido Processo Legal e seus corolarios de Ampla Defesa e
contraditorio.

E de se ter em vista, tratar-se de tributo originalmente sujeito a langcamento por homologacéo
(CTN: art. 150) em que a legislacdo atribui ao sujeito passivo a pratica de todos os atos de
valoracdo da obrigacao tributaria, inclusive o dever de antecipar 0 pagamento sem prévio exame
da autoridade administrativa, cabendo a esta apenas homologar os atos de natureza fiscal do
contribuinte no prazo decadencial. Nesse caso, ainda que sobre a obrigacdo tributaria ndo influam
quaisquer atos anteriores a homologacdo, praticados pelo sujeito passivo ou por terceiro, em
sendo praticados, os atos sdo, porém, considerados na apuracdo do saldo porventura devido e,
sendo o caso, na imposic¢ao de penalidade, ou sua graduacao (8§ 2° e 3° do artigo 150 do CTN).

A exacdo, repito, decorre de erro de apuracdo do tributo devido e declarado em PGDASDS
transmitidas pelo contribuinte autuado (Infracdo 01) e omissdo de receita tributavel comprovada
pela existéncia de suprimentos de caixa sem comprovacao da origem de numerario (Infracdo 02),
alterando os valores dos tributos devidos no regime do simples Nacional e, conforme o caso, a
consequente aliquota aplicada/declarada pelo contribuinte nas suas PGDASDS, mediante aplicacédo
do sistema de auditoria PRODIFE.

observo, por oportuno, que a op¢do pelo simples Nacional implica na aceitacdo do Regime
Especial unificado de Arrecadacao, conforme previsto nos artigos 12 e 13 da Lei complementar n®
123/06, cuja forma de arrecadacédo € a prevista no seu art. 18 e §§, tendo como pressuposto basico
a “receita bruta”, quer para determinagdo da aliquota aplicavel, como para a determinagdo da
base de calculo. Assim, o valor do imposto calculado pelo simples Nacional ndo perquire cada
saida especifica, mas um montante que servira para o calculo dos diversos tributos e
contribui¢des envolvidos.

A Lei complementar 123/2006, estabelece normas gerais relativas ao tratamento diferenciado a ser
dispensado as microempresas e empresas de pequeno porte, no ambito dos Poderes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, especialmente no que se refere a apuracdo e
recolhimento dos seus respectivos tributos, mediante regime Unico de arrecadacdo, e
cumprimento de obrigacdes acessorias.

o valor devido mensalmente pelos contribuintes optantes pelo Simples Nacional é determinado
com aplicacdo das aliquotas efetivas, calculado a partir das aliquotas nominais constantes das
tabelas dos Anexos | a v da LC 123/2006, sobre a base de calculo de que trata o § 3° do Art. 18,
observado o disposto no § 15 do art. 3°. Para tanto, o sujeito passivo deve utilizar a receita bruta
acumulada nos doze meses anteriores ao do periodo de apuragéo.

0s tributos devidos, apurados na forma dos arts. 18 e seguintes, da LC citada devem ser pagos,
por meio de documento Unico de arrecadagdo, sendo que o valor ndo pago até a data do
vencimento sujeitar-se-& a incidéncia de encargos legais na forma prevista na legislagdo do
imposto sobre a renda.
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Quanto as obrigacgdes fiscais acessorias, 0 contribuinte deve apresentar anualmente a Secretaria
da Receita Federal do Brasil, declaracdo unica e simplificada de informagdes socioecondmicas e
fiscais, que sera disponibilizada aos 6rgados de fiscalizag&o tributaria e previdenciaria, observados
prazos e modelo aprovados pelo CGSN.

Essa declaracao constitui confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia de
tributos e contribui¢cbes que ndo tenham sido recolhidos, resultantes das informacdes nela
prestadas.

obviamente, também estdo obrigadas a emitir documento fiscal de venda ou prestacdo de
servico, de acordo com as instrucbes expedidas pelo comité Gestor do Simples Nacional,
devendo manter em boa ordem e guarda os documentos que fundamentam a apuragdo dos
impostos e contribui¢cdes devidos, enquanto ndo decorrido o prazo decadencial e ndo prescritas
eventuais acoes que lhes sejam pertinentes.

Pois bem. cobrando-se apenas o valor devido a Bahia, cuja apuracdo se Vé retratada nos
demonstrativos suportes de fls. 24-27, a exacdo decorre de reapuragdo do imposto nos exercicios
2017, 2018 e 2020, usando o sistema PRODIFE em auditoria em que se confrontam as informacdes
contidas nas PGDASDs transmitidas pelo contribuinte autuado ao fisco, com as informacdes da
movimentacdo empresarial do contribuinte contidas no banco de dados da SEFAZ e demais
informagdes dos documentos apresentados pelo contribuinte no curso da acao fiscal, frente a
legislacdo tributaria. Nesse sentido, chamo atencdo para o disposto no artigo 123 do RPAF que
trata do direito de defesa administrativa, especialmente em seus §§ 1° e 5° (§ 1° A matéria
relacionada com a situacdo que constitua o objeto da lide devera ser alegada de uma s6 vez; § 5°
A prova documental serd apresentada na impugnacéo, precluindo o direito de o impugnante fazé-
la em outro momento processual, a menos que: | - figue demonstrada a impossibilidade de sua
apresentacdo oportuna, por motivo de forga maior; 11 - se refira a fato ou a direito superveniente;
Il - se destine a contrapor fatos ou razGes posteriormente trazidas aos autos, excecdes que ndo
cabe no caso.

Para as acusacdes presentes nos autos, assim se apresenta a legislacdo de enquadramento:
Infragéo 01
LC 123/06

Art. 21. Os tributos devidos, apurados na forma dos arts. 18 a 20 desta Lei Complementar, deverdo ser
pagos:

I - por meio de documento Unico de arrecadacao, instituido pelo Comité Gestor;

Art. 35. Aplicam-se aos impostos e contribui¢es devidos pela microempresa e pela empresa de pequeno
porte, inscritas no Simples Nacional, as normas relativas aos juros e multa de mora e de oficio previstas
para o imposto de renda, inclusive, quando for o caso, em relagdo ao ICMS e ao ISS.

Lei Federal 9.430/96
Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, seréo aplicadas as seguintes multas:

| - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenca de imposto ou
contribuicéo nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declarago e nos de
declaracdo inexata;

Infragéo 02
LC 123/06

Art. 34. Aplicam-se a microempresa e a empresa de pequeno porte optantes pelo Simples Nacional todas as
presuncbes de omissdo de receita existentes nas legislacbes de regéncia dos impostos e contribuiges
incluidos no Simples Nacional.
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Art. 35. Aplicam-se aos impostos e contribui¢es devidos pela microempresa e pela empresa de pequeno
porte, inscritas no Simples Nacional, as normas relativas aos juros e multa de mora e de oficio previstas
para o imposto de renda, inclusive, quando for o caso, em relacio ao ICMS e ao ISS.

Lei 7014/96

Art. 18. O valor devido mensalmente pela microempresa ou empresa
de pequeno porte optante pelo Simples Nacional seradeterminado mediante aplicacdo das aliquotas
efetivas, calculadas a partir das aliquotas nominais constantes das tabelas dos Anexos | a V desta Lei
Complementar,sobre a base de calculo de que trata o § 3° deste artigo, observado o disposto no §
15do art. 32

§ 1° Para efeito de determina¢do da aliquota nominal, o sujeito passivo utilizara a receita bruta acumulada
nos doze meses anteriores ao do periodo de apuracao.

§ 12 A. Aaliquota efetiva é o resultado de:
I - RBT12: receita bruta acumulada nos doze meses anteriores ao periodo de apuragéo;
Il - Alig: aliquota nominal constante dos Anexos | a V desta Lei Complementar;
Il - PD: parcela a deduzir constante dos Anexos | a V desta Lei Complementar.

8§ 12-B. Os percentuais efetivos de cada tributo serdo calculados a partir da aliquota efetiva, multiplicada
pelo percentual de reparti¢io constante dos Anexos | a V desta Lei Complementar, observando-se que:

I - o percentual efetivo maximo destinado ao 1SS serd de 5% (cinco por cento), transferindo-se eventual
diferenca,de forma proporcional, aos tributos federais da mesma faixa de receita bruta anual;

Il - eventual diferenca centesimal entre o total dos percentuais ea
aliquota efetiva serd transferida para o tributo com maior percentual
de reparticdo na respectiva faixa de receita bruta.

§ 4°-A. O contribuinte deverd segregar, também, as receitas

I - decorrentes de operagBes ou prestagdes sujeitas a tributagcdo concentrada em uma Unica etapa
(monofasica), bem como, em relagdo ao ICMS, que o imposto ja tenha sido recolhido por substituto
tributario ou por antecipac¢ao tributaria com encerramento de tributacgéo;

111 - sujeitas a tributacdo em valor fixo ou que tenham sido objeto de isencéo ou reducéo de ISS ou de
ICMS na forma prevista nesta Lei Complementar;

IV - decorrentes da exportacao para o exterior, inclusive as vendas realizadas por meio de comercial
exportadora ou da sociedade de propdsito especifico prevista no art. 56 desta Lei Complementar;

8 12. Na apuracdo do montante devido no més relativo a cada tributo, para o contribuinte que apure
receitas mencionadas nos incisos I a Il e V do § 4%-A deste artigo, serdo consideradas as redugdes relativas
aos tributos ja recolhidos, ou sobre os quais tenha havido tributacdo monofésica, isencdo, reducdo ou, no
caso do ISS, que o valor tenha sido objeto de retencéo ou seja devido diretamente ao Municipio

Art. 21. Os tributos devidos, apurados na forma dos arts. 18 a 20 desta Lei Complementar, deverdo ser
pagos:

I - por meio de documento Unico de arrecadacao, instituido pelo Comité Gestor;

Art. 26. As microempresas e empresas de pequeno porte optantes pelo Simples Nacional ficam
obrigadas a:

| - emitir documento fiscal de venda ou prestacédo de servico, de acordo com instrucdes expedidas
pelo Comité Gestor;

§ 22 As demais microempresas e as empresas de pequeno porte, além do disposto nos incisos | e Il
do caput deste artigo, deverdo, ainda, manter o livro-caixa em que serd escriturada sua movimentacao
financeira e bancéria.
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Art. 35. Aplicam-se aos impostos e contribui¢es devidos pela microempresa e pela empresa de pequeno
porte, inscritas no Simples Nacional, as normas relativas aos juros e multa de mora e de oficio previstas
para o imposto de renda, inclusive, quando for o caso, em relagdo ao ICMS e ao ISS.

Lei Federal 9.430/96
Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas:

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenca de imposto ou contribui¢cdo nos casos
de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaracéo e nos de declaracgéo inexata;

Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

§ 4° Salvo prova em contrério, presume-se a ocorréncia de operacdes ou de prestacdes tributaveis sem
pagamento do imposto sempre que se verificar:

| - saldo credor de caixa;

Lei Federal 9.430/96
Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas:

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenca de imposto ou contribui¢ao nos casos
de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaragéo e nos de declaracao inexata.

Entdo, vé-se nos demonstrativos autuados o pleno atendimento das disposi¢des acima e o correto
enguadramento das infracdes, todas constatadas mediante auditoria com uso do sistema PRODIFE.
E de saber que nessa auditoria, identificando-se irregularidade em face de corregdes nas
discriminacdes de receitas por faturamento, incorretamente declarado em PGDASD pelo sujeito
passivo, ou em caso de ndo declaracdo de receita obtida — como nesse caso -, € possivel se
constatar variadas infracbes a legislacdo tributaria do Simples Nacional, como se veem
identificadas no relatério da auditoria suporte deste lancamento de oficio, com possibilidade de
segregar 0 ICMS apurado devido, por infracdo (DEMONSTRATIVO C1 — DEMONSTRATIVO DA
FALTA DE PAGAMENTO DO ICMS DEVIDO SOBRE O FATURAMENTO — SIMPLES NACIONAL — fls.
24-25 € DMONSTRATIVO C2 — DEMONSTRATIVO DA FALTA DE PAGAMENTO OU PAGAMENTO A
MENOR DO ICMS DEVIDO SOBRE O FATURAMENTO — SIMPLES NACIONAL — fls. 26-27).

E que tal procedimento fiscal contempla 03 etapas:
1. Levantamento da receita proveniente das vendas de mercadorias:

Fase em que se compara as vendas registrados nos documentos fiscais apresentados pelo
contribuinte (PGDAs — colunas Receitas Declaradas dos demonstrativos), com as informacoes
relativas ao contribuinte, constantes no banco de dados da SEFAZz. Do resultado desse confronto,
apura-se o valor da receita equivocadamente declarada e/ou omitida em PGDASD transmitida.

Procede-se, entdo, ao levantamento da real receita total da empresa, de modo a apurar a base de
calculo do 1IcMms devido.

2. Célculo do valor do 1IcMs devido
A base de calculo encontrada é submetida as aliquotas constantes do Anexo | a Vv da LC 123/06.

3. Determinacéo do valor do débito confrontando o ICMS devido X ICMS declarado.
conforme a aliquota real pertinente se calcula o valor do imposto devido, segregado por infragéo.

Assim, neste caso, apurado o valor do ICMS devido, este foi confrontado com o ICMS declarado e
exposto nos extratos do Simples Nacional, de forma que, durante o periodo fiscalizado,
acumulou-se diferengas de ICMS a recolher. Neste caso, determinadas mensalmente, tais
diferencas foram desmembradas por infracéo.

Portanto, feitas essas gerais digressdes a respeito do simples Nacional, é de se ressaltar que a
Impugnante, ndo demonstrando a forma como calculou os tributos devidos no periodo objeto da
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autuacdo, acompanhado de elementos documentais de prova, nem objetivamente apontando
equivoco nos nameros do levantamento fiscal, de modo a contrastar a reapuracdo do fisco
efetuada com vistas a homologar os prévios procedimentos do sujeito passivo, apenas ratifica o
acerto do levantamento fiscal, até porque todos os dados e documentos para tal fim estdo na
posse do contribuinte. Aplica-se ao caso, portanto, a disposi¢éo contida no artigo 140 do RPAF:

Art. 140. O fato alegado por uma das partes, quando a outra ndo o contestar, serd admitido como veridico
se 0 contrario ndo resultar do conjunto das provas.

Vvoto pela PROCEDENCIA do auto de infracéo.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 22 junta de Julgamento Fiscal do conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n° 217365.0005/21-2, lavrado contra VIDA
EMBALAGENS EIRELI, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no
valor de R$ 36.071,23, acrescido de multa de 75%, previstas nos arts. 34 e 35 da Lei complementar
n° 123/06 e c/c I, do art. 44 da Lei Federal n° 9.430/96, e dos acrescimos legais.

Sala virtual das sess6es do CONSEF, 11 de setembro de 2023.

JORGE INACIO DE AQUINO — PRESIDENTE/RELATOR

JOSE ADELSON MATOS RAMOS — JULGADOR

JOSE CARLOS COUTINHO RICCIO — JULGADOR
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