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ACORDAO JJF N° 0136-05/23NF-VD

EMENTA: ICMS. ~CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. AQUISICAO DE MERCADORIAS SUJEITAS AO
REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA Razdes de
defesa ndo elidem a autuagdo. Impossibilidade de
utilizacdo de crédito fiscal nesta situacdo, assim como
da compensacdo desses créditos com os débitos ditos
realizados em relacdo a estas aquisicdes, que teriam
ocorrido com tributagdo normal. Auséncia de previsao
legal para tal procedimento. Infracio mantida.
Notificacdo Fiscal PROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, no Modelo Fiscalizagdo de Estabelecimento, lavrada em
31/03/2021 exige da Notificada ICMS no valor histérico de R$ 12.638,36 mais multa de 60%, no valor
de R$ 7.583,01, e acréscimo moratdrio no valor de R$ 525,39 totalizando o montante de R$ 20.746,76
cujo periodo de apuragdo se fez nos meses dos anos de 2019 e 2020.

Infracdo 01 - 001.002.005: Utilizou indevidamente crédito de ICMS referente a mercadoria (s)
adquirida (s) com pagamento de imposto por antecipagao tributdria.

Enquadramento Legal: Art. 9° e art. 29, § 4° inciso II da Lei n° 7.014/96 c/c art. 290 do RICMS,

publicado pelo Decreto de n® 13.780/2012. Multa prevista no art. 42, inciso VII, alinea “a” da Lei n°
7.014/96.

Na peca acusatdria o Notificante acrescentou na infracdo que se trata de:

“Usou indevidamente crédito fiscal de ICMS nos exercicios de 2019 e 2020, em virtude de ter escriturado
créditos referentes a operagbes com mercadorias sujeitas a Antecipagcdo Tributdria. Os valores foram
apurados conforme planilhas denominadas “Crédito indevido — Mercadorias ST — Resumo por item”,
“Crédito indevido — Mercadorias ST — Lista de notas fiscais-itens” e Crédito indevido — Mercadorias ST —
Resumo do débito” constantes do Anexo 1. Tudo Conforme os arquivos da Escrituragcdo Fiscal Digital —
EFD transmitida pelo contribuinte, documentos fiscais eletronicos emitidos pelo contribuinte e a ele
destinados, todos, do mesmo modo que as planilhas citadas, gravadas no CD constante do Anexo I. “

A Notificada se insurge contra o langcamento, através de advogado, manifestando impugnacao
apensada aos autos (fls. 34 a 43), e documentagdo probatéria as folhas 54 a 104 protocolizada na
CORAP METRO/PA SAC L. FREITAS. na data de 07/06/2021 (fl. 31).

A Notificada iniciou sua peca defensiva requerendo com fulcro no artigo 272, § 5° do CPC, que
todas as intimagdes alusivas ao presente feito sejam dirigidas exclusivamente aos Patronos da
Notificada no endereco constante do rodapé da presente peticdo, em razdo da celeridade
processual, e no topico “Dos Fatos” descreveu a infracdo lhe imputada onde tratou que os valores
lancados nos livros de entradas ndo foram apropriados pela Notificada no livro de apuracdo de
ICMS, como se pode constatar em anexo (Doc. 04), dai porque a respeitdvel Junta, ao decidir sobre
lavratura da Notificacdo Fiscal, nunca devera resolver de plano, sem qualquer aprofundamento
quanto a real existéncia do fato gerador.

Acrescentou no topico “Das Razoes de Impugnacdo” onde iniciou citando o art. 2° do RPAF/99 o
qual remete aos principios de direitos e garantias fundamentais assegurados pela nossa Carta
Magna, acrescentando o art. 112 do C6digo Tributdrio Nacional - CTN quando este usa o principio

do in dubio pro contribuinte e que a func¢ao fiscal deve estar sujeita a obediéncia ao principio da
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reserva legal, apondo trecho da Revista dos Tribunais (fl. 37) que trata que a autoridade fiscal ndo
tem qualquer faculdade ou direito subjetivo de agir nem tem qualquer interesse préprio ou
particular com o exercicio de sua funcao legal.

Afirmou no tépico “Da Auséncia de Utilizacdo de Crédito Fiscal — Mera Escrituracdo —
Tipificagdo Infracional ndo Realizada” que a Notificacdo Fiscal que originou o débito fiscal em
comento imputa a Notificada a conduta de “utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS
referente a mercadoria adquirida com pagamento do imposto por antecipagdo tributdria.”
Entretanto, a correta tipificagdo da infracdo e consequente imposi¢do de multa deve
necessariamente perpassar, também, pela andlise se ocorreu a efetiva utilizagdo (ou ndo) dos
créditos fiscais a que faz mencdo o Notificante, sendo que a Notificada ndo utilizou os referidos
créditos fiscais, tendo ocorrido apenas a MERA ESCRITURACAO deles.

Proferiu que em tal ocorréncia, o crédito fiscal escriturado, mas ndo utilizado, deve ser apenas
estornado, consoante entendimento trilhado pelo brilhante voto divergente do Conselheiro Nelson
Daiha Filho, no Ac6rdao da Camara Superior n° 0039-21/09, cuja argumentagdo, abaixo resta
colacionada no que se pertine:

“Noutro giro, a revisdo fiscal ainda atestou que a despeito do contribuinte ter escriturado créditos fiscais
indevidos, cujo valor perfazia, aproximadamente, 16 milhdes de reais, somente a quantia de RS 40.345,16
foi usada efetivamente compensada com débitos de ICMS, nos meses de dezembro de 2022, janeiro e marco
de 2003, e no periodo de setembro/2003 a dezembro de 2004, a luz da planilha acostada as fls. 553 a 554
dos folios processuais. Ademais, a mesa diligéncia fiscal confirmou que o ora recorrido ndo obteve da
Administragdo Tributdria o certificado de crédito para fins de transferéncia do valor residual para outros
contribuintes do ICMS. Ora, ndo hd que se falar, portanto, em “UTILIZACAO” indevida de crédito, exceto
no que se refere aquela parcela mantida na Decisdo recorrida e que ndo integra o presente Recurso
Extraordindrio.

Permissa vénia, entendo, contrariamente ao quanto delineado no voto de regéncia, que ndo devo o julgador
ficar adstrito a natureza do crédito — se devido ou indevido-, mas sim ao “verbo” que conduz a pratica da
conduta infracional. A INFRACAO TIPIFICADA NO PRESENTE LANCAMENTO DE OFICIO FOI A
“UTILIZACAO” INDEVIDA DE CREDITO e nio o “Registro Indevido” na Escrita Fiscal daquele
crédito, esta sim passivel de acusagdo fiscal. Dai porque, comungando com o decisum objurgado, acato os
resultados ofertados pela ASTEC, apds a revisdo fiscal, entendendo ser devido pelo autuado tdo-somente o
montante de créditos fiscais que foram efetivamente utilizados para compensar débitos do imposto, em
respeito a “prdpria sistemdtica de apuragdo do imposto de circulacdo de mercadorias e servigcos, que
resulta do confronto entre créditos gerados pelas entradas e débitos decorrentes de saidas tributadas”

Asseverou que € indiscutivel que o tributo somente pode ser exigido se o crédito apropriado for
compensado, ou seja, se 0 mesmo for efetivamente utilizado para amortizar valores lancados a
débito.

Consignou que em suma, como assinalou a Decisdo recorrida, “so hd fato gerador de crédito
indevido se houver repercussdo econdomica contra a Fazenda Puiblica, ndo podendo o mero
lancamento escritural transmutar-se em descumprimento de obrigacdo tributdria principal”.
Incide no caso vertente, portanto, tdo-somente a multa por descumprimento de obrigagdes
acessorias, tipificada no art. 42, inciso XVIII, alinea “b” da Lei n° 7.014/96, que prescreve a
penalidade no valor de R$ 140,00, em razdo da escrituracdo irregular do livro Registro de
Apuracao do ICMS, como pontuado, com acuidade, na Decisao recorrida.

Afirmou que a precisdo juridica advinda dos fundamentos do voto retro aludido € razdo de
identidade com o caso em tela. Isto porque, com base nos mesmos fundamentos, sem a utiliza¢ao
efetiva dos créditos para diminuir o valor do ICMS pago nos meses apontados na Notificagdao
Fiscal, deveria haver, tdo somente, o estorno dos respectivos valores na escrituracao fiscal.

Contemplou que € imperioso lembrar que no direito tributario, lida-se com tipos tributdrios
fechados e cerrados, delimitando todos os elementos essenciais de sua definicao legal. Portanto,
uma situacdo € escrituracdo indevida de crédito fiscal, e outra, bem diferente, é a utilizacio
indevida (efetiva) deste crédito pelo Contribuinte, reduzindo o imposto que seria devido ao
Estado. Neste espeque, inexistindo repercussdao econdmica negativa a Fazenda Publica, tampouco
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utilizacdo do crédito fiscal, ndo ha que se falar em aplicacdo do artigo 42, VII, “a” da Lei de n*
7.014/96 como exigido pelos Notificantes.

Discorreu que ‘“se da escrituragdo indevida ndo resultou em saldo credor durante o periodo
fiscalizado, deveria: a) ser intimado o contribuinte para promover o estorno do crédito fiscal
escriturado indevidamente; b) uma vez intimado e nao tendo sido atendido o estorno correlato,
deveria ser aplicada multa por descumprimento de obriga¢do acessdria, nos termos do § 7°, do
art. 42 da Lei de n° 7.014/96.”

Suscitou que no caso em comento, os Notificantes deveriam ter avisado a Notificada para que
efetuasse o “estorno do crédito” e, caso constatada a sua insubordinagdo, ai sim, penaliza-lo.
Assim, a Notificagdo Fiscal em apreco deveria ter seu enquadramento legal apontando para a
multa prevista no artigo 42, inciso XVIII, alinea “b”, da mesma lei, no valor de R$ 140,00.

Garantiu que a simples escrituracdo de créditos, per si, nao pode ser considerada infracdo a
obrigagdo principal, porque “escrituracao” e “utiliza¢do” do crédito fiscal tém natureza juridica
diversa, e surgem também em momentos diversos, razao pelo qual, em relagdo ao primeiro,
somente poderd haver a aplicacdo do quanto previsto no artigo 42, inciso XVIII, alinea “b” da Lei
de n® 7.014/96, cabendo, no maximo, a multa fixa de R$ 140,00. Ratificando tal entendimento, o
proprio 6rgdo administrativo da Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia — CONSEF, em diversas
decisdes, nesse sentido ja se manifestou, donde citou as ementas dos Acérdaos JJF de n® 0169-
01/13, JJF de n® 0116-04/17 e JJF de n® 0379-04/03, CJF de n® 0125-11/15 e CJF de n® 0147-12/17 (fls. 41
e 42)

Finalizou no tépico “Dos Pedidos” onde requereu que se decrete a IMPROCEDENCIA da presente
notificagdo fiscal por ser de direito e da mais LIDIMA JUSTICA.

Requereu que todas as intimacdes alusivas ao presente feito sejam dirigidas aos patronos da
autuada, em razao da celeridade processual.

Um dos Notificantes prestou Informacao Fiscal as folhas 106 e 107 onde em seu arrazoado tratou
que no item I, que denomina “Dos Fatos”, a defesa descreveu a infragdo constante da presente
Notificacdo Fiscal, contestou o lancamento em tela e disse que os valores langados nos livros de
entrada ndo foram apropriados pelo contribuinte na apuragao do ICMS, indicando como prova do
que afirmou o Doc. 04. Este Doc. 04 estd aposto as fls. 74 a 104, sendo que as folhas 74 a 94 e 100 a
104, ndo contém quaisquer valores lancados. J4 as folhas 95 a 99, denominadas “Registros Fiscais
da Apuragdo do ICMS — Operacdes Proprias, trazem tao somente valores lancados a crédito, sob o
titulo “valor Total dos Créditos por Entradas e Aquisicdes com Crédito do Imposto”, ou seja, nao
temos ai qualquer langcamento a débito do imposto.

Explicou que da andlise da Escrituragcao Fiscal Digital — EFD da Notificada mostra uma realidade
bastante diferente, como bem podemos ver na planilha denominada “EFD_ApuracdolCMSNormal-
i-INF-FISCAL”, a folha 108. Tal planilha mostra a existéncia de ICMS, apurado pelo Regime
Normal de Apuragdo, ndo recolhido, confirmando que a Notificada utilizou, sim, os créditos
indevidos aqui cobrados.

Explanou que no item II da defesa “Das Razoes de Impugna¢do” a Notificada trouxe um arrazoado
juridico que em nada se aplica ao lancamento ora contestado. E, por fim, no item III de sua peca
defensiva, a Notificada requereu que o “...CONSEF decrete a TOTAL IMPROCEDENCIA” da presente
notificacdo...”, deixando, novamente, de trazer elementos que sustentem o que solicita.

Finalizou que concluida a andlise da peca de defesa, e nido tendo encontrado fatos ou
fundamentos capazes de modificar o presente lancamento, o mantemos em seu inteiro teor.

Distribuido o Processo Administrativo Fiscal - PAF para esta Junta, fiquei incumbido de aprecié-
lo. Entendo como satisfatérios para formacao do meu convencimento os elementos presentes nos
autos, estando o PAF devidamente instruido.

E o relatdrio.
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Registro a participacdo da Advogada Dra. Thaiane Silva Andrade, OAB/BA 71.103 em sustentagdo
oral.

vVOTO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, no Modelo Fiscalizacdo de Estabelecimento, lavrada em
31/03/2021 exige da Notificada ICMS no valor histérico de R$ 12.638,36 mais multa de 60%, no valor
de R$ 7.583.,01, e acréscimo moratorio no valor de R$ 525,39 totalizando o montante de R$ 20.746,76,
em decorréncia do cometimento de uma tnica infragcdo de (001.002.005) de utilizar indevidamente
crédito de ICMS referente a mercadoria adquirida com pagamento de imposto por antecipagao
tributdria, cujo periodo de apuracdo se fez nos meses dos anos de 2019 e 2020.

Enquadramento Legal utilizado baseou-se no art. 9° e art. 29, § 4°, inciso Il da Lei n° 7.014/96 c/c art.
290 do RICMS, publicado pelo Decreto de n® 13.780/2012 e multa tipificada no art. 42, inciso VII,
alinea “a” da Lei n°® 7.014/96.

Inicialmente, constato que o presente lancamento foi efetuado de forma compreensivel, foram
indicados os dispositivos infringidos e da multa aplicada relativamente as irregularidades
apuradas, ndo foi constatada violacdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o
imposto e sua base de célculo apurados consoante os levantamentos e documentos acostados aos
autos, € ndo se encontram no presente processo os motivos elencados na legislagcdo, inclusive os
incisos I a IV do art. 18 do RPAF-BA/99, para se determinar a nulidade da Notificacao Fiscal.

Em forma sintetizada da defesa da Notificada, esta consignou que nao utilizou indevidamente o
crédito fiscal do ICMS referente as mercadorias adquiridas com pagamento do imposto por
antecipacdo tributdria, tendo ocorrido apenas a mera escrituracido deles, e que se ndo utilizado
deve ser apenas estornado, vez que o tributo somente pode ser exigido se o crédito apropriado for
compensado, ou seja, se 0 mesmo for efetivamente utilizado para amortizar valores lancados a
débito.

Aventou que s6 ha fato gerador de crédito indevido se houver repercussdao econdmica contra a
Fazenda Publica, ndo podendo o mero langamento escritural transmutar-se em descumprimento
de obrigagdo tributdria principal, incidindo-se no caso vertente tdo somente a multa por
descumprimento de obrigacdo acessoria.

No arrazoado da Informacdo Fiscal contou-se que o Doc. 04, aposto pela Notificada em sua
defesa, as fls. 74 a 104, sendo que as folhas 74 a 94 e 100 a 104, estes nao contém quaisquer valores
lancados. J4 as folhas 95 a 99, denominadas “Registros Fiscais da Apuracdo do ICMS — Operagdes
Préprias, trouxeram tao somente valores lancados a crédito, sob o titulo “valor Total dos Créditos
por Entradas e Aquisi¢cdes com Crédito do Imposto”, ou seja, ndo se tem ai qualquer langamento a
débito do imposto, entretanto, consignou que da andlise da Escritura¢do Fiscal Digital — EFD da
Notificada mostrou uma realidade bastante diferente, como bem podemos ver na planilha
denominada “EFD_Apura¢dolCMSNormal-i-INF-FISCAL”, a folha 108, sendo que esta planilha
mostra a existéncia de ICMS, apurado pelo Regime Normal de Apuragdo, ndo recolhido,
confirmando que a Notificada utilizou, sim, os créditos indevidos aqui cobrados.

Analisando os fatos constantes nestes autos, verifiquei que a lide desta notificacdo se condensou
em se tratar de ter, segundo o entendimento dos Notificantes, a Notificada utilizado
indevidamente crédito de ICMS referente a mercadoria adquirida pertencente ao Regime de
Substitui¢do Tributéria.

Neste sentido, necessdrio se faz verificar se as mercadorias listadas das Notas Fiscais dispostas no
Demonstrativo (fIs. 16 a 23) “Crédito Indevido — Mercadorias com ICMS Substituido — Lista de
Notas Fiscais/itens, elaborado pelos Notificantes e elencadas na presente notificagdo, estdo
enquadradas no Anexo 1 do RICMS/BA/12, para os anos de 2019 e 2020, o qual dispde sobre as
Mercadorias Sujeitas a Substituicdo ou Antecipagcdo Tributdria, especificamente aquelas que
possuem base de célculo do imposto acrescida de MVA.
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Assim, analisando-se as citadas mercadorias, averiguei que as mesmas sdo as de NCM de n®* 3004
e 3003 (Medicamentos), 4015 (Luvas Cirurgicas) e 9018 (Seringas e Agulhas descartdveis) existindo
previsio em Convénio e Protocolo, incidentalmente aquelas dispostas no segmento
“Medicamentos, Produtos Farmacé€uticos para Uso Humano e Higiene Pessoal” tendo sido
realizado, por conseguinte, pelo substituto tributario, de forma simplificada, o cdlculo, apuracao
e recolhimento do imposto devido pelos demais contribuintes da cadeia de mercado até o
consumidor final, portanto, em regra, ndao se haveria de falar em direito ao crédito dos
substituidos adquirentes de mercadorias para revenda com imposto retido, conforme expressa
vedagdo disposta no art. 290 do RICMS/BA/12.

Art. 290. Ocorrido o pagamento do ICMS por antecipacdo ou substituicdo tributdria, ficam desoneradas de

tributacdo as operagdes internas subsequentes com as mesmas mercadorias, sendo, por conseguinte, vedada,

salvo excegdes expressas, a utilizacdo do crédito fiscal pelo adquirente, extensiva essa vedagdo ao crédito

relativo ao imposto incidente sobre os servigos de transporte das mercadorias objeto de antecipagcdo ou
substituigcdo tributdria.

Desta feita, € necessdrio averiguar-se qual fora o tratamento tributério relativo a destinacao das
citadas mercadorias dada pela Notificada quando dos registros fiscais de entrada em sua EFD. Por
conseguinte, a titulo exemplificativo, disponho, a seguir, a averiguacao feita nas mercadorias da
Nota Fiscal de n* 659 (fl. 16), cujo fornecedor é do Rio Grande do Norte, relativa a primeira
ocorréncia no Demonstrativo de Débito (fl. 01), periodo de apuracao da EFD 01/01/2019 a 31/01/2019,
donde verifiquei que a Notificada escriturou sob o enfoque do declarante do destino desse
produto no Coédigo Fiscal de Operacdo e Prestagio — CFOP de n® 2102 (Compra para
Comercializa¢do), sendo que a operacdo com este CFOP € gerador de crédito, tendo a Notificada
se apropriado do ICMS dos produtos desta Nota Fiscal, completamente ao arrepio da legislagao, se
creditando a aliquota de 12% do total da Nota Fiscal no montante de R$ 2.315,79.

Nota Fiscal Eletrénica Nota Fiscal

), Pesquisar &5

Codigo do parti aga... Valordodes.. Abatimento nao tri... Valor das mercad.

Rso0 Rso0 7554009 0. Row  Rsop =
R$0,00 R$0,00 RS 741,40 0 - C RS 0,00 RS 0,00
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RS.0,00 RS.0,00 RS 2352364 0- RS 0,00 RS 0,00

30222814000131 - .. 00 - Doy
3022281400131 - . O
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[40790727000134 -
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108336 52-181230... 281122018 2300112018
108337 52-1812-30... 28122018 230012018 RS 1.235,73 1 -

RS 741,40 1 -

108419 §2-1812-30... 28122018 230112018 RS 2352358 1-
108420 52-1812-30... 2811202016 23/0112018 RS 8.449,92 1- A prazo RS0,00 RS0,00 RS 8.449,92 0- G

S
5
2
:
5
P “eobeiora oo monrs | wiosmealiapss | w0l Son|  wozmsaob-cowsc| ol R

|, Pesquisar 5
REGISTRO - C190 - ENTRADA

Analtico

Indo tributado base do ICMS Valor do IPI Cédigo observagio lancamento

RS 0,00

Ressalta-se que a escrituracdo a ser dada para essas mercadorias deveria ser em regra baseada no
enfoque através dos CFOPs 1.403, 2.403 que representam Compra para Comercializacdo em
operacdo com mercadorias sujeitas ao Regime de Substitui¢do Tributdria, que em regra ndo gera
o direito ao crédito do ICMS por tratar-se de mercadoria de revenda sujeita a Substitui¢do
Tributdria.

Nesta seara, conforme se observa no Relatério dos “Registros Fiscais dos Documentos de Entradas
de Mercadorias e Aquisicdo de Servigos”, disposto a seguir, que o CFOP de 2.102 gerou o crédito
utilizado na Apurag@o de Janeiro no montante de R$ 2.604,73, donde a sua totalidade se fez do
crédito indevido escriturado das mercadorias da substitui¢do tributdria das notas fiscais arroladas
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na presente Notificag@o Fiscal sendo elas as Notas Fiscais de n® 659 (R$ 2.315,79), n® 673 (R$ 237,09)
e n” 678 (R$ 51,85), o qual abateu o débito no valor de R$ 709,63 nas saidas e prestacdes com débito
do imposto, restando saldo credor a transportar no valor de R$ 1.988,13, o qual se averiguou pelos
Notificantes terem sido utilizados a posteriori quando da confec¢do do Demonstrativo “ICMS
Devido Pelo Regime Normal de Apuracdo do Imposto — Base EFD transmitida pelo Contribuinte”
(fl. 108).

REGISTROS FISCAIS DOS DOCUMENTOS DE ENTRADAS DE MERCADORIAS E AQUISIGAO DE SERVIGOS

CONTRIBUINTE: A VIVAS COM. DE EQUIPAMENTOS DE ELETROMEDICINA E MED. LTDA PERIODO DE APURAGAQ: 01/01/2019 a 3110112019
CNPJICPF: 14.706.667/0001-19 INSCRIGAO ESTADUAL; 02026640 UF:BA  MUNICIPIO: Salvador - BA
DataEnrada [Dataemissio [Nr.Doc.  [Model  [Saie  |Subsérie |Sitagio | cnpacer [ [ U [ Municipio | Razio social
CSTACMS ~ [CFOP [ AlquotalCMS | Valor Operagio | Base de Céleulo ICMS | Valor ICMS [ Bose de Célculo | Valor ICHS ST~ [Valr P [ Redugio da Base de Ciculo
RESUNO - TOTAIS

CSTICMS | CFOP Aliquota ICHS Total Operagio | Base de Cilculo [CNS | Total ICHS Base de Calculo ICMS ST Total ICHS ST Total Pl
000 2102 12,00 2170581 2170587 260473 000 000 000
000 210 70 13900 132900 9,08 000 0,0 000
030 103 0.0 41,1609 000 0.0 000 000 000
040 102 0.0 6300 000 0,00 00 0,00 000
040 2102 0.0 20100 000 0,00 000 000 000
1 102 00 313352 00 000 000 0,00 000
] 1202 00 14416365 00 0.0 00 0,0 000
060 1403 0.0 134158 000 0,00 000 000 000
060 411 0.0 128.86735 00 0.0 000 00 000
141 1202 0.0 53940 00 0.0 00 000 000

TOTAL 3541173 BIUE 269776 00 00 000

REGISTROS FISCAIS DA APURAGAO DO ICMS - OPERAGOES PROPRIAS
CONTRIBUINTE: AVIVAS COM. DE EQUIPAMENTOS DE ELETROMEDICINA E MED. LTDA

CNPJICPF: 14.706.667/0001-19 INSCRICAO ESTADUAL: 02026640
PERIODO DA ESCRITURAGCAO: 01/01/2019 a 31/01/2019

periodo DE APURACAO: 01/01/2019 a 31/01/2019

Descrigdo Valor R$
SAIDAS E PRESTAGOES COM DEBITO DO IMPOSTO 700,63
VALCR TOTAL DOS AJUSTES A DEBITO {decormentes da documento fiscal) 0,00
VALCR TOTAL DOS AJUSTES A DEBITO DO IMPOSTO 0,00
VALOR TOTAL DOS ESTORNOS DE CREDITOS 0,00
VALOR TOTAL DOS CREDITOS POR ENTRADAS E AQUISICOES COM CREDITO DO IMPOSTC: 2607.76
VALCR TOTAL DOS AJUSTES A CREDITO (decorrentes do documento fiscal) 0,00
WALOR TOTAL DOS AJUSTES A CREDITO DO IMPOSTO 0,00
VALCR TOTAL DOS ESTORNOS DE DEBITOS 0,00
WVALCR TOTAL DO SALDO CREDOR DO pericdo ANTERIOR 000
VALCR DO SALDO DEVEDOR 0,00
VALOR TOTAL DAS DEDUGGES 0,00
VALOR TOTAL DO ICMS A RECOLHER 0,00
VALCR TOTAL DO SALDO CREDOR A TRANSPORTAR PARA O periado SEGUINTE 1.082,13
WALORES RECOLHIDOS OU A RECOLHER, EXTRA-APURAGAD 0,00

Com relac@o a documentagdo trazida como prova pela Notificada aposta no DOC. 04 em especial
as folhas 85 a 87 que trata dos “Registros Fiscais da Apuracdo do ICMS — Substituicdo Tributdria”
onde constam “Ndo hd registros para serem exibidos” isto se deve por que as demais notas
fiscais constando os produtos adquiridos pela Notificada relacionadas a medicamentos foram
escrituradas corretamente com os citados CFOPs 1.403, 2.403, os quais ndo geram créditos de
ICMS, como se pode ver nos produtos adquiridos pela Nota Fiscal de n® 12.110, que trata de
produtos de NCM de n® 3002.15.90 (consulta realizada da Nota Fiscal no portal da nota fiscal
eletronica da Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia) do segmento “Medicamentos, Produtos
Farmacéuticos para Uso Humano e Higiene Pessoal”

Assinala-se que esta situagdo pode ser observada no “Registros Fiscais dos Documentos de
Entradas de Mercadorias e Aquisicdo de Servigos” disposto anteriormente, que as mercadorias
com os citados CFOPs 1.403, 2.403, em aquisi¢des nos montantes de R$ 41.126,00 € R$ 13.415,85, ndo
geraram crédito.
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Conquanto, ao pedido expresso da defesa a fim de que as comunicacdes e intimacdes fossem
feitas na pessoa de seus advogados, nada impede que tal pratica se efetive, e que as intimagdes
possam ser encaminhadas, bem como as demais comunicagdes concernentes ao andamento deste
processo para o endereco apontado. Entretanto, o ndo atendimento a tal solicitacdo nao
caracteriza nulidade do ato processual, uma vez que a forma de intimag¢do ou ciéncia da
tramitagdo dos processos ao sujeito passivo encontra-se prevista nos artigos 108 a 110 do RPAF/99,
os quais guardam e respeitam o quanto estabelecido no Codigo Tributario Nacional - CTN, em seu
artigo 127, estipulando como regra, a eleicao do domicilio tributdrio pelo sujeito passivo.

Por conseguinte, com a instituicdo do Domicilio Tributdrio Eletronico (DT-e), a comunica¢ao
entre a Secretaria da Fazenda e o contribuinte passou a utilizar este canal, dispensando qualquer
outro meio, sendo a sua institui¢do feita pela Lei de n° 13.199 de 28/11/2014, que alterou o C6digo
Tributdrio do Estado da Bahia no seu artigo 127-D.

Donde, através de tal mecanismo, a SEFAZ estabelece uma comunicacdo eletronica com seus
contribuintes para, dentre outras finalidades, encaminhar avisos, intimacgdes, notificacdes e
cientificd-los de quaisquer tipos de atos administrativos, ndo tendo mais sentido qualquer outra
forma de intimagao que ndo o DT-e.

Face ao exposto, ndo acato os argumentos da Notificada e voto pela PROCEDENCIA da Notificacdo
Fiscal.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar, em instdncia UNICA, PROCEDENTE, a Notificacdo Fiscal n°® 298945.0011/21-6,
lavrada contra VIVAS COMERCIAL DE EQUIP. DE ELETROMEDICINA, MEDICAMENTOS,
HIGIENE E TRANSPORTES EIRELI, devendo ser intimado o notificado, para efetuar o pagamento
do imposto no valor de R$ 12.638,36, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, inciso VII,
alinea “a’” da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 07 de agosto de 2023.

VLADIMIR MIRANDA MORGADO - PRESIDENTE EM EXERCICIO

EDUARDO DUTRA FREITAS — RELATOR

MARCELO MATTEDI E SILVA - JULGADOR
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