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5° JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0132-05/23-VD

EMENTA: I~CMS. NULIDADE. INCERTEZA NA
DETERMINACAO DA INFRACAO E CERCEAMENTO DE
DEFESA. Conforme a jurisprudéncia deste CONSEF, é
nula a autuacdo cuja descricio da acusacdo possui
dissonancia em relagdo aos demonstrativos que
deveriam suportd-la, configurando incerteza na
determina¢do da infracdo e cerceamento ao direito de
defesa do Autuado. Auto de Infragdo NULO. Decisao

unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 05/09/2022, formaliza a exigéncia de crédito tributdrio, em
razdo da seguinte imputacao:
Infracdo 01 — 07.01.03: Multa percentual sobre o imposto (ICMS) que deveria ter sido pago por antecipagdo
tributdria, de responsabilidade do proprio sujeito passivo, relativa a mercadorias sujeitas ao regime de
Substituicdo Tributdria, e devidamente registrada na escrita fiscal, com saida posterior tributada normalmente,

nos meses de janeiro a dezembro de 2017 e 2018, sendo aplicada multa no valor de R$ 98.411,98,
correspondente a 60% do valor do imposto ndo recolhido, prevista no Art. 42, II, “d”, e § 1°, da Lei n° 7.014/96.

Consta Termo de Intimagdo para Apresentacdo de Livros € Documentos, enviado via AR, com a
data de ciéncia de 25/08/2022, e demonstrativos analitico e sintético da infra¢do, bem como midia
contendo os demonstrativos da infracdo e Intimacdo para Pagamento do Auto de Infracdo,
enviados via AR, com a data de ciéncia de 22/11/2022 (fls. 06 a 97).

O Autuado apresentou Defesa (fls. 102 a 114), tempestivamente, na qual relatou que esta autuagao
€ um refazimento do Auto de Infragdo n° 298921.0002/20-4, julgado nulo mediante o Acérdao JJF n°
0141-04/21-VD, confirmado pelo Acdérdao CJF n° 0004-11/22-VD, com base no Art. 18, IV, “a” do
RPAF/99, em razdo de vicios na forma do célculo do ICMS cobrado, ja que foram indevidamente
incluidas no levantamento operacdes com mercadorias isentas e nao tributadas, com o imposto
pago por antecipagdo tributdria, sem indicacdo das chaves eletronicas dos documentos fiscais e
utilizando indice de proporcionalidade, bem como por ter exigido o imposto, embora tenha
ocorrido o pagamento integral do imposto nas saidas das mercadorias.

Suscitou a nulidade da autuacdo, por falta de seguranga no valor da infracdo e por dificultar a sua
defesa, nos termos do Art. 18, Il e IV, “a” do RPAF/99, em vista da ado¢do dos mesmos pardmetros
equivocados ja rechacados no julgamento do Auto de Infragdo n°® 298921.0002/20-4, inclusive os
mesmos demonstrativos e bases de célculo, além de ter descrito a exigéncia como relativa a
substituicao tributdria, quando deveria se referir apenas a antecipagao parcial.

Alegou a decadéncia parcial, em relacdo aos fatos geradores anteriores a 22/11/2017, cinco anos
antes da data da sua ciéncia da lavratura do Auto de Infrac@o, ocorrida em 22/11/2022, em razao do
disposto no Art. 150, § 4°, do CTN, considerando que foi aplicada multa pelo descumprimento de
obrigacao principal.

Requereu a nulidade do Auto de Infracdo ou, subsidiariamente, que sejam excluidos os fatos
geradores alcancados pela decadéncia, ou seja, os periodos anteriores a 22/11/2017.
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Anexou cOpias do contrato social consolidado, CNH, Autos de Infracdo n° 298921.0009/22-5 e
298921.0002/20-4, Defesa e Acérdaos JIF n° 0141-04/21-VD e CJF n° 0004-11/22-VD, bem como midia
contendo demonstrativos dos Autos de Infracdo n° 298921.0009/22-5 e 298921.0002/20-4 (fls. 115 a
165).

O Autuante apresentou Informagdo Fiscal (fls. 170 a 172), na qual disse que o Autuado cometeu um
grande equivoco ao relacionar os Autos de Infragdo n° 298921.0009/22-5 € 298921.0002/20-4, pois
foram lavrados em anos diferentes, com infragcdes totalmente distintas, cédigos 07.01.03 e 07.15.01,
respectivamente, e lancamentos respeitando a decadéncia.

Requereu a procedéncia do Auto de Infracao.

Designado como Relator, apds ter efetuado a avaliagdo dos elementos constantes nestes autos,
declarei estar concluida a sua instrugao e solicitei a sua inclus@o em pauta de julgamento.

Registro a presenca da advogada do Autuado, que acompanhou o julgamento, Sra. Marcelle Farias
Pitta, OAB/BA n° 74.547.

vVOTO

O Auto de Infra¢do aplica multa percentual sobre o valor do ICMS que deveria ter sido pago por
antecipacdo tributdria, de responsabilidade do proprio sujeito passivo, relativa a mercadorias
sujeitas ao regime de substituicdo tributdria, registradas na escrita fiscal, com saida posterior
tributada normalmente, referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de fora do Estado
nos exercicios de 2017 e 2018.

Entretanto, apesar de constar na descricdo da infragdo que a exigéncia se refere a substituicao
tributdria, restou comprovado nos demonstrativos da infragao que foi exigido o ICMS relativo a
antecipacdo parcial, conforme consta no seu titulo, tanto em relacdo a mercadorias tributadas
normalmente quanto mercadorias enquadradas no regime de substitui¢do tributdria, tais como
tubos e acessorios, insitos no item 8.6 do Anexo 1 do RICMS/12, vedado expressamente pelo Art.
12-A, § 1°, I da Lei n° 7.014/96, in verbis:

“Art. 12-A. Nas aquisi¢bes interestaduais de mercadorias para fins de comercializagdo, serd exigida
antecipagdo parcial do imposto, a ser efetuada pelo proprio adquirente, independentemente do regime de
apuragdo adotado, mediante a aplicagdo da aliquota interna sobre a base de cdlculo prevista no inciso Il do
art. 23, deduzido o valor do imposto destacado no documento fiscal de aquisi¢do.

§ 1° A antecipagdo parcial estabelecida neste artigo ndo encerra a fase de tributagdo e ndo se aplica as
mercadorias, cujas operagdes internas sejam acobertadas por:

(...)
III - antecipagdo ou substitui¢do tributdria, que encerre a fase de tributacdo.”

Logo, verifico que o fulcro da acusagdo estd em dissonancia quanto aos demonstrativos que
deveriam suporta-la, configurando a sua nulidade, conforme vasta jurisprudéncia deste CONSEF,
por incerteza na determinacao da infracdo e por cerceamento ao direito de defesa, nos termos do
Art. 18, I e IV, “a” do RPAF/99.

Diante do exposto, voto pela NULIDADE do Auto de Infragdo.
Recomendo a avaliagdo da necessidade de refazimento do Auto de Infracdo, a salvo de falhas,

respeitado o periodo decadencial.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar NULO o Auto de Infracdo n° 298921.0009/22-5, lavrado contra CAMPOMAR
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COMERCIO E SERVICOS LTDA. Recomendo a avaliagido da necessidade de refazimento do Auto
de Infracdo, a salvo de falhas, respeitado o periodo decadencial.

Sala virtual das Sessdes do CONSEEF, 3 de agosto de 2023.

VLADIMIR MIRANDA MORGADO - PRESIDENTE EM EXERCICIO

MARCELO MATTEDI E SILVA — RELATOR

EDUARDO DUTRA FREITAS - JULGADOR
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