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EMENTA: ICMS. DIFERENCA DE  ALIQUOTA.
MERCADORIAS ORIUNDAS DE OUTRAS UNIDADE DA
FEDERACAO. AQUISICOES DESTINADAS AO CONSUMO
DO ESTABLECIMENTO. FALTA DE RECOLHIMENTO.

Consideracdes de defesa nao sdo capazes de elidir a
autuacdo na sua totalidade. Trata-se de cobranga de
imposto (ICMS), que deixara, o defendente, de recolher
decorrente a diferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais nas aquisicdes de mercadorias adquiridas
oriundas de outras unidades da Federagdo e destinadas
ao ativo fixo e/ou consumo do préprio estabelecimento.
Excluido do demonstrativo de débito, em sede de
Informagdo Fiscal, as operagdes abarcadas pelo
instituto da substituicdo tributdria arguido pelo
defendente em sede de defesa. Infracdo parcialmente
subsistente. Auto de Infracio PROCEDENTE EM PARTE.
Decis@o uninime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 30/12/2021, exige o valor de R$ 396.778,03, inerente aos anos de
2016, 2017 e 2018 conforme demonstrativo as fls. 09 a 11 dos autos, constante do CD/Midia de fl. 12,
em razao da seguinte irregularidade:

1 INFRACAO 01 - 006.005.001: Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas
internas e interestaduais, na aquisicio de mercadorias oriundas de outras unidades da
Federacdo destinadas ao ativo fixo e/ou consumo do préprio estabelecimento nos anos de 2016,
2017 e 2018 conforme demonstrativo as fls. 09 a 11 dos autos, que faz parte integrante do
CDh/Midia de fl. 12. Langcado ICMS no valor de 396.778,03, com enquadramento no art. 4°, inciso
XV da Lei 7.014/96, c/c art. 305, § 4°, inc. 111, alinea “a”, do RICMS/BA, aprovado pelo Decreto n°
13.780/2012, mais multa tipificada na alinea “f”, inc. II, do art. 42 da Lei n° 7.014/96.

As fls. 15 a 19 dos autos, o autuado apresenta sua defesa, na qual apresenta os seguintes
esclarecimentos:

Diz ser sociedade empresdria inscrita no CNPJ sob o n? 08.772.214/0001-98, com sede na Rua
Soldado Luiz Gonzaga das Virgens, n2 501 e 502, Edificio Liz Corporate, Bairro Caminho das
Arvores, na cidade de Salvador/BA, CEP 41820-560, onde, por intermédio de seu representante
legal, apresenta defesa administrativa nos seguintes termos:

1. DOS FATOS
Ap6s descrever os termos da autuacdo, diz que, pelos motivos que serdo vistos adiante, é optante

pelo Lucro Real, e que realiza compras de mercadorias para o seu ativo imobilizado e ou para
consumo, sendo a regra de incidéncia de ICMS-ST e ndo incidéncia de ICMS DIFAL.

II. DA MATERIA OBJETO DA DISCORDANCIA - DA INEXIGIBILIDADE DE DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA (DIFAL)

Ap6s destacar o que disciplina os artigos 12-A e 23 da Lei Estadual n° 7.014/96, associado ao que
disciplinam, também, os artigos 352 do Decreto Estadual n° 6.284/97 e o artigo 290, do Decreto
Estadual n° 13.780/12, diz, numa breve leitura da legislacdo tributdria estadual, verificar que a
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requerente ao recolher o ICMS-ST ndo estéd obrigada por lei, ao recolhimento de tributo diverso.

Frisa que ndo se pode exigir da Requerente, o diferencial de aliquota, pois se estd diante de uma
dupla tributagdo. Dito isso, consigna que o fisco ao agir como agiu, deveria esclarecer se a
Requerente € ou nao sujeito passivo do ICMS-ST e ICMS-ST DIFAL.

Ap6s destacar aspectos relacionado aos termos do art. 155, II, da CF/88, diz que, se por equivoco
contabil fora feito o recolhimento ICMS ST, deverd o fisco apurar com base nas mesmas
operacoes incidentes no Auto de Infracdo, a restituicdo do pagamento indevido em favor do ora
Contribuinte, evitando-se, com isso, o enriquecimento sem causa por parte do Estado.

Destaca que se pode constatar que a Requerente realizou compras fora do Estado de produtos que
tem por regra a aplicagdo do ICMS ST, que foram destacados nas notas o CFOP 6401. Por esse
motivo, ndo havera recolhimento de ICMS DIFAL (art. 4°, XV, da Lei Estadual 7.014/96).

Pede para observar ementa de decisdo, em caso semelhante, proferida pelo Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, que destaca.

Nao por obstante tudo aqui relatado, diz que, admitindo-se pelo prazer o debate, a cobranca de
tributo antecipado, no que tange a aliquota aplicavel e a base de célculo a serem utilizadas, foram
estabelecidas por Decreto, o que constitui flagrante violacdo do principio constitucional da
legalidade, insculpido no artigo 150, I, da Constitui¢ao Federal, segundo o qual “é vedado a Unido,
aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios exigir ou aumentar tributo sem lei que o
estabeleca”.

Por fim, diz que “fica evidenciado que, caso o fisco entenda pela legalidade da exagdo instituida
em Decreto Estadual, atrai a luz do caso em tela, é quanto a regra do ICMS-ST".

1II.  DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS
Ante o exposto, pugna a pelo seguinte:
(a) Seja julgado procedente a presente defesa administrativa para:

(1) declarar a inexigibilidade do diferencial de aliquota, em ato continuo seja declarada a nulidade
do Auto de Infracao n° 2070920003/21-6, visto que se trata de operagdes realizadas sob a incidéncia
de imposto ICMS- ST;

(i) todavia, se, por um equivoco contdbil entendendo Vossas Exceléncias que se trata de
incidéncia de tributo diverso, que nao o ICMS-ST, com base nas mesmas operagdes incidentes no
Auto de Infracdo, seja declarado o direito da Requerente na restituicdo dos valores.

O autuante ao prestar a informacao fiscal, as fls. 24/24/v dos autos, assim se posiciona:
1. DA INFORMACAO FISCAL

Diz que o contribuinte autuado tem como atividade principal “Provedores de Acesso as Redes de
Comunicagdes” e todas as suas aquisi¢des sdo destinadas para o ativo imobilizado ou para o
consumo, como afirma em sua defesa aqui reproduzida “a Requerente que é optante pelo Lucro
Real, e que realiza compras de mercadorias para o seu ativo imobilizado e ou para consumo,
sendo a regra de incidéncia de ICMS-ST e ndo incidéncia de ICMS DIFAL”.

Frisa que, nitidamente, ao referir-se ao Artigo 12-A a autuada vai de encontro ao que afirma com
relacdo as suas aquisi¢cdes e também ao seu procedimento contdbil, quando contabilizou essas
aquisi¢cdes como ativos e ou consumo e recolhendo o Diferencial de Aliquota.

Pontua que o que estd a se reclamando neste PAF € o recolhimento do Diferencial de Aliquota
resultante de aquisicdes de mercadorias ou bens adquiridos em outras Unidades da Federacao
destinadas ao uso, consumo ou ativo permanente (Artigo 4° inciso XV da Lei 7.014/96 combinado
com o artigo 305 § 4° inciso III alinea “a” do RICMS publicado pelo Decreto 13780/2012.

Por sua vez, diz que acertadamente a autuada reclama da inclus@o de mercadorias adquiridas com
0 ICMS retido por substitui¢do que nao deveriam ser objeto de cobranca do DIFAL (artigo 290 do
RICMS publicado pelo Decreto 13780/2012). Registra que estas foram excluidas do levantamento
fiscal, conforme Anexos 02 A, as folhas 25 a 27 e Demonstrativo de Débito Anexo 03 a folha 28,

ACORDAO JJF N°0129-04/23-VD 2



:, | SECRETARIA
Estado da Bahia | 5x5AzENDA

CONSFI HO DF FAZENDA FSTADUAL

resultando na redu¢do do valor reclamado para o montante de R$ 308.156,99 em substitui¢do ao
valor exigido de R$ 396.778,03.

II. 4- CONCLUSAO:

Por tudo quanto aqui exposto e mediante as consideracdes apresentadas, diz ser pela procedéncia
parcial do Auto de Infracdo no valor histérico total de R$ 308.156,99. E visando salvaguardar o
interesse publico, espera que os membros desse Egrégio Colégio julguem pela procedéncia
parcial do presente Auto de Infracdo.

Em sede de instru¢do, compulsando, entdo, as impressdes dos demonstrativos de débito da
autuacgdo original (fls. 9/11), bem assim do saldo remanescente (fls. 25/27) vé-se a informagdo do
“ano”, “més”, Chave da Nota Fiscal”, “Data de emissdo” “Situagcdo”, “UF”, “CFOP”, “Valor do
Difal a Recolher”, Valor do Item”, “Valor do IPI, e “Valor Desconto”. 1sso, também, nos CD/Midias
da autuacao.

Neste contexto, ndo se sabe como o agente Fiscal chegou aos valores langados na autuacgdo, ou
seja, o calculo do ICMS DIFAL. Ademais ndo se sabe, em relacdo aos documentos fiscais indicados
na autuagdo, no caso em tela, apenas a “Chave de Acesso da Nota Fiscal”, quais itens de produtos
estd se cobrando o ICMS DIFAL, e como se estd levantando tais valores.

Neste contexto, em respeito ao principio da verdade material e ampla defesa, em pauta
suplementar do dia 30/07/2021, a 4* JJF, as fls. 34/35 dos autos, decidiu converter o presente
processo em diligéncia a agente Fiscal Autuante, para que sejam adotadas as seguintes
providéncias:

e Jtem I: gerar novo CD/Midia com os papeis de trabalho (Demonstrativos/Relatorios) que
dao sustentacdo ao saldo remanescente da autuacio, agora com a informagdo clara de
constitui¢do da base de calculo do ICMS DIFAL e, mais ainda, destacando no demonstrativo de
débito, os “itens de produtos” e “NCM da operacdo”, inclusive de forma impressa, nos termos
do § 3°, do art. 8°, do RPAF/BA.

e Jtem 2: dar conhecimento, ao Contribuinte Autuado, dos novos demonstrativos/planilhas
que dao sustentagdo a autuacdo em papel e, também, em disco de armazenamento de
dados, além da nova Informacdo Fiscal produzida nos termos do “item 17, acima destacado

® Jtem 3: havendo manifestacdo do Contribuinte Autuado na forma do “ifem 2”, ensejando ou
ndo a elaboracdo de novo demonstrativo de débito para a imputa¢do do Auto de Infracdo, em
tela, o i. agente Autuante deve desenvolver nova Informacao Fiscal, conforme os termos do § 6°
do art. 127 do RPAF/BA, acostando aos autos todos os novos demonstrativos, porventura
desenvolvidos, que deverdo ser apresentados em papel e, também, em disco de
armazenamento de dados, na forma § 3°, do art. 8°, do mesmo diploma legal, encaminhando ao
orgdo competente da INFAZ o presente PAF para os encaminhamentos devidos.

Ap6s cumprido o pedido de diligéncia, deverd retornar o presente PAF a0 CONSEF

As fls. 39/39-v, tém-se Informagdo Fiscal produzida pelo agente Autuante, a pedido desta 4* JJF,
onde acosta o novo demonstrativo de débito remanescente do Auto de Infracdo, em tela, nos
moldes solicitado.

Diz, entdo, que, elaborados novos relatorios (fls. 40/50) resultou em alteragdo de alguns valores
apresentados na Informacdo Fiscal de fl. 24/24-v dos autos, em decorréncia da quantidade de
arredondamento de valores, quando tratados no nivel de item de mercadoria, considerando que a
maioria das notas fiscais ndo foram langadas pelo autuado no Livro Registro de Entradas de
Mercadorias, e que o sistema disponibilizado pela SEFAZ apenas elabora o cdlculo do DIFAL para
as notas lancadas.

Registra, assim, que, de acordo com a Informagao Fiscal prestada as folhas 24 a 29; associada as
novas planilhas / demonstrativos anexados as folhas 40 a 50, € pela procedéncia parcial do Auto
de Infracdo, em tela, no valor histérico de R$ 308.390,73.

A fl. 53 consta expediente correspondente a Mensagem DT-e, datada de 02/02/2023 e ciéncia tacita
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08/02/2023, relativo ao encaminhamento da Informacdo Fiscal de fl. 39/39-v desenvolvida, pelo
agente Autuante, a pedido desta 4* JJF, com a nova planilha/7demonstrativo de débito do Auto de
Infracdo, em tela, anexada as folhas 40 a 50 dos autos, em que o sujeito passivo em nada
manifestou, ou seja, manteve-se silente.

A fl. 54, verso, tem-se o despacho da Secretaria Administrativa do CONSEF encaminhando o
presente PAF a este Relator, para instrug¢do e julgamento.

vVOTO

Inicialmente, constato que o presente Processo Administrativo Fiscal estd revestido das
formalidades legais no que preceitua o RPAF/99, sendo os impostos, as multas e suas bases de
calculo, apurados consoante os levantamentos/demonstrativos acostados as fls. 10/23 dos autos,
em que considero suficientes para a formacdo de minha convic¢do na andlise da lide, ndo
ensejando qualquer outra produgdo de prova na forma do que dispde o art. 147, inciso I, alinea “a”
do RPAF, aprovado pelo Decreto n° 7.629 de 09/07/99, onde nao foi constatada qualquer violacao ao
devido processo legal e a ampla defesa do contribuinte, o qual exerceu o seu direito com
plenitude, motivo pelo qual a lide estd apta ao seu deslinde.

No mérito, o Auto de Infracdo, em tela, lavrado em 30/12/2021, resultou de uma acdo fiscal
realizada por Auditor Fiscal lotado na unidade Fazenddria IFEP SERVICOS, em que, no exercicio
de suas funcdes de Fiscalizacdo, em cumprimento da 0.S.:503423/21, constituiu o presente
lancamento fiscal de exigéncia de imposto (ICMS) decorrente da diferenga entre as aliquotas
internas e interestaduais nas aquisi¢cdes de mercadorias oriundas de outras unidades da Federacao
e destinadas ao ativo fixo e/ou consumo do préprio estabelecimento nos anos de 2016, 2017 e 2018,
conforme demonstrativo as fls. 09 a 11 dos autos, que faz parte integrante do CD/Midia de fl. 12.

Langado ICMS no valor de 396.778,03, com enquadramento no art. 4°, inciso XV, da Lei n° 7.014/96
c/c art. 305, § 4°, inc. III, alinea “a”, do RICMS, publicado pelo Decreto n° 13.780/2012, mais multa
aplicada de 60% na forma do art. 42, inc. 11, alinea “f”, da Lei n° 7.014/96.

Assim dispde o artigo 4°, inciso XV, da Lei n° 7.014/96, que trata do ICMS na Bahia e o art. 305, § 4°,
inc. III, alinea “a”, do Regulamento do ICMS, publicado pelo Decreto n° 13.780/2012, que
fundamentam a autuagao.

Lei n®7.014/96
Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

XV - Da entrada ou da utilizacdo, efetuada por contribuinte do imposto, de mercadoria, bem ou servigo, em
decorréncia de operagdo interestadual ou de servigo cuja prestagcdo tenha sido iniciada em outra unidade da
Federagdo, quando a mercadoria ou bem forem destinados ao seu uso, consumo ou ativo permanente ou
quando o servico ndo estiver vinculado a operacdo ou prestacdo subsequentes alcancadas pela incidéncia
do imposto;(Grifos acrescidos)

Decreto N°13.780/12

Art. 305. No regime de conta-corrente fiscal, os contribuintes apurardo, no ultimo dia de cada més, o
imposto a ser recolhido em relacdo as operagdes ou prestacoes efetuadas no periodo, com base nos
elementos constantes em sua escrituragdo fiscal.

§ 4° Constitui débito fiscal, para efeito de cdlculo do imposto a recolher:
1II - o valor correspondente a diferenca de aliquotas:

a) nas aquisi¢coes de mercadorias ou bens destinados a uso, consumo ou ativo imobilizado do adquirente;

O sujeito passivo, por sua vez, traz de manifestacdo na sua peca de defesa, de que seja declarada
a inexigibilidade do diferencial de aliquota, objeto do Auto de Infracdo n° 2070920003/21-6, em
tela, visto que se trata de operacdes realizadas sob a incidéncia de imposto ICMS- ST a luz da

disposi¢do do art. 352, combinado com o art. 290 do RICMS/BA, publicado pelo Decreto n°
13.780/2012.

Em sede de Informacgdo Fiscal, o agente Autuante, diz que acertadamente a autuada reclama da
inclus@o de mercadorias adquiridas com o imposto (ICMS) retido por substituicdo, que nao
deveriam ser objeto de cobranca do ICMS-DIFAL (artigo 290 do RICMS publicado pelo Decreto
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13780/2012). Registra, entdo, que foram excluidas do levantamento fiscal, conforme “Anexo 02 A”,
as folhas 25 a 27 e Demonstrativo de Débito “Anexo 03 a folha 28, resultando na reducao do valor
reclamado para o montante de R$ 308.156,99 em substitui¢do ao valor exigido de R$ 396.778,03.

Em sede de instrucdo, este Relator Julgador, compulsando, entdo, as impressdes dos
demonstrativos de débito da autuagdo original (fls. 9/11), bem assim do saldo remanescente (fls.
25/27) vé-se a informacao do “ano”, “més”, Chave da Nota Fiscal”, “Data de emissdo” “Situacdo”,
“UF”, “CFOP”, “Valor do Difal a Recolher”, Valor do Item”, “Valor do IPI, e “Valor Desconto”.
Isso, também, nos CD/Midias da autuagdo.

Neste contexto, ndo se sabe como o agente Fiscal chegou aos valores langados na autuacgdo, ou
seja, o calculo do ICMS DIFAL. Ademais ndo se sabe, em relacdo aos documentos fiscais indicados
na autuagdo, no caso em tela, apenas a “Chave de Acesso da Nota Fiscal”, quais itens de produtos
estd se cobrando o ICMS DIFAL, e como se estd levantando tais valores.

Assim, em respeito ao principio da verdade material e ampla defesa, em pauta suplementar do dia
30/07/2021, a 4* JJF, as fls. 34/35 dos autos, decidiu converter o presente processo em diligéncia a
agente Fiscal Autuante, para que sejam adotadas as seguintes providéncias:

e Item 1: gerar novo CD/Midia com os papeis de trabalho (Demonstrativos/Relatérios) que
dao sustentacdo ao saldo remanescente da autuacio, agora com a informacgdo clara de
constituicdo da base de calculo do ICMS DIFAL e, mais ainda, destacando no demonstrativo de
débito, os “itens de produtos” e “NCM da operacao”, inclusive de forma impressa, nos termos
do § 3°, do art. 8°, do RPAF/BA.

¢ Item 2: dar conhecimento, ao Contribuinte Autuado, dos novos demonstrativos/planilhas
que ddo sustentacdo a autuacdo em papel e, também, em disco de armazenamento de
dados, além da nova Informagao Fiscal produzida nos termos do “item 17, acima destacado.

¢ Item 3: havendo manifestacdo do Contribuinte Autuado na forma do “item 27, ensejando ou
ndo a elaboracdo de novo demonstrativo de débito para a imputacdo do Auto de Infragdo, em
tela, o 1. agente Autuante deve desenvolver nova Informacao Fiscal, conforme os termos do § 6°
do art. 127 do RPAF/BA, acostando aos autos todos os novos demonstrativos, porventura
desenvolvidos, que deverdo ser apresentados em papel e, também, em disco de
armazenamento de dados, na forma § 3°, do art. 8°, do mesmo diploma legal, encaminhando ao
orgdo competente da INFAZ o presente PAF para os encaminhamentos devidos.

As fls. 39/39-v, tém-se Informagdo Fiscal produzida pelo agente Autuante, a pedido desta 4* JJF,
onde acosta o novo demonstrativo de débito remanescente do Auto de Infracdo, em tela, nos
moldes solicitado.

Diz, entdo, que, elaborados novos relatérios (fls. 40/50) resultou em alteragdo de alguns valores
apresentados na Informacdo Fiscal de fl. 24/24-v dos autos, em decorréncia da quantidade de
arredondamento de valores, quando tratados no nivel de item de mercadoria, considerando que a
maioria das notas fiscais ndo foram langadas pelo autuado no Livro Registro de Entradas de
Mercadorias, e que o sistema disponibilizado pela SEFAZ apenas elabora o calculo do ICMS DIFAL
para as notas lancadas.

Registra, assim, que, de acordo com a Informacgdo Fiscal prestada as folhas 24 a 29 dos autos;
associada a nova planilha/demonstrativo anexados as folhas 40 a 50, manifesta pela procedéncia
parcial do Auto de Infracdo, em tela, no valor histérico de R$ 308.390,73.

A fl. 53 consta expediente correspondente a Mensagem DT-e, datada de 02/02/2023 e ciéncia tacita
08/02/2023, relativo ao encaminhamento da Informacdo Fiscal de fl. 39/39-v desenvolvida, pelo
agente Autuante, a pedido desta 4° JJF, com a nova planilha/7demonstrativo de débito do Auto de
Infracdo, em tela, anexada as folhas 40 a 50 dos autos, em que o sujeito passivo em nada
manifestou, ou seja, manteve-se silente.

Neste contexto, ha de ressaltar que, nos termos do art. 140 do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°
7.629 de 09/07/99 o fato alegado por uma das partes, quando a outra ndo o contestar, serd admitido
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como veridico se o contrario nao resultar do conjunto das provas.

Em sendo assim, ndo vendo nada que desabone o novo demonstrativo dos saldos remanescentes
das ocorréncias da exigéncia fiscal constituida, vejo restar procedente em parte o Auto de
Infracdo, em tela, conforme abaixo.

DEMONSTRATIVO DE DEBITO DA INFRACAO 01

DATA DATA VALOR HIST VALOR HIST APOS . VALOR

OCORR VENCTO LANCAMENTO INFORMACAO OCORRENCIA | JULGADO
ORIGINAL (R$) FISCAL (R$) (R$)

31/01/2016 | 20/02/2016 1.592,69 1.592,69 | PROC. EM PARTE 1.592,69
29/02/2016 | 20/03/2016 4.968,69 1.716,51 | PROC. EM PARTE 1.716,51
31/03/2016 | 20/04/2016 1.451,88 1.451,88 PROCEDENTE 1.451,88
30/04/2016 | 20/05/2016 146,46 146,46 PROCEDENTE 146,46
31/05/2016 | 20/06/2016 274,67 0,00 | IMPROCEDENTE 0,00
30/06/2016 | 20/07/2016 150.298,76 150.298,76 PROCEDENTE 150.298,76
31/07/2016 | 20/08/2016 5.478,05 5.478,05 PROCEDENTE 5.478,05
31/08/2016 | 20/09/2016 51.799,75 51.799,75 PROCEDENTE 51.799,75
30/09/2016 | 20/10/2016 7.633,78 5.937,09 | PROC. EM PARTE 5.937,09
31/10/2016 | 20/11/2016 1.845,10 718,43 | PROC. EM PARTE 718,43
30/11/2016 | 20/12/2016 11.121,85 11.121,85 PROCEDENTE 11.121,85
31/12/2016 | 20/01/2017 5.459,29 5.248,68 | PROC. EM PARTE 5.248,68
31/01/2017 | 20/02/2017 1.426,35 1.298,64 | PROC. EM PARTE 1.298,64
28/02/2017 | 20/03/2017 3.813,33 3.813,33 PROCEDENTE 3.813,33
31/03/2017 | 20/04/2017 16.579,66 16.579,66 PROCEDENTE 16.579,66
30/04/2017 | 20/05/2017 10.988,81 10.988,81 PROCEDENTE 10.988,81
31/05/2017 | 20/06/2017 17.992,72 4.976,16 | PROC. EM PARTE 4.976,16
30/06/2017 | 20/07/2017 21.280,89 11.858,20 | PROC. EM PARTE 11.858,20
31/07/2017 | 20/08/2017 7.437,43 1.894,68 | PROC. EM PARTE 1.894,68
31/08/2017 | 20/09/2017 3.106,04 3.106,04 PROCEDENTE 3.106,04
30/09/2017 | 20/10/2017 12.358,20 12.358,20 PROCEDENTE 12.358,20
31/10/2017 | 20/11/2017 4.364,53 4.364,53 PROCEDENTE 4.364,53
30/11/2017 | 20/12/2017 648,50 648,50 PROCEDENTE 648,50
31/12/2017 | 20/01/2018 713,99 713,99 PROCEDENTE 713,99
30/06/2018 | 10/07/2018 46,10 46,10 PROCEDENTE 46,10
30/11/2018 | 10/12/2018 52.076,58 0,00 | IMPROCEDENTE 0,00
31/12/2018 | 10/01/2019 1.873,93 0,00 | IMPROCEDENTE 0,00

Total da Infracio 01 396.778,03 308.156,99 308.156,99

Do exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo m° 207092.0003/21-6, lavrado
contra ITS TELECOMUNICACOES LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 308.156,99, acrescido das multas de 60%, previstas no art. 42,
inciso II, alinea “f”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala Virtual das Sessdes do CONSEF, 20 de junho de 2023.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

JOAO VICENTE COSTA NETO — RELATOR

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - JULGADORA
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