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EMENTA: ITD. DOACOES. FALTA DE RECOLHIMENTO. A
Notificada esclarece que no tramite do procedimento
extrajudicial de inventdrio, objeto da presente
notificacdo, houve discordancia entre os herdeiros de
como seria feita a partilha havendo desisténcia
extrajudicial e a abertura do procedimento judicial,
antes da lavratura da presente notificagdo. A exigéncia
do ITD depende do conhecimento do montante correto
do patrimonio transferido por sucessdo e dos seus
respectivos herdeiros ou legatdrios, isto se faz somente
com a sentenca de homologa¢do da partilha, sendo a
exigéncia do pagamento do imposto 30 dias contados
ap6s a publicagdo desta sentenca. Infracdo
Insubsistente. Notificacdo Fiscal IMPROCEDENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, Tributos Diversos, lavrada em 04/09/2022, refere-se a exigéncia
de ITD no valor total de R$ 8.191,12, acrescido de multa de 60%, no valor de R$ 4.914,67 e
acréscimos moratdrios de R$ 5.861,57, totalizando o valor do débito em R$ 18.967,36 em
decorréncia da seguinte infracdo a legislagdo do ICMS:

Infragdo 01 — 041.002.005 - Falta de recolhimento ou recolhimento a menor do ITD incidente sobre
transmissao “causa mortis” de direitos reais sobre imoveis.

Enquadramento Legal: Art. 1°, inciso 11, da Lei de n® 4.826 de 27 de janeiro de 1989. Multa prevista
no art. 13, inciso II da Lei de n® 4.826 de 27 de janeiro de 1989.

Na peca acusatéria o Notificante acrescentou que:

“AVALIACAO DE BENS — Processo SIPRO de n® 153546/2017-0 Inventdrio/Transmissdo (Anexos —
Parecer Intermedidrio/DAE/Intimagdo)”

A Notificada se insurge contra o langamento, através de advogado, manifestando impugnagao
apensada aos autos (fls. 16 a 23) e documentacdo comprobatdria as folhas 25 a 63 protocolizada na
SAT/DAT METRO/CPAF na data de 30/11/2022 (fl. 15).

Em seu arrazoado a Notificada iniciou sua peca defensiva alegando a tempestividade da mesma, e
no topico “Dos Fatos” descreveu que a Notificada fora nomeada inventariante no processo de
inventario do seu marido, iniciado em 2012, onde a mesma fora herdeira unica dos bens
arrolados, conforme teor do testamento deixado pelo de cujus, onde restou declarada a vontade
deste em determinar que os bens fossem adjudicados a Notificada.

Contou que o processo de Inventdrio correu dentro dos conformes legais, sendo respeitados todos
0s requisitos necessdrios para o €xito do feito. Ocorre que, no decorrer da demanda, por razdes
alheias, houve uma desidia na movimenta¢do processual, o que incidiu na extin¢ao da acdo sem
resolucao do mérito.

Tratou que apesar do processo ter transitado em julgado sem a resolu¢do do mérito, a Notificada
recebeu a Notificacdo Fiscal sob a alegacdo de que a mesma nao teria recolhido o Imposto de
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Transmissao Causa Mortis decorrente da transferéncia dos bens, onde o demonstrativo de débito
cobrado consta o valor de R$ 18.967,36 total devido, sendo ainda contabilizado nele os portes
referentes a multa e mora.

Discorreu que em razdo da extingdo processual sem resolucdo de mérito, ou seja, sem a devida
concretizacdo da partilha dos bens, ndo reluz cabivel a cobranca do Imposto de Transmissao
Causa Mortis, vez que, na circunstancia da Notificada almejar ajuizar a A¢ao de Inventdrio para
que haja a efetiva partilha dos bens, isto incidiria, assim, em uma nova cobranca do imposto, o
que provocaria uma ilegalidade.

Ressaltou que o Imposto de Transmissdo Causa Mortis é um tributo estadual que € cobrado na
transferéncia de bens decorrentes do falecimento de uma pessoa. Faz-se mister repisar, que o fato
gerador do ITCMD € a transmissdao de propriedade de quaisquer bens, e o momento do fato
gerador deve ser considerado o do registro da escritura da transmissao.

Explicou que como exposto alhures, ndo houve, de fato, no caso da demanda, a transmissao dos
bens para a Notificada e herdeira unica dos bens, em face da ausé€ncia da resolucdo do mérito, por
isso, em razao da ndo ocorréncia do registro da escritura de transmissdo, bem como da partilha,
ha de se entender pela ndo incidéncia do imposto in casu, tendo em vista a inexisténcia do fato
gerador do imposto.

Tratou no tépico “Da Falta de Incidéncia do Imposto de Transmissdo Causa Mortis” que
conforme preve o art. 35, inciso I do Codigo Tributario Nacional - CTN, o fato gerador do Imposto
de Transmissdo Causa Mortis consiste na transmissdo da propriedade/dominio ttil de bens
imoveis, ou seja, na transferéncia da titularidade, e na presente demanda € notdria a auséncia do
fato gerador vez que ndo houve a transmissdo dos bens em face da extingdo processual sem
resolucao de mérito.

Art. 35.0 imposto, de competéncia dos Estados, sobre a transmissdo de bens imoveis e de direitos a eles
relativos tem como fato gerador:

I - a transmissdo, a qualquer titulo, da propriedade ou do dominio iitil de bens imoveis por natureza ou por
acessdo fisica, como definidos na lei civil;

Garantiu que sendo quimérica a Obrigacdo Tributdria in casu, insta desconfigurada a relagcdo
juridica entre o sujeito passivo tributdrio (contribuinte) e o sujeito ativo tributdrio (Fisco), por esta
razao a presente cobrancga fiscal se torna descabida e sem fundamento, fazendo a Notificada jus a
extin¢ao da obrigagdo tributdria vez que nao houve a ocorréncia do fato gerador.

Suscitou no tépico “Da Incorrecdo dos Cdlculos” que primordialmente cumpre afirmar que o
calculo homologado pelo Juiz da A¢@o de Inventério constituiu como valor devido a importancia
de R$ 5.200,71, isto porque o quinhdo da herdeira € no valor de R$ 130.017,90, e, em acordo com 0s
termos da Lei de n® 4.826/89, art. 9°, faz jus a aliquota de 4%.

Sublinhou que na Notificagdo Fiscal os valores sdo controversos, vez que o valor da base de
calculo ndo corresponde com a realidade fatidica, o Notificante calculou o débito sobre a aliquota
de 6%e a base de cdlculo, a qual perfaz a soma dos R$ 136.518,67 vez que ndo ultrapassa o valor
limite da aliquota de R$ 200.000,00. Assim ante o exposto se ndo for entendimento de que haja o
cancelamento da cobranca, em face da auséncia do fato gerador do imposto, que entdo, em razao
do Principio da Eventualidade, ocorra a revisdo dos calculos acerca da aliquota e base de célculo
do tributo.

Salientou no tépico “Da Suspensdo da Exigibilidade do Crédito Tributdrio” a sua suspensio em
face da existéncia do art. 151, inciso III do CTN e no tépico “Dos Pedidos” que em razdo do
principio da eventualidade, se ndo for pelo cancelamento da iminente cobranga fiscal, que sejam
revistos os cdlculos do Imposto de Transmissdo Causa Mortis em conformidade com a
homologa¢do do Juiz no processo de Inventdrio, com o numerdrio corrigido em conformidade
com o exposto alhures.
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O Notificante, estranho ao feito, prestou Informacdo Fiscal as folhas 67 e 68 onde em seu
arrazoado tratou que as etapas do lancamento do crédito tributdrio foram descritas na pagina 01
da Notificagdo Fiscal com indica¢do do demonstrativo do débito, com a descricdo complementar,
para que a Notificada tivesse pleno entendimento da infracdo que lhe foi imputada, de modo que
a descricao dos fatos seguiu orientacdo prevista no art. 39, inciso III do RPAF/99.

Descreveu que a Notificada apresentou defesa requerendo a nulidade do lancamento da
Notificacdo Fiscal, alegando ndo ser cabivel a exigéncia fiscal em razdo da extingdo processual
sem resolucdo de mérito na qual, para ele, ndo teria permitido a ocorréncia do fato gerador do
ITCMD, alegando, também, que foi aplicada aliquota de 6% para obten¢ao do valor do imposto,
quando o correto teria sido 4%.

Explicou que foi realizado o levantamento fiscal com base na Peticdo com declaracdo e plano de
Partilha Judicial, cujo n® de processo € 0406579-61.2012.8.05.0001, da 10* vara de Familia e
SucessOes da Comarca de Salvador — Bahia, do Processo SIPRO de n® 153.546/2017-0 € 389.534/2018-
2 e demais documentos necessarios para clareza e entendimento do processo em discussao.

Discorreu que a Notificada apresentou em sua defesa cépia da Sentenca da 11* Vara de Familia,
Processo de n® 0406579-61.2012.8.05.0001, de 02/05/2019 (fl. 25), na qual o juiz declarou extinto o
processo sem resolucdo do mérito.

Destacou que as formas de extingdo do crédito tributdrio, no que se refere a situagdes que
acarretam a extin¢do da obrigacdo, pelas demais modalidades previstas no referido artigo sdo
trazidas de forma ndo taxativa de acordo com o art. 156 do CTN

X — a decisdo judicial passada em julgado.

Assim, encaminhamos para esta Junta de Julgamento as argumentagdes apresentadas pela defesa,
as quais estdo baseadas em sentenca judicial.

Distribuido o Processo Administrativo Fiscal - PAF para esta Junta, fiquei incumbido de aprecid-
lo. Entendo como satisfatérios para formacao do meu convencimento os elementos presentes nos
autos, estando o PAF devidamente instruido.

E o relatdrio.

VOTO

A Notificagc@o Fiscal em epigrafe, Tributos Diversos, lavrada em 04/09/2022, refere-se a exigéncia
de ITD no valor total de R$ 8.191,12, acrescido de multa de 60%, no valor de R$ 4.914,67 e
acréscimos moratorios de R$ 5.861,57, totalizando o valor do débito em R$ 18.967,36 em
decorréncia da infracao (041.002.005) da falta de recolhimento ou recolhimento a menor do ITD
incidente sobre transmissdo “causa mortis” de direitos reais sobre imoveis.

Enquadramento Legal: Art. 1°, inciso II, da Lei de n® 4.826 de 27 de janeiro de 1989. Multa prevista
no art. 13, inciso II da Lei de n* 4.826 de 27 de janeiro de 1989.

Inicialmente, constato que o presente lancamento foi efetuado de forma compreensivel, foram
indicados os dispositivos infringidos e da multa aplicada relativamente as irregularidades
apuradas, ndo foi constatada violagdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o imposto
e sua base de calculo apurados consoante os levantamentos e documentos acostados aos autos, e
ndo se encontram no presente processo 0os motivos elencados na legislacdo, inclusive os incisos I
a IV do art. 18 do RPAF-BA/99, para se determinar a nulidade da Notificac@o Fiscal.

Em apertada sintese da defesa tratou-se que a Notificada fora nomeada inventariante no processo
de inventdrio iniciado em novembro de 2012, sob o rito de arrolamento sumario nos termos do
antigo CPC em seu artigo 1.032, do seu marido, o de cujus que faleceu em 25/11/1998, sendo casada
sob o regime de separacdo de bens sem possuir filhos, onde a mesma fora herdeira tinica dos
bens arrolados, conforme testamento publico lavrado no tabelionato do 10° oficio de Notas de
Salvador/BA.
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Acrescentou que fora homologado, na data de 11/03/2014 (fl. 47), em decisdo interlocutéria, o
cdlculo do Imposto de Transmissdo ‘‘Causa Mortis” no valor de R$ 5.200,71 efetuado pela
Procuradoria Geral do Estado - PGE, sob o esp6lio no montante de R$ 130.017,90 (01 apartamento,
01 automodvel Fiat Uno Mille Ep e 01 terreno) a aliquota de 4%.

Tratou que o processo fora julgado extinto sem resolucao do mérito, em sentenca proferida na
data de 02/05/2019 (fl. 53) pelo motivo de se encontrar-se sem movimentacao (art. 485, inciso II do
CPC de 2015), sendo que a exigéncia do ITD se fez na lavratura da presente Notificacdo Fiscal na
data de 04/09/2022 e que a Notificada discorda da aliquota aplicada de 6%, diversa daquela
homologada no processo extinto, para exigéncia do imposto.

Tem-se que no antigo Codigo de Processo Civil em seu artigo 1.784 que “Aberta a sucessdo, a
heranga transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos e testamentdrios”, ou seja, ocorrendo a
transmissdo por determinacao legal e ndo por vontade dos sucessores.

Entende-se que o fato gerador do ITD, no caso de heranca, se consumaria, inclusive, em seu
critério temporal, no momento da morte do “de cujus”, com reflexos na definicio do termo
inicial da decadéncia para que o Estado efetue o lancamento de oficio em razao de eventual
descumprimento da obrigacdo tributdria principal, assim sendo, combinando-se a legislacdao
tributdria e o direito civil vigente uma conclusdo imediata conduz ao entendimento segundo o
qual a simples ocorréncia da morte deflagra, em concreto, o fato gerador do tributo, e, por
consequéncia, marca o termo inicial da decadéncia do lancamento de oficio, se necessério.

O imbréglio é que essa transmissao se opera de forma global e indivisivel sem condi¢des de
referibilidade individual para os bens e direitos herdados antes da partilha em processo de
inventdrio, criando um problema de ordem praitica no sistema arrecadatério, vez que ocorrem
fatos geradores distintos quantos sejam os herdeiros ou legatarios por forca do pardgrafo tnico
do art. 35 do C6digo Tributdrio Nacional — CTN refletida no § 2° do art. 2° da Lei de n® 4.826 /89.

Lei de n® 4.826 /89

Art. 1° O Imposto sobre Transmissdo “CAUSA MORTIS” e doagdo de quaisquer bens ou direitos tem como
fato gerador a transmiss@o “CAUSA MORTIS” e a doagdo, a qualquer titulo de:

I - propriedade ou dominio iitil de bem imovel por natureza ou acessdo fisica, nos termos da Lei civil;
11 - direitos reais sobre imoveis;
III - bens moveis, direitos, titulos e créditos.

Art. 2° Para efeito desta Lei considera-se doagdo qualquer ato ou fato, ndo oneroso, que importe ou resolva
em transmissdo de quaisquer bens ou direitos.

(..)

§ 2% Nas transmissoes “CAUSA MORTIS” e doagdes ocorrem tantos fatos geradores distintos quantos
Jorem os herdeiros ou donatdrios.

Assim, diante desse impasse, construiu-se, entdo, a tese que, para efeitos de fruicdo da
decadéncia, considera-se ocorrido o fato juridico tributario somente no processo de inventario
ou partilha, afinal, somente nesse procedimento se terd o conhecimento dos contribuintes
(herdeiros) com relagc@o ao seu respectivo quinhao, condi¢do indispensavel para o lancamento do
tributo de forma individualizada.

Esse entendimento se traduz na aceitacdo de que o fato gerador desse tributo, na verdade, nao
ocorre na abertura da sucessdo (morte do “de cujus”), mas, no processo do inventdrio, ainda que
nem sempre as legislacdes estaduais normatizem nesse sentido. Ou seja, para alguns Estados, a
lei mantém como descri¢cdo do fato gerador a “transmissdo causa mortis” (evento morte), mas
considera, pelo menos para efeitos da decadéncia, ocorrido esse fato no momento da abertura
do processo de inventdrio.

Entretanto, a simula 113 do Supremo Tribunal Federal dispde que “O Impostos de Transmissao
Causa Mortis é calculado sobre o valor dos bens na data da avaliacdo”. Desta forma € forcoso
reconhecer que somente com a liquidagdo da heranga, via sentencga judicial, € que se definem
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quais os bens que efetivamente foram transmitidos aos herdeiros, consequentemente, a obrigacao
tributdria, existente desde a data do 6bito, somente é exigivel seu cumprimento apods
homologacao do calculo por sentenca judicial transitada em julgado, sendo este o
entendimento da Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia no seu site eletronico
https:/www.sefaz.ba.gov.br/especiais/informacoes_itd.html, (INFORMACOES SOBRE O ITD -
IMPOSTO SOBRE TRANSMISSAO "CAUSA MORTIS" E DOACAO DE QUAISQUER BENS OU DIREITOS):

Nas transmissoes “Causa Mortis”, em processo judicial, o imposto serd pago 30 dias contados da
publicacdo da sentenca que julgue os cdlculos, ou da publicacdo de decisdo judicial que determine o
recolhimento do imposto em arrolamentos, separagées judiciais, divorcios, partilhas e demais processos.

Neste sentido, embora a heranga seja transmitida, desde logo, com a abertura da sucessao (art.
1.784 do Cdédigo Civil), a exigibilidade do imposto sucessorio fica na dependéncia da precisa
identificacdo do patrimonio transferido e dos herdeiros ou legatérios, para que sejam apurados os
"tantos fatos geradores distintos" a que alude o citado pardgrafo tnico do art. 35, sendo essa a
l6gica que inspirou a edi¢do das Simulas 112, 113 e 114 (0 imposto de Transmissao Causa Mortis
nao ¢ exigivel antes da homologac¢do do célculo) do STF.

Na hipétese dos autos, a homologacao dos célculos se deu na data de 11/03/2014, de maneira que o
termo inicial da decadéncia se faz em 01/01/2015, em consonancia com o art. 173, I, do CTN, dessa
maneira, tendo sido a Notifica¢do Fiscal lavrada em 04/09/2022, se operaria o transcurso do prazo
decadencial quinquenal o qual se daria em 01/01/2020.

Entretanto fato superveniente ocorreu ao Processo de n® 0406579-61.2012.8.05.0001 (Inventario —
Inventdrio e Partilha) da Notificada, uma vez que o mesmo, por Sentenca (fl. 25) fora extinto sem
resolucao do mérito, na data de 02/05/2019, por ter o processo ficado parado durante mais de 1 ano
por negligéncia das partes (art. 485, inciso I do CPC/2015), antes da decadéncia quinquenal.

Nesta seara a extincdo do processo sem solucdo de mérito, prevista no artigo 485 do CPC nao
produz coisa julgada material, diz-se que apenas produz coisa julgada formal, ou seja,
dependendo do tipo de problema processual, pode ser proposta uma nova agdo, desde que
corrigido o defeito (art. 486 do CPC). Ressalta-se que no presente caso concreto ndo houve a
rendncia a pretensdo apenas a simples desisténcia da acao.

Do deslindado entende esta Relatoria ser improcedente a presente lavratura uma vez fora efetuada
a posterior em que o Processo de Inventdrio e Partilha da Notificada fora julgado extinto sem a
resolucdo do mérito, € que em outro momento um novo processo poder-se-a ser aberto e nova
base de cdlculo do ITD deverd ser calculada reajustada tendo-se em vista ser esta o valor venal
dos bens ou direitos a época da ocorréncia do fato gerador.

Isto posto, voto pela IMPROCEDENCIA da Notificagdo Fiscal.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5° Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, em instancia UNICA, julgar IMPROCEDENTE a Notificagdo Fiscal n° 301720.0480/22-8,
lavrada contra MARIA AUXILIADORA DE OLIVEIRA MOLLICONE.

Sala Vvirtual das Sessdes do CONSEF, 24 de julho de 2023.

VLADIMIR MIRANDA MORGADO — PRESIDENTE EM EXERCICIO

EDUARDO DUTRA FREITAS — RELATOR

MARCELO MATTEDI E SILVA - JULGADOR
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