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EMENTA: IQMS. AQUISICAO INTERESTADUAL ]~)E
ENERGIA ELETRICA. AMBIENTE DE CONTRATACAO
LIVRE. FALTA DE RECOLHIMENTO. A escolha da via
judicial pelo sujeito passivo implica rentncia a discussao
da lide na esfera administrativa, devendo o PAF ser
remetido a PGE/PROFIS para controle da legalidade e
adocdo das medidas cabiveis, conforme art. 126, do
COTEB. Quanto a aplicacdo da multa e acréscimos
moratérios, a finalidade do depdsito judicial € evitar a
aplicacdo de penalidade, caso a Decisdo seja
desfavoravel ao sujeito passivo. Constata-se, in casu, que
os valores depositados judicialmente se assemelham aos
exigidos na autuacdo, contudo na hipétese de uma
decisdo de mérito desfavoravel ao contribuinte, eles
serdo convertidos em renda e, consequentemente, o
crédito serd totalmente extinto. Defesa PREJUDICADA em
relacdo a obrigacdo principal, € IMPROCEDENTE quanto a
multa e acréscimos moratérios. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo lavrado em 29/09/2022, exige crédito tributdrio no valor de R$ 18.399.918,15,
acrescido da multa de 60%, em razdo da seguinte irregularidade:

Infracdo 01. 002.001.024 - Deixou de recolher o ICMS incidente sobre entrada de Energia Elétrica em
seu estabelecimento, adquirida por meio de contrato de compra e venda firmado em ambiente de
Contratacdo Livre — ACL, estando conectado diretamente a rede basica de transmissdo, para fim de
seu proprio consumo, mesmo tendo sido a operacdo regularmente escriturada, nos meses de
janeiro de 2018 a abril de 2022.

O autuado impugna o lancamento fls.57 a 70. Diz que vem, através do seu representante legal, na
forma do RPAF/99, oferecer tempestivamente, a impugnacdo ao presente auto de infracdo, pelas
razdes de fato e de direito a seguir aduzidas. Sintetiza os fatos. Reproduz a irregularidade apurada.

Afirma que, o Auto de Infragdo foi lavrado para a cobranca de ICMS incidente sobre a aquisi¢ao
interestadual de energia elétrica no "Mercado Livre", necessdria para a manutenc¢do das suas
atividades industriais.

Afirma que, em virtude da inconstitucionalidade e ilegalidade da cobranga de ICMS sobre a entrada
de Energia Elétrica em seu estabelecimento, adquirida por meio de Contrato de Compra e Venda
firmado em ambiente de Contratacdo Livre - ACL, em 17/08/2017 ajuizou a Ag¢do Ordindria n°
0550330-33.2017.8.05.0001, em tramite na 3* Vara da Fazenda Publica da Comarca de Salvador/BA, por
meio da qual objetiva a concessao de tutela jurisdicional que declare a inexisténcia de relagao
juridico-tributaria que lhe obrigue ao recolhimento do ICMS (I) sobre as operacOes interestaduais
de aquisi¢ao de energia elétrica utilizada em seu processo industrial; ou, (II) sobre a aquisicdo de
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energia elétrica de acordo com a aliquota majorada de 25% (vinte e cinco por cento), atraindo-se,
assim, a aplicagao da aliquota geral 18% (dezoito por cento).

Aduz que desde entdo, os valores supostamente devidos a titulo de ICMS sobre as operagdes de
aquisicdo de energia elétrica no Mercado Livre estdo sendo devidamente depositados nos autos da
referida acdo judicial, razdo pela qual, tais débitos estdo com sua exigibilidade suspensa, nos
termos do art. 151, II, do C6digo Tributdrio Nacional.

Desta forma, diz que diante dos depdsitos judiciais realizados, bem como, da inconstitucionalidade
e ilegalidade da tributagdo pelo ICMS de tais operacdes, mostra-se completamente ilegitima a
cobranca, o que justifica o total provimento da sua Impugnacao, como seguidamente demonstrado.

Conforme mencionado, o crédito tributério exigido se encontra integralmente depositado nos autos
da Acdo Ordindria n° 0550330-33.2017.8.05.0001, motivo pelo qual torna-se completamente
insubsistente a presente autuacdo. Isso porque, nos termos do art. 151, I, do CTN, o depdsito do
montante integral do débito suspende a exigibilidade do crédito tributdrio, sendo certo que, na
linha da jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal de Justica, na sistemdtica dos recursos
repetitivos, tal suspensdo impede a lavratura de auto de infragdo.

E que as causas suspensivas da exigibilidade do crédito tributdrio (art. 151 do CTN) impedem a
realizacdo, pelo Fisco, de atos de cobranca, os quais tém inicio em momento posterior ao
lancamento, com a lavratura do auto de infragao.

Explica que o processo de cobranga do crédito tributdrio encarta as seguintes etapas, visando ao
efetivo recebimento do referido crédito: a) a cobranca administrativa, que ocorrerd mediante a
lavratura do auto de infracdo e aplicacdo de multa: exigibilidade-autuagdo; b) a inscricdo em
divida ativa: exigibilidade-inscri¢do; ¢) a cobranga judicial, via execugdo fiscal: exigibilidade-
execugao.

Diz que os efeitos da suspensdo da exigibilidade pela realizacdo do depdsito integral do crédito
exequendo, quer no bojo de agdo anulatéria, quer no de acdo declaratéria de inexisténcia de
relacdo juridico-tributdria, ou mesmo no de mandado de seguranga, desde que ajuizados
anteriormente a execucgao fiscal, t€tm o condao de impedir a lavratura do auto de infracdo, assim
como, de coibir o ato de inscri¢do em divida ativa e o ajuizamento da execugdo fiscal, a qual,
acaso proposta, devera ser extinta.

A improcedéncia da ac¢do antiexacional (precedida do depdsito do montante integral) acarreta a
conversdo do depdsito em renda em favor da Fazenda Publica, extinguindo o crédito tributério,
consoante o comando do art. 155, VI, do CTN, na esteira dos ensinamentos de abalizada doutrina.

Diz que ao promover a acdo anulatdria de lancamento, ou a declaratdria de inexisténcia de relagao
tributdria, ou mesmo o mandado de seguranga, o autor fard a prova do depdsito e pedird ao Juiz
que mande cientificar a Fazenda Publica, para os fins do art. 151, II, do C6digo Tributdrio Nacional.
Se pretender a suspensdo da exigibilidade antes da propositura da acdo, podera fazer o depésito e,
em seguida, juntando o respectivo comprovante, pedir ao Juiz que mande notificar a Fazenda
Publica.

Nota que no presente caso, o valor do principal lancado no Auto de Infragdo € praticamente o
mesmo valor apurado e depositado pela Impugnante, o que demonstra, ainda mais, a ilegalidade da
lavratura do auto combatido, conforme memoria de calculo dos valores apurados e depositados.
Nem se diga que o Auditor Fiscal responsavel, ndo tinha conhecimento de tais fatos, pois, por
ocasido da resposta a intimacao, a Impugnante informou que os valores supostamente devidos a
titulo de ICMS ja estavam sendo depositados em juizo, tendo anexado todos os comprovantes de
depdsito, conforme atesta o documento juntado ao auto de infracdo pela prépria Fiscalizacdo.
Além disso, tratando-se de operacdo regularmente escriturada, é absolutamente desnecessdria a
lavratura de auto de infracdo para constituicdo do crédito tributdrio, j4 que se trata de débito
declarado pelo préprio contribuinte.
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Aduz que realizou a escrituracdo da operagdo e, ao invés de realizar o pagamento do tributo,
efetuou o depdsito judicial do montante integral devido, afastando qualquer necessidade de novo
lancamento por parte do Fisco. Nesse sentido, inclusive, j4 se manifestou o Superior Tribunal de
Justica (REsp 1637092/RS). Sobre o tema cita licdo de Paulsen na mesma direcao.

Comenta que tal entendimento decorre do fato de que, apds o encerramento da a¢do judicial, o
débito serd extinto, seja pela conversao em renda dos depdsitos realizados em favor do Estado (art.
156, VI, do CTN), seja com base em decisao judicial passada em julgado (art. 156, X, do CTN).

Nao obstante, afirma que, ainda que fosse necessario o ato juridico de langcamento do crédito
tributdrio supostamente devido a titulo de ICMS, por se tratar de ato administrativo vinculado, a
suspensdo da exigibilidade do débito impede a lavratura de auto de infragdo. Cita precedente do
Superior Tribunal de Justica, no qual o ministro relator Luiz Fux faz clara distin¢do entre o ato
administrativo de lancamento e o ato administrativo de auto de infracdo. O langcamento contém, no
seu antecedente, a descricdo de fato juridico tributdrio licito, juridicizado pela regra matriz de
incidéncia tributaria, constituindo, destarte, o crédito tributario.

Ao revés, o auto de infracdo é cabivel somente, nos casos de tributos sujeitos originariamente ao
"auto lancamento", cuja regular constituicdo foi frustrada, por isso trazendo, em sua hipdtese, fato
ilicito, vale dizer, o ndo pagamento da obrigagdo tributdria, e/ou 0 ndo cumprimento da obrigacdo
tributdria instrumental, no seu consequente, o dever de pagar multa pelo descumprimento da
obrigagdo principal e/ou acessdria, multa de mora e demais encargos legais, como os juros € a
corre¢ao monetéaria.

Assim sendo, diz que ndo had ddvidas de que, diante do depdsito judicial realizado, o Estado da
Bahia estd impedido de realizar a cobranca do crédito tributdrio, ou seja, de lavrar auto de infracdo
ou de adotar qualquer outra medida de cobranga. Portanto, o lancamento refutado nido pode
subsistir, pois chancelaria uma situa¢do de completo arbitrio por parte da Administragdo Publica e
de insegurancga juridica, de modo que sua extin¢do € medida que se impde.

Salienta que, conforme amplamente demonstrado, o montante exigido a titulo de imposto foi
previamente depositado em acdo judicial, na qual se discute a legalidade da propria incidéncia
tributdria, sendo certo que o crédito tributdrio estd com sua exigibilidade suspensa nos termos do
art. 151, II, do CTN, de modo que ndo hd que se falar em descumprimento de obrigacdo principal ou
em inadimpléncia, ndo havendo supedaneo legal para a imposicao de qualquer tipo de multa e
juros moratorios.

Acrescenta que, uma vez realizado o depdsito do montante integral do débito, o contribuinte se
desobrigou do 6nus decorrente da inadimpléncia, tendo em vista que uma das finalidades do
depdsito judicial é evitar a aplicacdo de tais penalidades (cobranga de multa e juros). Nesse sentido
cita entendimento firmado por este Conselho de Fazenda Estadual - CONSEF. Cita o Acérddao n°
0298-01/08, nesse sentido. Aponta que tal entendimento estd em consondncia com o posicionamento
firmado pelo Superior Tribunal de Justica. Tendo o contribuinte depositado integralmente o
montante do débito, nos termos do art. 151, II, do CTN, enquanto discutia judicialmente a cobranca,
e havendo, ao final, levantamento dos valores pela Fazenda Estadual, vencedora na lide, descabe a
incidéncia de juros moratdrios e multa, pois inexistia inadimpléncia.

Com efeito, diz que considerando que o valor do tributo exigido no Auto de Infracdo em tela, se
encontra integralmente depositado nos autos da Ac¢ao Ordindria n® 0550330- 33.2017.8.05.0001, torna-
se nitida a completa ilegalidade do langamento de multa e juros moratdrios. Desta forma, nio
sendo o caso de imediata extingdo do auto de infragcdo combatido, deve-se, a0 menos, afastar a
ilegal cobranca dos juros e multa langados, como medida de lidimo direito.

Nao obstante todo o acima exposto, aduz ainda, que fosse possivel superar a arbitrariedade e
ilegalidade desta cobranca, o que se admite apenas para fins de argumentacdo, a multa aplicada no
presente caso, atinge o astrondmico montante de 60% (sessenta por cento) sobre o valor do tributo,
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em decorréncia de suposta infracdo, sendo nitido, pois, o cardter confiscatério da penalidade
aplicada.

Sustenta que a Administrac@o Tributdria, ao identificar supostos fatos contrérios a legislacao fiscal,
pode aplicar san¢gdes pecunidrias em virtude desse descumprimento. No entanto, essas penalidades
devem atender os principios da razoabilidade e proporcionalidade, sob pena de desobediéncia ao
principio maior da vedacdo ao confisco.

Frisa que a vedacdo ao efeito confiscatério, inerente aos tributos por forca de disposi¢ao
constitucional, aplica-se, também, as multas e penalidades, como ja sacramentado pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI n° 551/RJ, de Relatoria do Ministro Ilmar Galvao.

Aperfeicoando-se ainda mais a respeito do tema, o Pretério Excelso firmou que percentuais entre
20% (vinte por cento) e 30% (trinta por cento) sdo considerados adequados a luz do principio do ndo
confisco. Conforme orientacdo fixada pelo Supremo Tribunal Federal, o principio da vedagdo ao
efeito de confisco aplica-se as multas. A mera alus@o a mora, pontual e isoladamente considerada,
¢ insuficiente para estabelecer a relacao de calibracdo e ponderacdo necessdrias entre a gravidade
da conduta e o peso da punicao.

De todo o exposto, ha de se concluir que, ainda que possa subsistir a presente cobranga - o que se
cogita apenas para fins de debate - a multa abusiva e absurda de 60% que ora se exige deve ser
reduzida a patamar razodvel e proporcional a suposta infragao.

Em face do quanto exposto, requer que: (i) seja determinado o cancelamento da autuacdo, em
razdo da suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio exigido pelo depdsito judicial realizado;
ou, (i) seja afastada a cobranca de multa e juros, tendo em vista a inexisténcia de infracdo; e
subsidiariamente, (iii) seja reduzida a multa imposta para um patamar inferior a 25% (vinte e cinco
por cento) do montante exigido a titulo de imposto principal, descaracterizando-se, assim, o seu
efeito confiscatorio.

Por fim, requer que todas as comunicacdes, intimagdes e notificacdes do presente feito sejam
encaminhadas ao escritério dos seus procuradores, localizado na Av. Presidente Juscelino
Kubitschek, n’ 1909, Torre Norte — 23" andar, Vila Nova Conceicao, Sao Paulo, SP, CEP 04543-907, aos
cuidados do Dr. Luiz Gustavo A. S. Bichara, inscrito na OAB/SP sob o n° 303.020, telefone n°® (11)
3237-4588, e endereco eletronico registrado na defesa.

A Autuante presta informacao fiscal fl. 177. Diz que o contribuinte apresenta defesa para o auto de
infracdo, para a qual faz as devidas consideragoes.

Afirma ter lavrado o Auto de Infracdo em lide atuando dentro das normas regulamentares de suas
funcdes fiscalizadoras fundamentados no RICMS/BA, aprovado pelo decreto 13.780/2012.

O contribuinte ajuizou a A¢do Ordindria n° 0550330-33.2017.8.05.0001, em tramite na 3* Vara da
Fazenda Publica da Comarca de Salvador/Ba, fls. 151 a 169 do referido PAF, por meio da qual
objetiva a concessdo de tutela jurisdicional que declare a inexisténcia de relacdo juridico-tributaria
que lhe obrigue ao recolhimento de ICMS: (i) sobre as operacdes interestaduais de aquisi¢do de
energia elétrica utilizada em seu processo industrial; ou, (ii) sobre a aquisicao de energia elétrica

de acordo com a aliquota majorada de 25%, atraindo-se, assim, a aplicacdo da aliquota geral de
18%.

Esclarece que conforme demonstrado em planilha, anexa ao PAF, fls. 10 a 24, os valores de ICMS a
serem recolhidos foram depositados em juizo pelo contribuinte, 0s comprovantes encontram-se
anexados ao PAF em lide em arquivo magnético, demonstrativo II, fl. 27. Portanto, os valores com
depdsito judiciais, encontram-se com a Exigibilidade Suspensa.

Aponta que, estd bem claro, no préprio Auto de Infragdo, que o mesmo foi lavrado com a
exigibilidade suspensa para garantir futuros direitos do Estado.

Registro a presen¢a do Dr. Gustavo Richard OAB/PE n° 0000, na sessao de julgamento, que realizou
a sustentacgdo oral.
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VOTO

Preliminarmente, analisando todos os elementos que compdem o presente PAF, verifico que o Auto
de Infracdo foi lavrado em consonancia com a lei n° 7014/96 € o RICMS/2012. A irregularidade
apurada estd devidamente demonstrada no levantamento fiscal, que servem de base ao Auto de
Infracdo, tendo sido dada ciéncia ao contribuinte, lhe possibilitando defender-se, ndo havendo,
portanto, que se falar em cerceamento de defesa. A apuragdo do imposto se encontra em
conformidade com o fato descrito no corpo do Auto de Infragao.

Nesse sentido, no que tange as questdes formais, verifico estarem presentes os pressupostos de
validade processual, nao faltando requisitos essenciais na lavratura do auto de infracgao,
encontrando-se definidos, o autuado, o montante devido e o fato gerador do débito tributdrio
reclamado. Portanto, o langamento de oficio e o processo administrativo fiscal dele decorrente, nao
estdo incursos em quaisquer das hipéteses do artigo 18 do RPAF/BA, para se decretar a nulidade da
autuacio.

No mérito, o Autuado foi acusado de ter deixado de recolher o ICMS incidente sobre entrada de
Energia Elétrica em seu estabelecimento, adquirida por meio de contrato de compra e venda
firmado em ambiente de Contratagdo Livre — ACL, estando conectado diretamente a rede bésica de
transmissdo, para fim de seu préprio consumo, mesmo tendo sido a operacdo regularmente
escriturada, nos meses de janeiro de 2018 a abril de 2022.

Consta nos autos, que em 17/08/2017 o defendente ajuizou a Ac@o Ordindria n° 0550330-
33.2017.8.05.0001, copia fls. 151 a 169 deste PAF, em tramite na 3" Vara da Fazenda Publica da
Comarca de Salvador/BA, por meio da qual objetiva a concessao de tutela jurisdicional que declare
a inexisténcia de relagdo juridico-tributdria que lhe obrigue ao recolhimento do ICMS sobre: (I) as
operacoes interestaduais de aquisi¢ao de energia elétrica utilizada em seu processo industrial; ou,
(I) a aquisicdo de energia elétrica de acordo com a aliquota de 25% (vinte e cinco por cento),
atraindo-se, assim, a aplicac@o da aliquota geral 18% (dezoito por cento).

Desde entdo, os valores devidos a titulo de ICMS sobre as operagdes de aquisicdo de energia
elétrica no Mercado Livre estdo sendo depositados nos autos da referida acao judicial.

Neste cendrio, conforme informado pela Autuante, resta demonstrado em planilha anexa ao PAF,
fls. 10 a 24, que os valores de ICMS a serem recolhidos foram depositados em juizo pelo
contribuinte, € os comprovantes encontram-se anexados ao PAF em arquivo magnético,
demonstrativo 11, fl. 27. Portanto, os valores com depdsitos judiciais, encontram-se com a
exigibilidade suspensa.

Entretanto, observo que nao ha impedimento ao exercicio do direito de a Fazenda Publica estadual
em efetuar o lancamento, nos termos do art. 142 do CTN, devendo o langamento ser realizado no
intuito de prevenir a decadéncia.

O defendente alegou inconstitucionalidade e ilegalidade da cobranca de ICMS sobre a entrada de
Energia Elétrica em seu estabelecimento, com a lavratura do presente Auto de infragdo.

Sobre esta alegacdo, observo que, em que pese as arguicdes de inconstitucionalidade levantadas
pelo defendente, a rigor de que determina o art. 167 do RPAF/BA, ndo compete a este Orgdo
Julgador a apreciacao e julgamento que envolva matéria constitucional.

Sobre o tema, assim estabelece o art. 117, do RPAF-BA/99, in verbis:

Art. 117. A propositura de medida judicial pelo sujeito passivo importa a reniincia ao poder
de recorrer na esfera administrativa ou a desisténcia da impugnacdo ou recurso acaso
interposto.

§ 1° O Auto de Infracdo serd remetido a DARC para inscricdo na Divida Ativa, na forma
prevista no art. 113:

I - na fase em que se encontre, tratando-se de acdo judicial relativa a Auto de Infracdo
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preexistente;

1l - imediatamente apds a sua lavratura ou quando se tomar conhecimento da existéncia da
acdo judicial, quando esta for anterior ao Auto de Infracdo, caso a discussdo judicial diga
respeito especificamente a matéria objeto do procedimento administrativo.

§ 2° A agdo judicial proposta pelo sujeito passivo ndo suspende a execuc¢do do crédito
tributdrio, salvo quando:

I - acompanhada do deposito do seu montante integral;

§ 3° A suspensdo da exigibilidade do crédito nos casos de depdsito do valor ou de concessdo
de medida liminar em mandado de seguranga ndo dispensa o cumprimento das obrigagoes
acessorias dependentes da obrigacdo principal cujo crédito seja suspenso, ou dela
consequentes.

§ 4° Quando o contribuinte ou responsdvel, antecipando-se a procedimento administrativo
ou medida de fiscalizacdo, promover contra a fazenda publica estadual qualquer acdo
judicial em que se discuta matéria tributdria, a reparticdo fiscal competente deverd
providenciar e fornecer a Procuradoria Geral do Estado, por provocagdo desta:

I - Termo de Ocorréncia, a ser imediatamente lavrado para apurar a situacdo tributdria do
contribuinte, com relacdo a questdo discutida em juizo;

1l - os elementos de informagcdo que possam facilitar a defesa judicial da Fazenda Piiblica e
a completa apuracdo do crédito tributdrio.

§ 5% Na hipotese do pardgrafo anterior, se a matéria discutida envolver procedimentos
futuros, serdo realizadas verificagcoes periodicas para controle das atividades tributdveis.

Ja os artigos 126 e 127-C, IV, do Cddigo Tributério do Estado da Bahia - COTEB estabelecem que:

Art. 126. Escolhida a via judicial pelo contribuinte, fica prejudicada sua defesa ou recurso,
importando tal escolha a desisténcia da defesa ou do recurso interposto, considerando-se
esgotada a instancia administrativa, devendo o processo administrativo ser remetido a
PROFIS para controle da legalidade e ado¢cdo das medidas cabiveis.

[...]
Art. 127-C. Encerra-se o processo administrativo fiscal, contencioso ou ndo, com:
[...]

IV - a desisténcia da defesa ou do recurso, inclusive em decorréncia da escolha da via
Jjudicial.
Conforme se verifica da leitura dos dispositivos legais acima reproduzidos, a escolha pelo
Contribuinte pela via judicial importa em desisténcia da defesa pela via administrativa, situa¢dao na

qual o processo deve ser encaminhado a PGE/PROFIS para controle da legalidade e adogdo das
medidas cabiveis, inclusive, acompanhamento do processo no ambito do judicidrio.

vale reiterar, que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio decorrente de escolha da via
judicial (art. 151, V do CTN), tem o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributario, mas
nao impede o lancamento do imposto.

Assim, nos termos do art. 122, inciso IV do RPAF/99, considero extinto o presente processo
administrativo fiscal, em decorréncia do ingresso pelo sujeito passivo em juizo relativamente a
matéria objeto da lide. A exigibilidade do crédito tributario deve ficar suspensa até decisao final da
lide pelo Poder Judicidrio.

O defendente se contrapds a multa e juros de mora aplicados. Frisou que o montante exigido a
titulo de imposto foi previamente depositado em acao judicial, na qual se discute a legalidade da
prépria incidéncia tributdria, sendo certo que o crédito tributdrio estd com sua exigibilidade
suspensa nos termos do art. 151, II, do CTN, de modo que nao ha que se falar em descumprimento
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de obrigacdo principal ou em inadimpléncia, ndo havendo supedaneo legal para a imposi¢do de
qualquer tipo de multa e juros moratérios. Acrescentou que, uma vez realizado o depdsito do
montante integral do débito, se desobrigou do 6nus decorrente da inadimpléncia, tendo em vista
que uma das finalidades do depdsito judicial € evitar a aplicacdo de tais penalidades (cobranca de
multa e juros).

A respeito desta alegacdo entendo assistir razdo ao defendente. Observo que a suspensdao da
exigibilidade do crédito fiscal, previsto no art. 151, II, do CTN, permite que o sujeito passivo efetue
o depdsito do valor do crédito fiscal que acha devido, a fim de se discutir a exigéncia do débito,
seja na esfera administrativa, seja na via judicial.

Neste caso, o depdsito do crédito tem que ser integral e, caso o julgamento do mérito do mandado
de seguranca seja desfavordvel ao contribuinte, o valor é convertido em renda ao Erdrio estadual e
o crédito se extingue.

Cabe ressaltar, por importante, que nesse sentido vem decidindo este CONSEF, conforme se
verifica em precedente do Acérdao CJF n° 0064-12/09, cujo trecho reproduzo:

A jurisprudéncia e a doutrina vém entendendo que o deposito do crédito fiscal, quando feito
em sua integralidade, inibe a exigéncia de juros ou multa de mora, vejamos:

“...0 importante é que, tendo sido feito o deposito do montante integral do crédito exigido
pela fazenda, ndo serd cobrado mais absolutamente nenhum valor do sujeito passivo a titulo
de juros ou multa de mora...” (ALEXANDRINO, Marcelo e PAULO, Vicente. Manual de Direito
tributdrio. 4° Ed. Rio de Janeiro: Impetus, 2007). (. . . )

Inclusive este CONSEF, em um julgamento semelhante ao presente caso, jd se manifestou em
sentido contrdrio a exigéncia da multa e dos acréscimos moratorios aqui questionados:

PEDIDO DE DISPENSA DE MULTA. APELO DA EQUIDADE. IMPORTACAO. BENS DESTINADOS A
EMPRESA PRESTADORA DE SERVICOS NAO CONTRIBUINTES DE ICMS. EXIGENCIA DO TRIBUTO

COM IMPOSICAO DE MULTA. Obrigacdo tributdria em discussdo no dmbito do Poder
Judicidrio. Exclusdo da multa por infracdo e dos acréscimos moratorios e suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdrio. Para haver aplicacdo de penalidade é preciso,
obviamente, que haja infragcdo. Contribuinte obteve autorizacdo provisoria para ndo pagar
o imposto. Inexisténcia da infracdo. Reconhecida a lacuna na legislacdo estadual.
Competéncia da Camara Superior. Aplicacdo integrativa da equidade. Multa insubsistente.
Suspensa a exigibilidade do crédito tributdrio até a Decisdo final do Mandado de Seguranca.
Mantida a inscricdo na Divida Ativa. Modificada a Decisdo da JIF. Pedido DEFERIDO.
Decisdo undanime. (Acorddo CJF n° 0005-21/06 — Rel. Helconio de Souza Almeida. Proferido em
30.06.2006).

Assim, pode-se concluir que na hipétese de o mandado de seguranca interposto pelo sujeito
passivo resultar em Decisdo desfavordvel ao impetrante, o valor do depdsito efetuado pelo
contribuinte serd convertido em renda e, consequentemente, extinguird definitivamente o
crédito exigido.

O entendimento alcangado pela doutrina e jurisprudéncia se coaduna com a finalidade do
deposito judicial, que é o de evitar a aplicacdo das penalidades, caso a Decisdo de mérito
seja desfavordvel ao sujeito passivo.

Compulsando os autos, constata-se que os valores depositados judicialmente pelo sujeito passivo,
se assemelham aos valores exigidos no presente Auto de Infracdo e, caso seja proferida uma
Decisdo de mérito desfavoravel para o Defendente, os valores depositados serdo convertidos em
renda e o crédito serd totalmente extinto.

Caso sejam considerados devidos os acréscimos moratdrios € a multa no presente caso, o deposito
judicial efetuado pelo Defendente perderd a sua funcdo, que € justamente evitar as penalidades

ACORDAO JJF N°0111-03/23-VD 7



0 SECRETARIA
stado da Bahia | DA FAzENDA

CONSFI HO DF FA7ZENDA FSTADUAL

legais, na hipdtese de uma Decisdo de mérito desfavoravel nos autos do processo judicial mandado
de segurancga.

Por fim, o Autuado requer que todas as comunicagdes, intimagdes e notificacdes do presente feito
sejam encaminhadas ao escritério dos seus procuradores, localizado na Av. Presidente Juscelino
Kubitschek, n’ 1909, Torre Norte — 23" andar, Vila Nova Conceicao, Sao Paulo, SP, CEP 04543-907, aos
cuidados do Dr. Luiz Gustavo A. S. Bichara, inscrito na OAB/SP sob o n° 303.020, telefone n°® (11)
3237-4588, e endereco eletrOnico registrado na defesa.

Nao ha impedimento para que tal providéncia seja tomada. Porém, observo que de acordo com o
art. 26, inciso I1I, do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal do Estado da Bahia — RPAF/BA,
a intimacdo deve ser efetuada por escrito, enderecada ao contribuinte, seu preposto ou
responsavel, e a forma de intimacdo ou ciéncia da tramitagdo dos processos ao sujeito passivo
encontra-se prevista nos arts. 108/109 do mencionado Regulamento, e o representante do autuado
podera cadastrar seu correio eletrOnico junto a esta SEFAZ para receber correspondéncias.

Diante do exposto, fica PREJUDICADA a Defesa em relacio a obrigagdo principal, e
IMPROCEDENTE quanto a multa e acréscimos moratorios.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n°® 298633.0010/22-6, lavrado
contra JACOBINA MINERACAO E COMERCIO LTDA, devendo ser intimado o Sujeito Passivo, para
efetuar o recolhimento do imposto no montante de R$ 18.399.918,15, excluida a exigéncia quanto a
multa e acréscimos moratérios correspondentes. Diante da rendncia a discussdo da lide na esfera
administrativa, em razdo da propositura de medida judicial, deve o PAF ser remetido a PGE/PROFIS
para controle da legalidade e ado¢do das medidas cabiveis, conforme art. 126, do COTEB.

Esta Junta de julgamento Fiscal, recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do art.169, inciso I, alinea “a” item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, alterado pelo Decreto n° 18.558, com efeitos a partir de 17/08/18.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 15 de junho de 2023.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA

JOSE FRANKLIN FONTES REIS — JULGADOR
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