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AL N° - 269200.0003/21-3

AUTUADO - CERVEJARIA PETROPOLIS DA BAHIA LTDA
AUTUANTE - JOAO FLAVIO MARQUES DE FARIA
ORIGEM - SAT/DAT NORTE/IFEP NORTE

PUBLICACAO - INTERNET - 05/04/2023

6* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0054-06/23-VD

EMENTA: ICMS. UTILIZACAO INDEVIDA DE CREDITO
EM VALOR SUPERIOR AO DESTACADO NO
DOCUMENTO FISCAL. Alegacdes defensivas elidem a
presuncdo de legitimidade da autuacdo fiscal.
Comprovado que o Autuado ndo utilizou
indevidamente créditos fiscais, relativos as
operacoes  relacionadas na  autuacdo.  Fato
reconhecido expressamente pelo Autuante na
Informacdo Fiscal. Rejeitada arguicao de nulidade.
Indeferido pedido de pericia. Infracdo insubsistente.
Auto de Infracdo IMPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 29/03/2021, exige do Autuado ICMS no valor de R$
107.632,70, em decorréncia do cometimento da seguinte infracao:

Infracdo 01 — 001.002.040: utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS em valor superior ao
destacado no(s) documento(s) fiscal(ais). Enquadramento Legal: artigos 29 e 31 da Lei n° 7.014/96
c/c art. 309, §6° do RICMS, publicado pelo Decreto n° 13.780/12. Tipificacdo da Multa: art. 42, inciso
VII, alinea “a” da Lei n°® 7.014/96.

Inicialmente, cumpre sublinhar que o presente relatério atende as premissas estatuidas no inciso
11 do art. 164 do RPAF-BA/99, sobretudo quanto a adogdo dos critérios da relevancia dos fatos e da
sintese dos pronunciamentos dos integrantes processuais.

O Autuado apresenta peca defensiva com anexos (fls. 10/79), através de advogados, alegando
inicialmente a tempestividade da impugnacao e reproduzindo o contetido da autuagao.

Cita o principio da tipicidade, para afirmar que as descricdes das infracdes devem ser claras e
objetivas, permitindo que o autuado possa compreender a irregularidade que estd sendo imputada
e, entdo, tenha condicdes de exercer plenamente o contraditério e a ampla defesa. Caso contrério,
causa inseguranca juridica e consequente nulidade do lancamento.

Assevera que, ao analisar o suposto dispositivo legal infringido, percebe-se que o mesmo nao é
indicado pelo agente fiscal, bem como o auto de infracdo € absolutamente genérico, haja vista a
pura mengao de utilizacdo indevida de crédito de ICMS, nao apontando sobre o que se tratam as
notas fiscais indicadas.

No mérito, alega que os valores destacados nas notas fiscais de entrada, descritas na planilha
excel, anexa a impugnacdo (doc. 04), correspondem ao crédito de energia elétrica, fundo de
combate a pobreza e crédito do simples nacional.

Em relacdo ao crédito de energia elétrica, entende fazer jus, pois utilizado no seu setor industrial,
conforme laudo de energia apresentado (doc. 05). Informando que o Autuante ndo considerou o
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crédito decorrente do mencionado laudo e do FUNCEP (NF 12914 - doc. 06 € 07), onde consta o
destaque e sua utiliza¢do devida nos campos adicionais/informagdes complementares.

Quanto ao crédito relativo ao FUNCEP, assevera que o adicional, referente ao periodo apurado foi
devidamente destacado pelo impugnante nos dados adicionais/informag¢des complementares
conforme doc. 08, anexo, mencionando o disposto no art. 16-A da Lei n° 7.014/96.

Com relacdo ao crédito do simples nacional afirma que o art. 23, §1° da Lei Complementar n°
123/06, outorga ao adquirente ndo optante pelo Simples Nacional, o direito a creditar-se do ICMS
incidente sobre as aquisi¢des de mercadorias de empresas optantes deste regime. Aduzindo
novamente que, no campo dados adicionais/informagdes complementares, o impugnante obtém
permissdao do aproveitamento de crédito do ICMS, ndo havendo utilizacdo indevida, conforme
doc. 09, anexo.

Reitera que todos os tributos foram recolhidos, ndo causando prejuizo ao Erdrio. Repisando que
os valores alegados de créditos utilizados a maior sdo os mesmos constantes nos dados
adicionais/informag¢des complementares.

Expressa o entendimento de que o lancamento deve ser cancelado, e no mérito, julgado
improcedente, diante da comprovacgao de destaque e utilizagao correta dos créditos.

Considera que o tributo e multa exigidos tem efeito confiscatdrio, pois seus produtos vendidos
estdo sujeitos a substituicdo tributdria, de forma que os impostos devidos foram recolhidos.
Sendo assim, ndo pode o Fisco exigir do Contribuinte novo recolhimento, o que entende violar o
art. 150, inciso IV da Constitui¢do Federal. Aduzindo que a multa imposta € ilegal, pois destoa a
pretensao tributdria da administragcdo publica.

Requer prova pericial, apresentando quesitacdo no corpo da defesa, nos termos do art. 123, §3° e
145 do RPAF/BA com o fito de comprovar que nas notas fiscais indicadas pelo Autuante ndo foi
considerado: 1) A propor¢ao de 98,13% de crédito de ICMS ao qual faz jus, conforme laudo de
energia; 2) os valores a titulo do FUNCEP; e 3) O aproveitamento de crédito de 2,13% referente as
operacdes com empresas optantes pelo Simples Nacional.

Finaliza a peca defensiva requerendo: 1) a declaracio de nulidade do langamento, tendo em vista
que o Autuante nio apontou qual seria a conduta violada, para que se tivesse certeza sobre a base
da autuagdo, cerceando o direito de defesa do requerente; 2) No mérito, que seja julgada a
improcedéncia do lancamento, com o afastamento da exigibilidade no tocante ao imposto e
multa, haja vista que houveram os destaques corretos nas Notas Fiscais e utilizagdo devida dos
créditos de ICMS, conforme fatos supramencionados e documentos anexos; e 3) O acolhimento da
prova pericial.

Protesta provar o alegado por todos os meios de provas admitidos pelo ordenamento juridico, em
especial, provas documentais e testemunhais, pericias e tudo mais que garanta o perfeito deslinde
do feito, bem como pela juntada de documentos de representa¢ao originais.

Na Informacao Fiscal (fls. 80/86), 0 Autuante reproduz sinteticamente o contetido do lancamento e
da Impugnagdo apresentada, para em seguida afirmar que: 1) Quanto a preliminar suscitada na
defesa, ndo ha o que se cogitar cerceamento de defesa, por falta de indicacdo precisa dos
dispositivos legais, pois a descricao da infragdo, por si s6, ja apresenta o motivo da autuacao de
forma cristalina; 2) No mérito, a tese defensiva gira em torno das operacdes de energia elétrica no
mercado atacadista, em que o autuado é responsdvel pela emissao de nota fiscal de entrada, com
destaque do ICMS, sob sua responsabilidade, permitindo-se a utilizacdo nos termos da legislacdo
vigente. Em relacdo a isto, o agente fiscal afirma que apds andlise dos argumentos do requerente,
foi possivel constatar que o estabelecimento autuado calculou e recolheu regularmente o imposto
sobre as aquisi¢des de energia elétrica, tanto o normal, quanto o do FUNCEP. Contudo, ao emitir a
nota fiscal, registrou apenas o ICMS Normal, no campo préprio do documento fiscal, restando a
men¢do do ICMS-FUNCEP no campo “Informacdes Complementares”. Fato este ndo observado
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pelo Fisco na autuacdo e que agora se comprova pertinente, ja que o tributo foi regularmente
recolhido e depois usado como crédito fiscal na propor¢do do laudo técnico apresentado.
Restando afastada a autuacdo concernente as Notas Fiscais n° 12914, 12803, 12680, 13654, 12547,
14165, 13877, 13114, 13483, 13256, 13341, 21288, 13007 e 12813, e igualmente em relacdo a Nota Fiscal
n° 1049, referente a aquisi¢do junto a contribuinte do simples nacional, pois houve o registro do
ICMS utilizdvel no campo “Informagdes Complementares” da nota, nos termos da legislacao
aplicavel; 3) As demais operacgoes citadas na autuagdo e nao mencionadas na defesa referem-se a
notas fiscais emitidas pela préprio Autuado (em operagdes de recusa de recebimento de
mercadorias remetidas) ou por filiais desta, em operacdes de devolucao de mercadorias. Registra
que, em todas elas, a Autuada e suas filiais adotaram o procedimento de destacar no campo
apropriado o ICMS Normal incidente na operagao, registrando a parte relativa ao ICMS FUNCEP no
campo “informacdes Complementares” das respectivas notas, o que acabou sendo identificado na
auditoria fiscal como uso de crédito fiscal em valor superior ao destacado nos documentos
fiscais. Aduzindo que, procedida a verificagdo nota a nota, foi possivel verificar que os valores
lancados sdo exatamente os registrados como ICMS FUNCEP, bem como apurar que ndo houve
prejuizo ao erdrio, pois a utilizacdo dos créditos obedeceu a legislacdo tributdria vigente. 4)
Quanto a pericia solicitada, considera desnecessdria, pois todas as alegacdes defensivas foram
abordadas na Informacao Fiscal.

Finaliza a Informacdo Fiscal afirmando que as consideracdes prestadas pelo Autuado se mostram
capazes de elidir totalmente a autuagao, merecendo ser afastada na sua integra.

Distribuido o Processo Administrativo Fiscal - PAF para esta Junta, fiquei incumbido de aprecia-
lo. Entendo como satisfatérios para formagao do meu convencimento os elementos presentes nos
autos, estando o PAF devidamente instruido.

E o relatério.

VOTO
O Auto de Infracdo em lide exige do Autuado ICMS no valor de R$107.632,70 € € composto de 01

7z

(uma) Infracdo detalhadamente exposta no Relatério acima, o qual é parte integrante e
inseparavel deste Acorddo.

A acusagdo fiscal trata da utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS em valor superior ao
destacado nos documentos fiscais (fl. 01).

Cumpre destacar que a defesa foi ofertada dentro do prazo regulamentar, ndo se identificando
problemas de intempestividade. Entendo que o langcamento de oficio e o processo administrativo
fiscal dele decorrente estdo revestidos das formalidades legais e ndo estdo incursos em quaisquer
das hipéteses do artigo 18 do RPAF-BA/99, para se determinar a nulidade do presente langamento.
Reverenciados o exercicio do contraditério e da ampla defesa, sem arranho aos demais principios

aplicdveis ao processo administrativo tributério.

No presente Auto de Infracdo, foram indicados de forma compreensivel os dispositivos
infringidos e a multa aplicada, relativamente a irregularidade apurada e ndo foi constatada
violagdo ao devido processo legal. Pelo que rejeito o pedido de nulidade formulado pelo

Autuado.

Em relacdo ao pleito de realiza¢do de pericia, efetivada por fiscal estranho ao feito, igualmente
indefiro, com base no previsto no art. 147, inciso II, alinea “a” do RPAF-BA/99, por considerar que
a prova do fato nao depende do conhecimento especial de técnicos.

Inicialmente, destaco que a adicdo de dois pontos percentuais a aliquota estabelecida para as
operacdes com energia elétrica (25%) estd prevista no art. 16-A da Lei Estadual n° 7.014/96, a seguir
transcrita:
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“Art. 16-A. As aliquotas incidentes nas operagées e prestacoes indicadas no inciso I do art. 15, com os
produtos e servigos relacionados nos incisos II, 1V, V e VII do art. 16, serdo adicionadas de dois pontos
percentuais, cuja arrecadagdo serd inteiramente vinculada ao Fundo Estadual de Combate e Erradicacdo da
Pobreza.”

O recolhimento concernente ao ICMS Regime Normal - Energia Elétrica € efetuado sob o cédigo
0741 e o relativo ao ICMS Adicional Fundo de Pobreza - Inscrito com a utilizagdo do c6digo 2036.

Compulsando as pecgas processuais, destaco a existéncia de midia (CD) contendo planilha Excel,
anexada pelo Autuante, que discrimina de forma analitica 42 (quarenta e duas) notas fiscais,
referentes ao periodo de janeiro a dezembro/2020, a qual embasa a acusacdo fiscal de uso
indevido de crédito fiscal de ICMS em valor maior do que o destacado nos documentos fiscais de
entrada. (fl. 04).

Com relacdo a alegagdo defensiva de que os valores apurados pelo Autuante, como os de uso
indevido de crédito fiscal, correspondem aos dados mencionados nas informacgdes
complementares dos documentos fiscais relacionados no demonstrativo do Fisco, foram
efetivadas consultas por amostragem, em 23/02/2023, no site do Portal da Nota Fiscal Eletronica
(www.nfe.fazenda.gov.br), concernentes as Notas Fiscais de n° 22.544; 13.109; 13.657; 13.759;
12.812; 3003 e 512, relacionadas na planilha supracitada, restando confirmado o arguido na
impugnacdo. Noutras palavras, os valores considerados com de uso indevido de crédito em valor
superior ao destacado nos documentos fiscais, referem-se ao ICMS - FUNCEP, lancado
especificamente no campo “Informacgdes adicionais de interesse do Fisco”.

Ressalto que o proprio Autuante, quando prestou a informacdo fiscal, afirmou categoricamente
que “procedida verificacdo nota a nota, foi possivel verificar que os valores lancados sao
exatamente iguais aos valores registrados como ICMS-FUNCEP, bem como apurar que ndo houve
prejuizo ao erdrio, jd que a utilizacdo dos créditos fiscais obedeceu a legislagdo tributdria
vigente”. (grifos nossos)

Nos termos expendidos, voto pela IMPROCEDENCIA do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 6* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, julgar IMPROCEDENTE, o Auto de Infracdo n° 269200.0003/21-3, lavrado contra
CERVEJARIA PETROPOLIS DA BAHIA LTDA.

Sala Virtual das Sessdes do CONSEF, 14 de margo de 2023

PAULO DANILO REIS LOPES - PRESIDENTE

VALTERCIO SERPA JUNIOR - JULGADOR

EDUARDO VELOSO DOS REIS - RELATOR
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