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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0428-12/23-VD

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. MATERIAL DE USO E CONSUMO. Exigéncia
reduzida apos exclusdo dos insumos usados no processo

de produg@o. 2. DIFERENCA DE ALIQUOTAS. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE BENS DE USO E CONSUMO. FALTA

DE RECOLHIMENTO. Exigéncia reduzida apos exclusao

dos insumos utilizados no processo de producdo. 3.
DESENVOLVE. RECOLHIMENTO A MENOS. ERRO NA
DETERMINACAO DO VALOR DA PARCELA SUJEITA A

DILACAO DE PRAZO. Exigéncia reduzida apds exclusdao

do valor que ja havia sido pago. 4. EXPORTACAO.
FALTA DE RECOLHIMENTO. AUSENCIA DE

COMPROVACAO DAS SAIDAS. Geréncia do Comeércio
Exterior da SEFAZ/BA atesta que as mercadorias foram

exportadas. Infragdo insubsistente. 5. MULTA. NOTA
FISCAL. FALTA DE ESCRITURACAO NO LIVRO

REGISTRO DE ENTRADAS. Exigéncias reduzidas apos
expurgos dos valores das operagdes registradas ou
canceladas. Mantida a Decisdo recorrida. Recurso NAO
PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata o presente de Recurso de Oficio, previsto no art. 169, 1, “a” do Regulamento do Processo
Administrativo Fiscal, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, impetrado pela 3* JJF, através do Acordao
n° 0041-03/23-VD, por ter desonerado parcialmente ou integralmente o sujeito passivo dos débitos
lhe imputados, inerentes as infragdes 1, 2, 3, 6, 9 e 10, abaixo descritas, lancadas através de Auto

de Infragdo, lavrado em 30/09/2016, para exigir o débito no valor histérico no total de RS
3.817.731,07:

Infracdo 1 — 01.02.02 - Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS de R$ 2.213.042,76, acrescido da multa
de 60%, referente a aquisi¢do de material para uso ou consumo do estabelecimento, nos meses de janeiro de
2013 a dezembro de 2014;

Infracdo 2 - 06.02.01 - Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais, no valor de R$ 28.020,54, acrescido da multa de 60%, nas aquisi¢oes interestaduais de
mercadorias destinadas ao consumo do estabelecimento, nos meses de janeiro a dezembro de 2013, janeiro,
fevereiro, abril a junho, agosto e dezembro de 2014,

Infragio 3 - 03.08.04 - Recolheu a menos o ICMS, no valor de R$ 164.983,58, acrescido da multa de 60%, em
razdo de erro na determinagdo do valor da parcela sujeita a dilagdo de prazo prevista pelo Programa de
Desenvolvimento Industrial e de Integragdo Econdémica do Estado da Bahia - DESENVOLVE, nos meses de
fevereiro, margo e setembro de 2014;

Infracdo 6 — 13.02.02 - Deixou de recolher o ICMS, no valor de R$ 457.364,63, acrescido da multa de 60%, nas
saidas de mercadorias acobertadas por notas fiscais com natureza de operag¢do Exportagdo, sem comprovagdo
da efetiva saida do pais por intermédio de Guias de Registro de Exportacdo, nos meses de junho e outubro de
2013, dezembro de 2014,

Infracdo 9 — 16.01.01 — Multa no valor de R$ 95.929,32, correspondente ao percentual de 1% do valor
comercial das mercadorias sujeitas a tributagdo, entradas no estabelecimento sem o devido registro na escrita
fiscal, nos meses de janeiro de 2013 a dezembro de 2014,

Infracdo 10 - 16.01.02 - Multa no valor de R$ 768.935,08, correspondente ao percentual de 1% do valor
comercial das mercadorias ndo tributdveis, entradas no estabelecimento sem o devido registro na escrita fiscal,
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nos meses de janeiro de 2013 a dezembro de 2014.

A Decisdo da JJF considerou o Auto de Infracdo Procedente em Parte, no valor de R$ 878.784,83,
diante das seguintes consideragoes:

VOoTO
[.]

No mérito, a infragdo 01 refere-se a utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente a aquisi¢do de
material para uso e consumo do estabelecimento. A infragdo 02 trata de falta de recolhimento do ICMS
decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais, nas aquisi¢oes de mercadorias oriundas de
outras unidades da Federacdo e destinadas ao consumo do estabelecimento. Estes itens serdo analisados
conjuntamente, considerando que a cobranga da infragdo 02 é decorrente da infragdo 01.

Observo que o crédito fiscal glosado pela fiscalizagdo, se refere aos seguintes produtos: Soda Caustica; Sulfato
de Aluminio Liquida A-111; Hipoclorito de Sodio Concentracdo 12%, Nalco St 70; P.106, Cal Hidratada
95%, Nalco Trasar 3dt124; Sulfato de Aluminio para Tratamento de A’gua; Nalco 9546, Triact-1800 Liquido;
Nalcolyte 8181.111; E P.101 Cal Hidratada.

[...]

Cumprida a diligéncia, o Auditor Fiscal da ASTEC, esclareceu que levou em consideragdo os dados resultantes
da reunido realizada com prepostos da autuada, considerou. (i) o consignado na “Informagdo Técnica 03/17;
(it) o material fornecido pelo contribuinte e, também, (iii) as explica¢des adicionais fornecidas através da
reunido virtual, que aplicou o percentual de 1,26% no exercicio de 2013 e 1,59% no exercicio de 2014, que
foram atribuidos pelo contribuinte como parcela de soda caustica utilizada como material de consumo.

Concluiu serem comprovados e sdo compativeis com o processo produtivo da empresa os dados consignados na
sua “Informagdo Técnica 03/17”. Inclusive, apontou que tal entendimento (de acolhimento dos percentuais
atribuidos pela empresa) encontra ressondncia, de maneira semelhante, ao ja julgado pela Camara de
Julgamento Fiscal, Acorddo CJF N° 0211-12/22.

Analisando os elementos presentes neste processo, relacionados com as infracoes 01 e 02, acato as conclusoes
do Auditor diligenciador da ASTEC, constantes no Parecer Técnico n°® 012/2022 e respectivos demonstrativos.

[...]

Isto posto, reitero nesta decisdo que os produtos “HIPOCLORITO DE SODIO. CONCENTRACAO 12%”;
“NALCO 9546” e a parte da “SODA CAUSTICA” que é utilizada na “Area de Utilidades”, e que ndo entram
em contato direto com o “Dioxido de Titanio (TiO2) “, enquadram-se como material de consumo, o que ndo
enseja o uso do crédito, na forma do art. 33, I da LC 87/96, com a redagdo dada pela LC 138/10.

Todavia, os produtos “SULFATO DE ALUMINIO LIQUIDA A-111; SULFATO DE ALUMINIO PARA
TRATAMENTO DE AGUA e a SODA CAUSTICA dos Centros de Custo 4231 (SEMEADURA PRIMARIA), 4234
(SEMEADURA SECUNDARIA), 4242 (DESAGUAMENTO), e 4251 (TRATAMENTO DE SUPERFICIE), bem
assim, da “Area de Utilidades” utilizados no processo produtivo do “Didxido de Titanio (TiO2)”, e que entra
em contato direto com o produto, sdo, de fato, dado a especificidade do processo de producdo do sujeito

passivo, materiais enquadrados no conceito de insumo, como matéria prima ou produto intermediario na forma
do art. 309, inc. I, alinea “b” da Lei n°7.014/96.

Nessa esteira, o demonstrativo de débito das infragoes 01 e 02, deve ser alterado para os valores constantes do
demonstrativo do Parecer Técnico da ASTEC, remanescendo respectivamente, R$ 89.659,82 e R$ 21.450,87,
conforme fl. 902 a 909. Sendo assim, as infragoes 01 e 02 sdo parcialmente procedentes.

A Infragdo 3 - 03.08.04 — trata de recolhimento a menos de ICMS em razdo de erro na determinagdo do valor da
parcela sujeita a dilagdo de prazo prevista pelo Programa de Desenvolvimento Industrial e de Integragcdo
Econémica do Estado da Bahia - DESENVOLVE, no valor de R$ 164.983,58, acrescido da multa de 60%, nos
meses de fevereiro, mar¢o e setembro de 2014.

Nas razoes de defesa, o impugnante acolheu como devido as parcelas referentes as competéncias de margo e
setembro/2014. No entanto, no que diz respeito a competéncia de fevereiro/2014, explicou que tal montante ja se
encontrava recolhido aos cofres publicos.

Registrou que o Fiscal Autuante, ndo computou o pagamento R$ 133.146,45, também realizado para quitar o
débito de R$ 138.404,43, originalmente calculado em rela¢do a competéncia aqui discutida (fevereiro/14), pelo
fato de ter cometido um erro material no preenchimento do DAE do mencionado recolhimento, haja vista que,
de forma equivocada, fez constar no campo “4 - Referéncia”, a competéncia 02/2013, ao invés de 02/2014.

O PAF foi convertido em diligéncia, solicitando que o Autuado procedesse a retificagdo do periodo de
ocorréncia no DAE junto a GEARC e posteriormente, fosse procedida a apreciagdo pelo autuante, das razoes
expostas na defesa.

Cumprida a diligéncia, o Autuante afirmou que foi apresentado o requerimento de retificacdo indicado,
formalizado por meio do Processo Administrativo Fiscal n® 149753/2017-0, no qual, foi proferido o Parecer
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Final deferindo a retificacao pleiteada.
Dessa forma, a infragdo 03 é parcialmente procedente, remanescendo o valor de R$ 35.105,89.

Na infragdo 06, o Autuado foi acusado de falta de recolhimento do ICMS nas saidas de mercadorias
acobertadas por notas fiscais com natureza de operacdo Exporta¢do, sem comprovagdo da efetiva saida do pais,
por intermédio de Guias de Registro de Exportacdo, nos meses de junho e outubro de 2013, dezembro de 2014.

Nas razoes defensivas o Autuado alegou, que todas as operagoes realizadas que deram tramite as mercadorias
até serem embarcadas para o exterior, estavam documentadas e foram apensadas a este processo. Apontou nota
por nota, as operagoes acobertadas pelas NFs que relacionou. Apontou ainda, constar do levantamento fiscal
notas fiscais canceladas, comprovando dessa forma a efetiva exportagdo ou o cancelamento das operagoes
listadas no levantamento fiscal.

Ante a lide instalada, a 3°JJF, em pauta suplementar, decidiu converter o PAF em diligéncia fiscal diligéncia, a
GEINC/ Gerencia de Comércio Exterior, a fim de que fosse esclarecido, se de fato, as operacoes consignadas
nas notas fiscais relacionadas, foram alvo de efetiva exportagdo.

A fl. 617, em resposta ao solicitado, a GEINC informou ter sido efetuada a necessdria consulta ao Sistema
Federal SISCOMEX, onde se constatou que efetivamente as notas fiscais mencionadas na infragdo 06 e que
foram objeto de agdo fiscal, estdo vinculadas aos dados globais de Despachos de Exportagdo - DE e
devidamente efetuados os respectivos embarques das mercadorias para o exterior, conforme extratos do
SISCOMEX, fls. 618/624.

Sendo assim, declaro a infragdo 06 insubsistente.

As infragoes 09 e 10 tratam de entrada no estabelecimento de mercadorias, bens ou servigos sujeitos a
tributagdo, e ndo tributaveis, respectivamente, sem o devido registro na escrita fiscal, nos meses de janeiro de
2013 a dezembro de 2014, sendo aplicada multa de 1% do valor de cada nota fiscal ndo escriturada.

[..]

Analisando as Infragées 09 e 10, verifico que foram objeto de ultima diligéncia, realizada pela
ASTEC/CONSEF. O Diligenciador concluiu que os Demonstrativos elaborados pelo Autuado, fls. 684/685,
demonstrativo analitico fls. 691/731, que tiveram por base planilha do Autuante, de fato, ali estdo consignados
os documentos fiscais ndo registrados, segregados das operagoes efetivamente registradas pelo impugnante
antes da agdo fiscal ou notas fiscais canceladas pelo proprio fornecedor das mercadorias, o que justifica sua
ndo escrituragdo.

Considerando que o defendente, a respeito destas infragoes, recorreu ao beneficio fiscal da anistia do Concilia
Bahia, recolhendo parcelas que entendeu como devidas, concluo, portanto, pela subsisténcia parcial das
infragées 09 e 10, remanescendo R$ 31.631,13, na infracdo 09 e R$ 611.481,96, na infragdo 10, conforme
demonstrativo do Parecer Técnico da ASTEC, fl. 901.

[.]

Por fim, a JJF julgou o Auto de Infragdo Procedente em Parte, no valor de R$ 878.784,83, e recorreu
de oficio para uma das Camaras de Julgamento Fiscal do CONSEF.

Registra-se a presenca na sessdo de videoconferéncia, Dr. Danilo Bastos Paixdo que exerceu o
direito regimental de fala.

E o relatério.

VOTO

Trata de Recurso de Oficio previsto no art. 169, I, “a” do Regulamento do Processo Administrativo
Fiscal, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, impetrado pela 3* JJF, através do Acordao n° 0041-03/23-
VD, por ter desonerado o sujeito passivo de parte do débito originalmente lhe imputado, quando a
exonerac¢ao for superior a R$ 200.000,00, haja vista que o crédito tributdrio original atualizado ¢ de
RS 8.542.784,59, remanescendo, apos julgamento, o valor atualizado de R$ 1.704.302,16 (fls. 958).

Quanto as exagdes 1, 2, 3, 6, 9 € 10, as quais foram objeto do Recurso de Oficio interposto,
depreendo as seguintes analises acerca da Decisdo recorrida:

Infragdes 1 e 2, relativas, respectivamente, a utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS de
material para uso/consumo e por nao recolher ICMS DIFAL correspondente, as desoneragdes de R$
2.213.042,76 para R$ 89.659,82 e de R$ 28.020,54 para RS 21.450,87, decorreram dos Pareceres Técnicos
ASTEC, as fls. 842 a 846 € 902 a 909 dos autos, em consonancia com “Informagdo Técnica 03/17”,
pelo acolhimento da condicao de insumos no processo produtivo de percentuais de soda caustica;
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assim como de sulfato de aluminio liquida A-111; P.106 cal hidratada 95%; sulfato de aluminio para
tratamento de dgua; nacolyte 8181.11L € P.101 cal hidratada, na forma do art. 309, I, “b” do RICMS.

Assim, diante de tais consideragdes técnicas, concordo com as desoneragdes procedidas nas
infragdes 1 e 2.

Infragdo 3, relativa ao recolhimento a menor do ICMS em razao de erro na determinagdo do valor
da parcela sujeita a dilagdo de prazo prevista no Programa DESENVOLVE, a desoneragdo de R$
164.983,58 para R$ 35.105,89, decorreu da comprovagdo de que o sujeito passivo ja havia recolhido
o valor de RS 129.877,69 relativo a competéncia de fevereiro/2014, em cujo DAE, por erro material,
foi consignada a competéncia 02/2013, ocorréncia ja retificada junto a GEARC, através do Processo
Administrativo Fiscal n° 149753/2017-0, fato confirmado pelo proprio autuante, do que concordo.

Infragdo 6, relativa a falta de recolhimento do ICMS de R$ 457.364,63 nas saidas de mercadorias
acobertadas por notas fiscais com natureza de operagdo Exportacdo, sem comprovacao da efetiva
saida do pais por intermédio de Guias de Registro de Exportagdo, a insubsisténcia da infragao
decorreu da resposta da diligéncia pela GEINC - Gerencia de Comércio Exterior, as fls. 617 dos
autos, que, ap6s consulta ao Sistema Federal SISCOMEX, atestou que efetivamente as notas fiscais
mencionadas na infragdo 06 (n°: 21930, 29248, 29251, 29252, 29254, 29257 € 29258), objeto da Acdo
Fiscal, estdo vinculadas aos dados globais de Despachos de Exportacdo - DE n®: 2130582885/2 €
2141331657/3 e devidamente efetuados os respectivos embarques das mercadorias para o exterior,
conforme extratos do SISCOMEX, fls. 618 a 624 dos autos, do que concordo.

Infragoes 9 e 10, inerentes as multas correspondentes ao percentual de 1% do valor comercial das
mercadorias entradas no estabelecimento sem o devido registro na escrita fiscal, as desoneragdes
de RS 95.929,32 para RS 31.631,13 ¢ de R$ 768.935,08 para RS 6/1.481,96, respectivamente, decorreram
da segregacdo - realizada pelo proprio autuante as fls. 736 a 770 dos autos - das operagoes
efetivamente registradas pelo impugnante antes da acao fiscal ou notas fiscais canceladas pelo
proprio fornecedor das mercadorias, o que justifica sua ndo escrituracdo, conforme
demonstrativo do Parecer Técnico da ASTEC, as fls. 908 e 909 dos autos, do que também concordo.

Do exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio para manter a Decisao recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio apresentado e manter a Decisdo recorrida que
julgou PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo n° 279464.0008/16-3, lavrado contra CRISTAL
PIGMENTOS DO BRASIL S.A., devendo ser intimado o recorrido para efetuar o pagamento do
imposto no valor total de R$ 235.671,74, acrescido das multas de 60%, sobre RS 235.590,14 e de 100%
sobre R$ 81,60, previstas no art. 42, incisos II, alineas “a” e “f*; 1V, “J”; V, “b” e VII, “a” da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais, além das multas por descumprimento de obrigagdo acessoria no
valor de R$ 643.113,09, previstas no inciso IX do citado diploma legal, com os acréscimos
moratdrios previstos pela Lei n° 9.837/05, devendo ser homologados os valores recolhidos.

Sala virtual das SessGes do CONSEF, 1° de dezembro de 2023.

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - PRESIDENTE

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - RELATOR

RAIMUNDO LUIZ DE ANDRADE - REPR. DA PGE/PROFIS
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