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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0381-12/23-VD

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO.
OPERACOES TRIBUTAVEIS DECLARADAS COMO NAO

TRIBUTAVEIS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Provada a
existéncia de mercadorias isentas ou com Selo de
Identificagdo da Participacdo da Agricultura Familiar da
Bahia — SIPAF, com crédito presumido de 100% do ICMS
debitado, nos termos do art. 270, X do RICMS/BA.
Mantida a Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDO.
Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio por ter a Decisdao recorrida, através do Acordao n° 0264-06/22-VD,
desonerado o recorrido do crédito tributario originalmente exigido, em valor superior a R$
200.000,00, conforme previsto no art. 169, I, “a” do RPAF, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, relativo
a Auto de Infracdo lavrado para exigir o débito de R$ 258.404,58 do estabelecimento sob Inscricao
Estadual n° 54.983.623, referente a duas infragdes, sendo objeto recursal a primeira exacao, sob
acusacao de deixar de recolher ICMS, no valor de R$ 258.261,46, em razao de ter escriturado
operagdes tributdveis como ndo tributdveis, nos meses de janeiro de 2015 a agosto de 2016.

A Decisao recorrida julgou o Auto de Infracdo Procedente em Parte, no valor de R$ 48.484,13, apds
registrar que a segunda infra¢do € subsistente, por nao ter sido contestada, e a primeira exagao
subsistente em parte, no valor de R$ 48.341,01, diante das seguintes razdes de mérito:

VOTO
[.]

No mérito da infra¢do 01, acusa-se a falta de recolhimento do ICMS, em decorréncia da pratica de operagoes
tributdveis como ndo tributaveis. Constam que foram emitidas notas fiscais de saida tributdveis, com
mercadorias como raiz de aipim, farinha de apara, tapioca, puba, bolo de carimd, goma fresca e outras, sem o
destaque do imposto, nas operagées com CFOPs 5.101 e 5.102. Nas palavras do auditor: “no periodo de
01/01/2015 a 31/12//2015 o SIPAF so6 abrande a farinha de mandioca. No periodo de 01/01/2016 a 31/12/2016
ndo tinha SIPAF”.

Nos termos do art. 270, X do RICMS:

[..]

Restou incontroverso, admitido pelo autuante, que a raiz de aipim é produto da familia das hortifruticolas,
adquirido in natura dos cooperados e revendido para clientes, sem beneficiamento ou transformagdo. As
operagoes relativas a este item possuem Selo da Agricultura Famiiliar (SIPAF), conforme as Portarias do
secretario da agricultura de fls. 68 e 76/77.

Além disso, objeto da isen¢do de que trata o art. 265, I, “a” do RICMS:
[...]

Igualmente incontroversa, ou seja, admitida pelo proprio defendente a procedéncia da exigéncia recaida sobre
as operagoes com bolos, goma fresca e farinha de apara, pois as respectivas concessoes dos Selos do SIPAF
tiveram datas posteriores as das vendas.

O auditor reconheceu a existéncia do SIPAF para os itens massa de aipim, puba e tapioca granulada, mas
asseverou que a exigéncia a eles relativa deve ser mantida, uma vez que sdo tributados, inclusive com base de
calculo reduzida.

Com a devida licen¢a, ndo concordo com tal raciocinio, pois o beneficio foi concedido nos termos do art. 270, X
do RICMS, o que se constata nas Portarias do secretario da agricultura de fls. 68 e 76/77.

Na aba “trib como ndo trib” dos arquivos em EXCEL de 2015 e 2016 denominados “coopatan” do CD de fl.
83, retirando-se, por meio de filtro, as operagdes com massa de aipim, puba, e tapioca granulada, alcan¢a-se os
seguintes totais nos arquivos “resumo do debito”, também de 2015 e 2016.

[.]
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Infragdo 01 parcialmente elidida, de R$ 258.261,46 para R$ 48.341,01 (R$ 12.686.13 em 2015 e R$ 35.654,88
em 2016).

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragio, na cifra de RS 48.484,13, que é exatamente a
quantia reconhecida como procedente pelo impugnante.
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Face ao exposto, a JIF recorreu de oficio a uma das Camaras do CONSEF.
E o relatorio.

VOTO

Trata-se de Recurso Oficio, previsto no art. 169, I, “a” do RPAF, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99,
interposto pela JJF através do Acordao n° 0264-06/22-VD, por ter desonerado o contribuinte em
valor superior a R$ 200.000,00, relativo a infragdo 01 do Auto de Infracdo, lavrada para exigir o
ICMS de RS 258.261,46, sob acusagao de operagdes tributdveis como nao tributaveis de
mercadorias: farinha de apara, tapioca, puba, bolo de carima, goma fresca e outras, nos meses de
janeiro de 2015 a agosto de 2016.

Examinando as pegas que integram os autos, relativas a infragdo 1, as fls. 5 a 47 dos autos,
concluo que a Decisdo recorrida estd perfeita quanto ao resultado, ndo merecendo qualquer
modificagdo quando da andlise do Recurso de Oficio interposto, pois a desonera¢do do valor
original da aludida infragdo de RS 258.261,46 para RS 48.341,01 decorreu da exclusdo dos valores
relativos aos itens:

1. “Raiz de aipim”, por se tratar de produto hortifruticola, adquirido e revendido in natura, cujas
operagdes sao isentas, nos termos do art. 265, I, “a” do Decreto n° 13.780/12 (RICMS/BA), como
também tal produto possuia Selo de Identificagdo da Participagdo da Agricultura Familiar da
Bahia — SIPAF, conforme Portaria n° 180/2013 da SEAGRI (fl. 76), através do qual, caso fosse
tributada a operacao, teria o crédito presumido do ICMS de 100% do ICMS debitado, nos termos
do art. 270, X do RICMS/BA, fato este reconhecido pelo proprio autuante;

2. “Massa de aipim, puba e tapioca granulada” por possuirem SIPAF, conforme Portaria n°
244/2013 da SEAGRI (fls. 62 e 68), através do qual lhe ¢ concedido crédito presumido do ICMS de
100% do ICMS debitado, nos termos do art. 270, X do RICMS/BA, concessdao reconhecida pelo
proprio autuante, apesar de, contraditoriamente, defender a exigéncia sob justificativa de que
sdo tributados, o que acertadamente foi rechagado pela JJF.

Diante de tais consideracoes, ao analisar a documentagao fiscal, a Decisao recorrida acolheu as
alegacdes de defesa, inclusive apresentando demonstrativo do valor remanescente da infracao 01
de RS 48.341,01 (fls. 130/131), apds as exclusdes dos itens acima mencionados, do que concordo.

Do exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio para manter a Decisdo recorrida
que julgou o Auto de Infragdo PROCEDENTE EM PARTE, no valor de R$ 48.484,13, sendo: R$
48.341,01, relativo a infracdo 01, e R$ 143,12, a infragdo 02.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e manter a Decisdo recorrida que

julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 140780.0024/20-4, lavrado contra

COOPERATIVA DE PRODUTORES RURAIS DE PRESIDENTE TANCREDO NEVES — COOPATAN,

devendo ser intimado o recorrido para efetuar o pagamento do imposto no valor de RS 48.484,13,

acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “a” da Lei n° 7.014/96 e dos acréscimos legais.
Sala virtual das SessGes do CONSEF, 09 de novembro de 2023.
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