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RECORRENTES - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL e CENCOSUD BRASIL COMERCIAL LTDA.
RECORRIDOS - CENCOSUD BRASIL COMERCIAL LTDA. e FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
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ORIGEM - DAT METRO / IFEP COMERCIO

PUBLICACAO - INTERNET: 18/10/2023

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0309-12/23-VD

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. a) USO E
CONSUMO (Inf. 2). Correta a exclusao da JJF quanto aos
fatos geradores atingidos pela decadéncia; b)
MERCADORIAS ISENTAS (Inf. 3). Correta a exclusdo da
JJF dos produtos tributados. Acolhida a exclusdo dos
valores de janeiro a junho/2011, por ter decaido direito
de constituicdo do crédito tributério, quando da ciéncia
do Auto de Infragdo em 06/07/2016. Modificada a Decisdo
recorrida; ¢) MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA (Inf. 4). Correta a exclusdo da JJF dos itens
tributados normalmente. Acolhida a decadéncia dos
valores de janeiro a junho/2011 e mantido direito ao
crédito relativo as saidas tributadas pelo regime normal,
em respeito ao principio ndo cumulatividade.
Modificada Decisdao recorrida; d) NOTAS FISCAIS
CANCELADAS. (Inf. 5) Contagem decadencial pela regra
do art. 173, I, do CTN. Havia direito de constituir o
crédito de junho/2011, quando da ciéncia do Auto de
Infracdo; e) FALTA DE ESTORNO. SAIDAS COM
REDUCAO DE BASE DE CALCULO (Inf. 8). Correta a
reducgdo da JJF quanto aos fatos geradores atingidos pela
decadéncia. Razdes do apelante incapazes a reforma da
Decisdo recorrida. 2. FALTA DE RECOLHIMENTO.
OPERACOES TRIBUTADAS. FALTA DE ESCRITURACAO
(Inf. 9). Contagem decadencial pela regra do art. 173, 1,
do CTN. Decretada, de oficio, a redu¢do da multa de
100% para 60%, pois a legislacao foi alterada a partir de
abril de~ 2012. 3. RECOLHIMENTO~ A MENOS. a)
OPERACOES TRIBUTADAS COMO NAO TRIBUTADAS.
BRINDES (Inf. 10). Correta a exclusdo da JJF quanto aos
fatos geradores atingidos pela decadéncia; b)
DIVERGENCIA ENTRE [IMPOSTO DESTACADO E
ESCRITURADO. ICMS NORMAL (Inf. 13). Correta a
exclusdo da JJF quanto aos fatos geradores atingidos

pela decadéncia; ¢) DIVERGENCIA ENTRE IMPOSTO
DESTACADO E ESCRITURADO. ICMS SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA (Inf. 14). Idem, quanto a decadéncia. 4.
RECOLHIMENTO A MENOS. ALIQUOTA. ERRO NA
APLICACAO. a) NOTAS FISCAIS (Inf. 15). Idem, quanto a
decadéncia; b) ECF. (Inf. 16). Idem, quanto a decadéncia.
5. RECOLHIMENTO A MENOS. BASE DE CALCULO. ERRO
NA APURACAO DO IMPOSTO. a) ECF. (Inf. 17). Idem,
quanto a decadéncia. Razdes recursais incapazes a
reforma da Decisdo recorrida; b) NOTAS FISCAIS (Inf.
18). Idem, quanto a decadéncia. 6. DIFERENCA
ALfQUOTAS. RECOLHIMENTO A MENOS. a) ATIVO
PERMANENTE. (Inf. 19). Idem, quanto a decadéncia.
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Razdes recursais incapazes a reforma da Decisdao
recorrida; b) USO E CONSUMO (Inf. 21). Idem item
anterior. ¢) USO E CONSUMO. ERRO NA CLASSIFICACAO

(Inf. 22). Idem, quanto a decadéncia. 7. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ANTECIPA(;AO. RECOLHIMENTO A MENOS

(Inf. 23). Idem, quanto a decadéncia. Recurso de Oficio
NAO PROVIDO. Recurso Voluntirio PARCIALMENTE
PROVIDO. Decisdo uninime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso de Oficio em razdao da Decisdo, proferida através do
Acérdao n° 0192-01/17, ter desonerado o sujeito passivo de parte do débito originalmente exigido,
consoante art. 169, I, “a” do RPAF, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, e de Recurso Voluntdrio
interposto pelo contribuinte que inconformado com a referida Decisdo apresenta a peca recursal,
nos termos do art. 169, I, “b” do RPAF.

O Auto de Infragdo foi lavrado para exigir o débito de R$ 1.616.414,02, em razdo da constatacdo de
vinte e trés irregularidades, sendo objeto do Recurso de Oficio as infracdes 2, 3, 4, 8, 10, 13 a 19 e
21 a 23, como também objeto do Recurso Voluntdrio as exagdes: 3, 4, 5, 8,9, 16, 17, 19 e 21, a seguir
descritas:

INFRACAO 02 - 01.02.02 - Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS, no valor de R$ 11.283,91, referente
a aquisi¢do de material para uso e consumo do estabelecimento, nos meses de junho a dezembro de 2011 e
Jjaneiro a dezembro de 2012, conforme Anexos n°3 e 4. (RO)

INFRACAO 03 - 01.02.03 - Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS, no valor total de R$ 35.574,60,
referente a aquisi¢cdo de mercadorias beneficiadas com iseng¢do do imposto, nos meses de janeiro a dezembro de
2011 e 2012, conforme Anexos n°5 e 6. (RORV)

INFRACAO 04 - 01.02.06 - Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS, no valor de R$ 282.565,56,
referente a mercadoria(s) adquirida(s) com pagamento de imposto por substituicdo tributdria, nos meses de
Jjaneiro a dezembro de 2011 e 2012, conforme Anexos n°7 e 8. (RORV)

INFRACAO 05 - 01.02.11 - Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS, no valor de R$ 674,58, referente a
documento(s) fiscal(is) falso(s), ou inidoneo(s), nos meses de junho a agosto e outubro a dezembro de 2011,
conforme Anexos n°9 e 10. (RV)

INFRACAO 08 - 01.05.03 - Deixou de efetuar estorno de crédito fiscal de ICMS, no valor de R$ 31.288,19,
proporcional a redugdo das saidas com redugdo de base de cdlculo, nos meses de junho, novembro e dezembro
de 2011 e janeiro a dezembro de 2012, conforme Anexo n° 15. (RORV)

INFRACAO 09 - 02.01.02 - Deixou de recolher ICMS, no valor de R$ 1.868,99, referente as operagdes ndo
escrituradas nos Livros Fiscais proprios, nos meses de janeiro de 2011 e agosto e setembro de 2012, conforme
Anexosn’16 e 17. (RV)

INFRACAO 10 - 02.01.03 - Deixou de recolher ICMS de R$ 22,26, em razdo de ter praticado operacies
tributdveis como ndo tributdveis, regularmente escrituradas, referente a saida de mercadorias destinadas a
doagdo e brindes sem tributacdo, nos meses de marco e abril de 2011, conforme Anexos n° 18 e 19. (RO)

INFRACAO 13 - 03.01.04 - O contribuinte recolheu a menor ICMS, no valor de R$ 22.479,44, em funcdo de
divergéncia entre o valor do imposto recolhido e o valor informado em documentos e livros fiscais, em
declaragées econdmico-fiscais e/ou arquivos eletronicos, nos meses de janeiro a julho de 2011, conforme

Anexos n’23 e 24. (RO)

INFRACAO 14 - 03.01.04 - O contribuinte recolheu a menor ICMS, no valor de R$ 6.022,39, em fungdo de
divergéncia entre o valor do imposto recolhido e o informado em documentos e livros fiscais, em declaragoes
econdmico-fiscais e/ou arquivos eletronicos, nos meses de janeiro a julho de 2011, conforme Anexos n°25 e 26.
(RO)

INFRACAO 15 - 03.02.02 - Recolheu a menor ICMS, no valor de R$ 295,79, em razdo de aplicacdo de aliquota
diversa da prevista na legislacdo nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, referente a saida de
mercadorias por meio de notas fiscais eletronicas, nos meses de fevereiro a abril de 2011 e julho e agosto de
2012, conforme Anexos n°27 e 28. (RO)

INFRACAO 16 - 03.02.02 - Recolheu a menor ICMS, no valor de R$ 645.029,30, em razdo de aplicacdo de
aliquota diversa da prevista na legislagdo nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, referente a

ACORDAO CJF N°0309-12/23-VD 2



CONSEF

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

0 SECRETARIA
Estado da Bahia ‘ DA FAZENDA

o

saida de mercadorias por meio de ECF, nos meses de janeiro a dezembro de 2011 e 2012, conforme Anexos n

29 e 30. (RORV)

INFRACAO 17 - 03.02.04 - Recolheu a menor ICMS de R$ 156.650,52, em decorréncia de erro na apuragdo
dos valores do imposto, nos meses de janeiro a dezembro de 2011 e 2012, conforme Anexos n° 31 e 32. (RORV)

INFRACAO 18 - 03.02.05 - Recolheu a menor ICMS, no valor de R$ 3.232,69, em decorréncia de erro na
apuragdo dos valores do imposto, nos meses de janeiro a junho e dezembro de 2011 e marco a maio, julho e
setembro de 2012, conforme Anexos n° 33 e 34. (RO)

INFRACAO 19 - 06.01.01 - Deixou de recolher ICMS, no valor de R$ 16.391,83, decorrente da diferenca entre
as aliquotas internas e interestaduais, na aquisicdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federagdo
destinadas ao ativo fixo do préprio estabelecimento, nos meses de janeiro e marco de 2011 e fevereiro, agosto e
dezembro de 2012, conforme Anexos n° 35 e 36. (RORV)

INFRACAO 21 - 06.02.01 - Deixou de recolher ICMS, no valor de R$ 19.675,73, decorrente da diferenca entre
as aliquotas internas e interestaduais, nas aquisicées de mercadorias adquiridas de outras unidades da
Federagdo e destinadas a consumo do estabelecimento, nos meses de janeiro, fevereiro e abril a dezembro de
2011 e janeiro a dezembro de 2012, conforme Anexos n’® 38 e 39. (RORV)

INFRACAO 22 - 06.02.01 - Deixou de recolher ICMS, no valor total de R$ 4.669,06, decorrente da diferenca
entre as aliquotas internas e interestaduais, nas aquisicoes de mercadorias adquiridas de outras unidades da
Federacdo e destinadas a consumo do estabelecimento, nos meses de marco e junho a dezembro de 2011 e
Jjaneiro a dezembro de 2012, conforme Anexo n° 40, combinado com o Anexo n°4. (RO)

INFRACAO 23 - 07.01.02 - Efetuou o recolhimento a menor do ICMS por antecipagdo, no valor total de R$
27.419,69, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisicoes de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federagdo e/ou do exterior, nos meses de janeiro, abril e setembro de 2011,
conforme Anexo n°41. (RO)

A Decisdo recorrida julgou o Auto de Infragdo Procedente em Parte, no valor de R$ 1.405.257,80,
apos verificar que o Auto de Infragdo preenche todos os requisitos legais, diante das seguintes
consideragdes:

VOoTO
[...]

Diante do exposto, entendo que se operou a decadéncia parcial, ou seja, em relagdo aos fatos geradores
ocorridos no periodo de janeiro a junho de 2011, nas Infracées 02, 08, 10, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 21, 22 ¢
23, por contar o prazo decadencial a partir da data de ocorréncia do fato gerador, com fundamento no Art. 150,
§ 4°, do CIN, tendo em vista que o contribuinte declarou a ocorréncia das operagdes, mas efetuou o pagamento
em montante inferior aquele que corresponderia as operagdes declaradas.

Deve ser ressaltado ainda que, conforme o Oficio PGE/PROFIS/NCA n° 03/2017, a data da ciéncia da lavratura
do Auto de Infragdo é que deve ser considerada como marco para apuragdo da decadéncia, ndo importando a
data da lavratura do Auto de Infracdo ou da ciéncia da 1° Intimagdo ou do Termo de Inicio de Fiscalizagdo.

Jd em relagdo as Infragoes 03, 04, 05 e 09, ndo se aplica a decadéncia quinquenal, devendo ser contado o prazo
decadencial a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado, com fundamento no Art. 173, I, do CTN, o que s6 ocorreria em 31/12/2016, sendo os créditos fiscais
exigidos nas Infracées 03, 04 e 05 manifestamente ilegitimos e, na Infragdo 09, o Autuado ndo declarou a
realizacdo das operagaes.

[...]

No tocante ao mérito, verifico que o Autuado ndo apresentou nenhum questionamento para as Infragoes 01, 02,
05, 06, 07, 09, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18, 20, 22 e 23, em relacdo as quais ndo hd lide, sendo integralmente
procedentes as Infragoes 01, 05, 06, 07, 09, 11, 12 e 20, e parcialmente procedentes as Infracdes 02, 13, 14, 15,
18, 22 e 23, em fungdo da decadéncia aos fatos geradores ocorridos de janeiro a junho de 2011, o que também
resultou na improcedéncia da Infracdo 10. Assim, restaram em lide as Infracdes 03, 04, 08, 16, 17, 19 e 21.

Na Infragdo 03, relativa a utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS na aquisi¢do de mercadorias isentas, o
Autuado questionou a inclusdo dos produtos mandioca palito, feijao temperado, ovos pasteurizados, sal grosso
e Ajinomoto, por entender que sdo mercadorias sujeitas a tributagdo normal, sendo que os Autuantes acataram
as alegagées do Autuado, exceto apenas em relagdo ao sal grosso, aduzindo que este produto tem o direito ao
beneficio da redugdo de 100% da base de cdlculo ou da isengdo, conforme, respectivamente, o RICMS/97 e o
RICMS/12.

Disseram que a Diretoria de Tributagcdo - DITRI jd firmou posicionamento neste sentido por meio dos pareceres

n® 1.014/2006, 7.498/2006, 9.070/2006, 9.317/2006, 14.664/2010, 14.673/2010, 19.198/2010 e 16.780/2011.

Em que pese os referidos pareceres, o sal grosso possui tributacdo normal. Apenas o sal de cozinha, que ndo se
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confunde com o sal grosso, tem o direito ao beneficio da redugdo de 100% da base de cdlculo ou da isengdo,
conforme, respectivamente, o RICMS/97 e o RICMS/12. Jd hd inclusive decisoes neste CONSEF, mediante os
Acorddos CJF 0213-12/15 e 0236-12/15, no sentido de que o sal grosso possui tributagdo normal.

Diante do exposto, a Infracdo 03 é parcialmente procedente no valor total de R$ 28.341,43, apds as exclusies
dos produtos mandioca palito, feijdo temperado, ovos pasteurizados, sal grosso e Ajinomoto, conforme
demonstrativo abaixo:

[...]

Quanto a Infracdo 04, relativa a utilizagcdo indevida de crédito fiscal de ICMS na aquisicdo de mercadorias
sujeitas a substituicdo tributdria, o Autuado também afirmou que foram incluidas as seguintes mercadorias
sujeitas a tributagdo normal: assentos, bebidas ldcteas, biscoito de polvilho, mistura para bolinhos/petiscos,
bomboniere, café soliivel, confeitos, cosméticos (corretivo e pincel), desodorantes, repelentes,
embutidos/fiambre, espetinhos, filé de frango, farinha de rosca, sequilhos, flutuador, papel aluminio, talco e
propolis.

Os Autuantes acataram as alegagoes do Autuado, exceto em relagdo aos seguintes produtos:

- Assentos: porque se trata de cadeira ou assento automotivo para bebés, NCM 9401.80.00, sujeito a
antecipagdo tributdria, conforme Art. 353, 1I, item 30, do RICMS/97 e item 28 do Anexo 1 do RICMS/12, jd
tendo sido firmado posicionamento neste sentido pela DITRI e pelo CONSEF por meio, respectivamente, do
Parecer n® 16.454/2011 e do Acorddo CJF n° 0064-12/16.

- Bebidas ldcteas: porque se trata de iogurte, NCM 0403.10.00, sujeito a antecipagdo tributdria, conforme Art.
353, 11, item 3, subitem 3.3, do RICMS/97 e item 21 do Anexo 1 do RICMS/12.

- Confeitos: porque se trata de chocolates m&m e preparacées de confeitaria, classificados com as NCM
1806.3, 1806.9 e 1704.90.1, sujeitos a antecipacdo tributdria, conforme Art. 353, I, item 8, subitem 8.5, do
RICMS/97 e item 11 do Anexo 1 do RICMS/12, jd tendo sido firmado posicionamento neste sentido pela DITRI
mediante o Parecer n® 19.956/2009.

- Farinha de rosca: porque se trata de torrada ralada, produto derivado da farinha de trigo e sujeito a
antecipagdo tributdria, conforme Art. 353, 11, item 11, subitens 11.4 e 11.4.2, do RICMS/97 e item 33, subitem
33.2, do Anexo 1 do RICMS/I2, jd tendo sido firmado posicionamento neste sentido pela DITRI mediante os
Pareceres n° 6.019/2004 e 15.707/2012. Relacionaram vendas do produto realizadas pelo préprio Autuado sem
o destaque do ICMS.

- Papel aluminio: porque se trata de produto de papelaria (papel laminado - NCM 7607.11.90), sujeito a
antecipagdo tributdria, conforme Art. 353, 1I, item 38, do RICMS/97 e item 27, subitem 27.35, do Anexo 1 do
RICMS/12, jd tendo sido firmado posicionamento neste sentido pela DITRI mediante o Parecer n° 29.883/2012.

- Talco: porque se trata de polvilho antisséptico, composto de dcidos salicilico e borico, enxofre e dxido de
zinco, classificado com a NCM 3004.90.99, incluido na tabela ABCFARMA, comprovando que se trata de
medicamento, sujeito a antecipagdo tributdria, conforme Art. 353, II, item 13, subitem 13.2, do RICMS/97 e item
32, subitem 32.1, do Anexo 1 do RICMS/12.

- Sequilhos: porque se trata produto assemelhado a um biscoito, derivado da farinha de trigo, classificada com
a NCM 1905.31.00, sujeito a antecipagdo tributdria, conforme Art. 353, II, item 11, subitens 11.4 e 11.4.2, do
RICMS/97 e item 33, subitem 33.1, do Anexo 1 do RICMS/12.

Verifico que assiste razdo aos Autuantes, estando todos os produtos acima descritos sujeitos a substituicdo
tributdria, conforme indicado. Portanto, a Infracdo 04 é parcialmente procedente no valor total de R$
271.417,04, de acordo com o demonstrativo apresentado na Informagdo Fiscal (fl. 242).

Na Infragdo 08, o Autuado alega que a fiscalizacdo ndo observou os estornos de créditos indicados no Registro
de Apuracdo do ICMS, entretanto ndo observou que o demonstrativo anexado no Auto de Infragdo indica as
notas fiscais e as mercadorias sobre as quais a exigéncia estd sendo efetuada, que ndo sdo as mesmas que
integram a memoria de cdlculo referente ao estorno de crédito apresentada pelo Autuado, incluindo apenas os
produtos que ndo foram objeto de estorno de crédito anteriormente. A Infragcdo 08 é parcialmente procedente no
valor de R$ 30.870,75, tendo em vista a decadéncia em relacdo ao més de junho de 2011, pelos motivos jd
expostos no inicio deste voto.

A Infragdo 16 trata de recolhimento a menor do ICMS em razdo da aplicagdo de aliquota diversa da prevista na
legislacdo nas saidas de mercadorias por meio do ECF e regularmente escrituradas. O Autuado requereu a
exclusdo do valor de R$ 47.744,20, alegando que ndo houve recolhimento a menor, pois a infragdo decorre da
escrituragdo com a descri¢do genérica no registro C425 do EFD, em fungdo de erro no seu sistema Calypso, o
qual, quando operava “off line”, perdia a informagdo de alguns itens, que eram substituidos por um codigo
genérico com a mesma natureza tributdria dos produtos origindrios, apos um cotejamento entre o sistema e o
movimento de aliquotas da redugdo Z.

Os Autuantes demonstraram que grande parte dessa descri¢cdo genérica se refere aos produtos enquadrados na
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NCM 2008.60.90, que sdo cerejas preparadas ndo acondicionadas em dgua edulcorada, produto tributado
normalmente a aliquota de 17%. Como o Autuado néo conseguiu comprovar que as mercadorias indicadas pela
descri¢do genérica ndo eram tributadas ou eram tributadas com carga tributdria inferior a 17%, a Infragdo 16
é parcialmente procedente no valor de R$ 499.414,10, tendo em vista a decadéncia em relagdo aos meses de
Janeiro a junho de 2011, pelos motivos jd expostos no inicio deste voto.

Quanto a alegagdo do direito ao suposto crédito utilizado a menor, verifico que ndo assiste razdo ao Autuado,
tanto porque ndo é permitida a utilizacdo de créditos fiscais em valores superiores aos destacados nos
documentos fiscais, quanto porque a escrituragdo intempestiva de crédito fiscal obedece a um rito proprio
estabelecido no Art. 315 do RICMS/12.

A infragdo 17 exige imposto e multa relativo ao recolhimento a menor do ICMS em decorréncia de erro na
apuragdo dos valores do imposto. O Autuado requereu a redugdo da infracdo no valor de R$ 87.043,06, sob a
alegagdo de erro na apuragdo do cdlculo identificado no levantamento fiscal. Constato que a divergéncia reside
na base de cdlculo do imposto, jd que o Autuado utilizou como base de cdlculo um valor inferior ao valor do
item indicado no Campo 06 do Registro C470 da EFD. Diante do exposto, a Infracdo 17 é parcialmente
procedente no valor de R$ 155.874,93, tendo em vista a decadéncia em relacdo aos meses de janeiro a junho de
2011, pelos motivos jd expostos no inicio deste voto.

Na Infragdo 19, é exigido ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais, nas
aquisicoes de mercadorias adquiridas de outras unidades da Federacdo e destinadas ao ativo permanente do
estabelecimento. O Autuado requereu a exclusio no valor de R$ 13.368,31, alegando ter havido a inclusdo
indevida no lancamento de produtos de informdtica que, em seu entendimento, ndo estariam sujeitos ao
pagamento do ICMS por diferenca de aliquotas, por se tratar de mercadorias acobertadas pelo beneficio da
redugdo de base de cdlculo, conforme previsdo do Art. 87, V e XLIV, do RICMS/97.

Constato que os produtos de informdtica sdo acobertados pelo beneficio da redugcdo de base de cdlculo nas
operagoes internas, com base no Art. 87, V e XLIV, do RICMS/97, e no Art. 266, XIII e XXXIV, do RICMS/12.
Ocorre que o beneficio de redugdo de base de cdlculo ndo alcangca o ICMS relativo a diferenca de aliquotas,
salvo quando decorrente de convénio interestadual ou nas operagdes com mdquinas, aparelhos, equipamentos e
implementos, conforme dispoe o Art. 72 do RICMS/97 e o Art. 268, § 4°, do RICMS/12.

Entretanto, no periodo de 21/12/2012 a 27/09/2013, foi alterado o procedimento para o cdlculo do recolhimento
do ICMS relativo a diferenga de aliquotas em operagées tributadas com redugdo da base de cdlculo, previsto no
Art. 268, § 4°, do RICMS/12. Neste periodo, a legislagcdo permitia a aplicagdo da diferenca de aliquotas sobre a
base de cdlculo reduzida.

Os Autuantes acertadamente acataram parcialmente as alegacdes do Autuado e efetuaram a redugdo do
langamento em relagcdo ao més de dezembro de 2012 para R$ 5.917,75. Neste compasso, entendo que a Infragdo
19 é parcialmente procedente no valor total de R$ 13.552,07, tendo em vista a redugdo acima e a decadéncia em
relagdo aos meses de janeiro e marco de 2011, pelos motivos jd expostos no inicio deste voto.

Na Infragdo 21, é exigido ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais, nas
aquisicdoes de mercadorias adquiridas de outras unidades da Federacdo e destinadas a consumo do
estabelecimento. O Autuado requereu a exclusdo no valor de R$ 2.362,56, alegando ter havido a inclusdo
indevida no langamento de material grdfico que, em seu entendimento, ndo sofre incidéncia do ICMS, citando o
Art. 6° 1, c/c XIV, “d”, 1 e 2, do RICMS/97.

Os materiais grdficos a que o Autuado se refere sdo materiais promocionais de seus fornecedores, como Honda,
Philadelphia, Hikari, Maguary e Mate Ledo, utilizados para propaganda das mercadorias, tais como wobbler,
banner, stooper, splash e mobile. Ndo se aplica o dispositivo citado por ndo se enquadrar na situagdo fdtica ali
indicada, ou seja, ndo foram remetidos por um prestador de servigo grdfico.

Verifico que as mercadorias sdo destinadas a uso e consumo do Autuado, nos termos do Art. 4°, XV, da Lei n°
7.014/96, bem como do Art. 1°, § 2° 1V, do RICMS/97 e do Art. 305, § 4°, III, “a”, do RICMS/12. Contudo é
parcialmente procedente a Infracdo 21, no valor de R$ 18.228,59, tendo em vista a decadéncia em relacdo aos
meses de janeiro, fevereiro, abril, maio e junho de 2011, pelos motivos jd expostos no inicio deste voto.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo, no valor histérico total de R$
1.405.257,80, conforme demonstrativo a seguir: (...)

Diante de tais consideragdes a Decisdo da JIF foi pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de

Infra¢do, no valor histérico de R$ 1.405.257,80, recorrendo de oficio para uma das Camaras do
CONSEF.

No Recurso Voluntério, de fls. 314 a 334 dos autos, o recorrente apresenta as seguintes alegacdes:

Quanto a prejudicial de mérito de decadéncia, o recorrente discorda do entendimento da JJF em
relacdo as infragdes 3, 4, 5 € 9 e reitera o argumento da decadéncia sob o fundamento do
recolhimento a menor do ICMS, pois, em 06/07/2016, data da ciéncia do Auto de Infracdo, ja havia
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ocorrido a perda do direito do fisco de rever o lancamento por homologac¢ao relativamente aos
fatos geradores anteriores a 06/07/11, em razdo do disposto no § 4°, do art. 150 do CTN, devendo-se
excluir os valores exigidos do periodo de 01/2011 a 06/2011, em relacdo as infragdes 3, 4, 5 € 9.

No mérito, em relacdo a infracdo 4, cuja acusacdo € de crédito indevido referente as mercadorias
adquiridas com pagamento do imposto por substituicdo tributdria, aduz que, quando da sua
defesa, afirmou que na exacgdo fiscal existiam mercadorias sujeitas a tributacdo normal, tendo os
autuantes acatados suas alegacdes, com anuéncia da JJF, exceto em relagdo aos produtos:

— Assentos, o qual afirma ser tributado normalmente;

— Bebidas lacteas, tributado normalmente, pois o item 3.4, do inciso I, do art. 353 do RICMS foi
revogado desde 01/10/2005;

— Confeitos, tributado normalmente, pois o item 8.3, do inciso I, do art. 353 do RICMS foi
revogado desde 01/01/2009;

— Farinha de rosca, tributado normalmente, pois nao incluido no item 11, do inciso I, do art. 353
do RICMS (farinha de trigo);

— Papel aluminio, tributado normalmente;
— Talco, tributado normalmente;

— Sequilhos, tributado normalmente, pois nao incluido no item 11, do inciso I, do art. 353 do
RICMS (farinha de trigo);

Quanto a infracdo 8, cuja acusacdo € de falta de estorno proporcional de crédito fiscal inerente as
mercadorias saidas com redugdo da base de calculo, o recorrente sustenta que o fisco e a JJF ndo
observaram os estornos de créditos efetuados no Registro de Apuragdo do ICMS, do que requer
diligéncia para posterior exclusdo dos produtos.

Inerente a infracdo 16, cuja acusacdo € de recolhimento a menor do ICMS em razao de aplicagao
de aliquota diversa da prevista na legislacdo nas saidas de mercadorias, o recorrente aduz que a
infracdo tem relag¢do as saidas de mercadorias no PDV com a descricdo genérica para diversas
mercadorias tributadas no registro C425 da EFD, do que se exige o ICMS de 17% para o codigo
genérico. Afirma o apelante que esse problema decorria do antigo sistema de automacgao de frente
da loja (Calypso) quando trabalhava off-line que acabava por perder informacao de alguns itens e
substituiam por um c6digo genérico de acordo com a tributa¢do da venda realizada em virtude do
SPED fiscal cruzar estas informagdes e ndo permitir que o arquivo fosse enviado sem a descri¢dao
das mercadorias vendidas. Porém, afirma que neste caso ndo causou prejuizos ao Fisco, porque
ndo era feita nenhuma alteracdo na movimentacdo de aliquotas das vendas dos ECF’s. Assim,
requer diligéncia para comprovar que as mercadorias indicadas pela descri¢do genérica nao eram
tributadas ou eram tributadas com a carga tributaria inferior a 17%.

No tocante a infragdo 17, cuja acusagdo € de recolhimento a menor em decorréncia de erro na
apuracdo dos valores do imposto, afirma o recorrente que a fiscalizagdo cometeu erro na
formacdo de cdlculo, do que diz comprovar através de planilha anexa a impugnacao, razio para
converte o PAF em diligéncia de modo a atestar o erro na apuracdo do cdlculo identificado no
levantamento fiscal.

Referente a infracdo 19, cuja acusagdo exige ICMS-DIFAL na aquisi¢cdo de ativo fixo, alega o
recorrente ter sido incluido indevidamente produtos de informadtica que gozam de redugdo de
base de calculo. Requer diligéncia.

E a infragdo 21, cuja acusacdo exige ICMS-DIFAL na aquisi¢cao de materiais de consumo, aduz que
o equivoco foi incluir produto material grafico que ndo sofre incidéncia do ICMS. Requer
diligéncia.

Aduz, ainda, que ndo se considerou o crédito na mesma operacdo, o que vicia a autuacao, pois, se
houve erro na apuracao e recolhimento do ICMS, o fisco ndo observou que os produtos que nao
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sofreram tributacdo a menos através do PDV, ndo tiveram o crédito a que tem direito na entrada
das mercadorias. Requer diligéncia para abatimento do crédito a que tem direito.

Reitera o pedido de diligéncia fiscal a ASTEC para andlise dos demonstrativos em busca do
principio da busca da verdade material, do que apresenta quesitos. Ao final requer provimento ao
Recurso Voluntdrio.

As fls. 342 a 345 dos autos, o recorrente apresenta documentos que comprovam sua adesdo ao
programa “Concilia/BA”, instituido pela Lei n° 14.016/2018 que anistiou parcela de multa e juros de
créditos tributérios, solicitando pagamento de parte dos débitos do Auto de Infracdo, recolhendo o
valor principal de R$ 1.185.347,65, acrescido de multa e juros reduzidos, perfazendo valor de R$
1.334.538,57, fazendo referéncia dos valores recolhidos as correspondentes infracdes (fl. 343).

As fls. 349 e 350 dos autos, em relagdo a infracdo 4, considerando o que estabelece o § 1°, do art. 42
da Lei n° 7.014/96, na hipétese de praticar tributacdo normal, mesmo tratando-se de produtos
sujeitos a substituicdo tributdria, o direito ao crédito fiscal deverd ser concedido, em
compensagdo ao débito fiscal nas saidas, diante do principio da ndo-cumulatividade do ICMS, o
PAF foi convertido em diligéncia a ASTEC para:

1°) Intimar o contribuinte a apresentar provas, por amostragem, relativas a diversas competéncias do periodo
fiscalizado, de forma a comprovar o “modus operandi” de seu tratamento tributdrio aos referidos produtos de
tributacdo normal, conforme alega ter procedido, ou seja, té-los submetidos a incidéncia do imposto nas saidas,
sob o regime normal de apuragdo;

2°) Em seguida, no caso da comprovagdo, excluir do ICMS remanescente exigido a titulo de crédito indevido (fl.
242), os valores relativos aos produtos cujo tratamento tributdrio ocorreu sob regime de apuragdo normal,
apresentando demonstrativos finais de valores remanescentes, caso necessdrio.

Em resposta, foi informado que, apesar de intimado, o contribuinte ndo apresentou a prova
solicitada, tendo o sujeito passivo, em seguida, anexado expediente com as devidas
comprovacoes (fl. 372), razdo de a CJF reiterar a diligéncia (fls. 386/387), tendo, ao final, as fls. 391
a 394 dos autos, sido anexado Parecer ASTEC n° 0007/2021, no qual se consignou:

O contribuinte apresentou planilha contendo a extra¢do do relatorio de vendas dos ECFs, por amostragem,
relativo as mercadorias i) Bebida Ldctea, ii) Confeitos e iii) Papel de aluminio, as quais juntas representam a
maioria das mercadorias objeto dessa infragdo.

Foi procedida a verificacdo das informagdes constantes no relatorio de saidas/vendas, apresentado pelo
autuado em midia eletronica (CD) a fl. 372, constatando ter havido tributacdo normal das mercadorias
constantes dos documentos anexados, sendo efetuadas as exclusoes dos itens: (i) Bebida Ldctea, (ii) Confeitos e
(iii) Papel de Aluminio, conforme demonstrativo gravado em midia eletronica ( CD ) a fl. 395, devido ao grande
volume de folhas no demonstrativo.

3. CONCLUSAO

Efetuadas as devidas verificagdes nos documentos apresentados pelo autuado em midia eletronica (CD) a fl.
372, sendo excluidos os itens (i) Bebida Ldctea, (ii) Confeitos e (iii) Papel de Aluminio, conforme demonstrativo
gravado em em CD a fl. 395, e demonstrativo de débito a seguir com os valores remanescentes:

DEMONSTRATIVO DE DEBITO

Data da Ocorréncia Data do Vencimento ICMS
31.01.2011 09.02.2011 6.480,78
28.02.2011 09.03.2011 5.643,99
31.03.2011 09.04.2011 4.331,08
30.04.2011 09.05.2011 5.032,45
31.05.2011 09.06.2011 4.836,54
30.06.2011 09.07.2011 4.236,31
31.07.2011 09.08.2011 5.172,38
31.08.2011 09.09.2011 10.651,35
30.09.2011 09.10.2011 14.041,18
31.10.2011 09.11.2011 7.143,74
30.11.2011 09.12.2011 3.131,07
31.12.2011 09.01.2012 4.865,25
31.01.2012 09.02.2012 3.971,15
28.02.2012 09.03.2012 2.244,60
31.03.2012 09.04.2012 4.428,29

ACORDAO CJF N°0309-12/23-VD 7



CONSEF

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL

} 1. | SECRETARIA
Estado da Bahia | 3z FzEnba

30.04.2012 09.05.2012 3.227,63
31.05.2012 09.06.2012 4.895,27
30.06.2012 09.07.2012 3.614,77
31.07.2012 09.08.2012 4.576,53
31.08.2012 09.09.2012 5.954,56
30.09.2012 09.10.2012 10.474,02
31.10.2012 09.11.2012 38.295,33
30.11.2012 09.12.2012 45.484,94
31.12.2012 09.01.2013 31.219,86
TOTAL 233.953,07

As fls. 402 dos autos, instado a se manifestar sobre o resultado da diligéncia, aduz que:

1. Apds a apresentagdo pela Contribuinte dos relatorios de vendas dos ECFs - levantamento das operagoes de
saida — que comprovaram a tributacdo das mercadorias (i) Bebida Ldctea, (ii) Confeitos e (iii) Papel
Aluminio, essas foram excluidas do levantamento fiscal da Infracdo 04, com o que concorda a Contribuinte.

2. Sendo assim, a Recorrente pugna pelo julgamento de improcedéncia da infracdo 04, para que sejam também
excluidas as demais mercadorias que igualmente foram tributadas na saida bem como o periodo atingido
pela decadéncia, sendo, ao final, dado total provimento ao recurso voluntdrio.

E o relatdrio.

VOTO

Trata-se de Recurso de Oficio por ter a Decisdo recorrida exonerado o sujeito passivo,
estabelecimento sob Inscri¢do Estadual n° 68.833.574, integralmente da infracdo 10 e de parte do
débito originalmente exigido nas infragdes: 2, 3, 4, 8, 13 a 19 e 21 a 23 do lancamento de oficio, em
valor superior a R$ 200.000,00 (fl. 306), conforme previsto no art. 169, I, “a” do RPAF, aprovado pelo
Decreto n° 7.629/99, como também de Recurso Voluntdrio interposto pelo contribuinte no sentido
de modificar a Decisdo da 1°* instancia, em relacdo as infragdes: 3, 4, 5, 8, 9, 16, 17, 19 e 21 do Auto
de Infracdo, nos termos do art. 169, 1, “b” do RPAF.

Quanto ao Recurso de Oficio, verifica-se que os valores exigidos com base nos levantamentos
originais foram reformados em decorréncia das seguintes razdes:

Infracoes 02, 08, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 21, 22 e 23 as desoneragdes parciais decorreram apenas em
func¢do das exclusodes dos valores exigidos nos meses de janeiro a junho de 2011, periodos em que
havia operado a decadéncia do direito de constitui¢do do crédito tributario, ja que a ciéncia do
Auto de Infrag@o ocorreu em 06/07/16;

A infracdo 10, a improcedéncia também decorreu exclusivamente em razdo da aludida
decadéncia.

A infracao 3, relativa a utilizacdo indevida de crédito na aquisicdo de mercadoria isenta, a
desoneragdo parcial decorreu em razdo da exclusdao dos valores relativos a mandioca palito,
feijao temperado, ovos pasteurizados, sal grosso e ajinomoto, por tratarem de mercadorias
sujeitas a tributacdo normal.

A infracao 4, relativa a utilizacdo indevida de crédito na aquisicio de mercadoria sujeita a
substituicdo tributdria, a desoneracdo parcial decorreu em razdo das alegacdes de defesa de
inclusdo de mercadorias sujeitas a tributacdo normal de: assentos, bebidas lacteas, biscoito de
polvilho, mistura para bolinhos / petiscos, bomboniere, café soluvel, confeitos, cosméticos
(corretivo e pincel), desodorantes, repelentes, embutidos/fiambre, espetinhos, filé de frango,
farinha de rosca, sequilhos, flutuador, papel aluminio, talco e propolis, as quais foram acolhidas
pelos autuantes, com anuéncia da JJF, com excecdo dos itens: assentos, bebidas lacteas,
confeitos, farinha de rosca, papel aluminio, talco e sequilhos.

A infracao 19, quanto ao ICMS-DIFAL nas aquisicdes de ativo permanente, a desoneragdo parcial
decorreu em funcdo da aludida decadéncia e da reducdo do valor no més de dezembro de 2012 de
R$ 6.393,83 para R$ 5.917,75, em razdo da redugdo da base de célculo, conforme previsto no art. 268,
§ 4°, do RICMS/12, cuja alteracdo da legislacdo a época passou a permitir a aplicacdo da diferenca
de aliquotas sobre a base de célculo reduzida, resultando no valor remanescente para a infragao
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de R$ 13.552,07.
Assim, entendo correta a Decisdo recorrida € ndo dou provimento ao Recurso de Oficio.

Quanto as razdes do Recurso Voluntdrio, inerente a alegacdo do sujeito passivo de que para as
infracoes 3, 4, 5 e 9 deve-se também aplicar a decadéncia, nos termos do art. 150, § 4° do CTN,
vislumbro caber razao parcial ao apelante, pois, as infracoes 3 e 4 dizem respeito as
acusagOes relativas ao crédito indevido de mercadorias isentas e sujeitas a substituicao
tributaria, cujas imputacdoes decorreram da analise da propria escrituracao fiscal do
contribuinte, de cujo contexto se apurou e recolheu o imposto, mesmo que supostamente a
menor, através do livro Registro de Apuracdo do ICMS, dentro das competéncias de janeiro a
junho de 2011, ensejando a plena possibilidade ao ente tributante de homologar o imposto, nos
termos previstos no art. 150, § 4° do CTN. Em consequéncia, entendo que havia decaido o direito
de constituicio do crédito tributario correspondente a tais meses, quando da ciéncia do Auto
de Infragdo, ocorrida em 06/07/2016, devendo serem excluidos os valores correspondentes.

Entretanto, em relacdo as infragoes 5 e 9, inerentes a utiliza¢do indevida de crédito fiscal
referente a documento fiscal falso ou inidoneo (valor de R$ 10,12 — junho/11; fl. 51) — nota fiscal
cancelada ou denegada - e por fata de recolhimento do ICMS referente as operacdes nao
escrituradas nos livros fiscais (valor de R$ 106,88 — janeiro/11), deve-se aplicar o art. 173, I do CTN.
Em consequéncia, em 06/07/2016, nao havia operado a decadéncia do citado direito de constituicdo
do crédito.

Provido parcialmente o Recurso Voluntdrio para modificar a Decisdo recorrida, quanto as
infragdes 3 e 4, excluindo-se as competéncias de janeiro a junho de 2011 por ter decaido o
direito de constitui¢do do crédito tributario correspondente.

Constata-se, de oficio, na infracao 9, a reducao da multa de 100% para 60%, pois a legislacdo foi
alterada a partir de abril de 2012. Portanto, reduz-se a multa para o percentual permitido nesta
referida infracdo de valor de R$ 1.868,99.

Em seguida, nos termos do art. 147, I, “a” e “b” do RPAF, indefiro o pedido de realizacdo de
diligéncia, por considerar suficientes para a formacao de minha convic¢@o os elementos contidos
nos autos, ou por considerar a verificagdo impraticivel, a exemplo da infracdo 16, conforme
veremos na andlise de mérito.

No mérito, quanto a infracao 4, relativa a acusagdo fiscal de utilizacdo indevida de crédito na
aquisicdo de mercadoria sujeita a substituicdo tributdria, alega o recorrente que sdo tributados
normalmente os produtos: assentos, bebidas lacteas, confeitos, farinha de rosca, papel aluminio,
talco e sequilhos.

Porém, considerando que na hipotese de que tais mercadorias fossem sujeitas ao regime de
substituicdo tributdria, mas comprovado que o contribuinte tivesse dado saidas tributadas pelo
regime normal, teria direito ao crédito fiscal correspondente as entradas das ditas mercadorias,
em respeito ao principio da ndo cumulatividade do ICMS, cabendo-lhe apenas a exigéncia da
multa prevista no § 1°, do art. 42 da Lei n° 7.014/96, sob acusacdo especifica, porém, nunca a
exigéncia do crédito fiscal.

Assim, diante da diligéncia realizada pela ASTEC, as fls. 391 a 394 dos autos, pela qual se
comprovou que, efetivamente, o “modus operandi” aos produtos: bebidas lacteas, confeitos e
papel aluminio foi de tratamento de tributacdo normal, ou seja, se debitando do ICMS nas saidas
das mercadorias, conforme alegado pelo contribuinte, e, em consequéncia, teria direito aos
créditos fiscais correspondentes, tidos como indevidos, cujos as quantias foram excluidos do
valor remanescente da JJIF de R$ 271.417,04 (fl. 242), resultando a exigéncia de R$ 233.953,07 (fl. 393),
relativo aos periodo de janeiro/11 a dezembro/12, restando o valor de R$203.391,92 conforme o
demonstrativo abaixo:

D. Ocorréncia D. Vencimento ICMS Remanescente
31/01/2011 09/02/2011 0,00
28/02/2011 09/03/2011 0,00
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31/03/2011 09/04/2011 0,00
30/04/2011 09/05/2011 0,00
31/05/2011 09/06/2011 0,00
30/06/2011 09/07/2011 0,00
31/07/2011 09/08/2011 5.172,38
31/08/2011 09/09/2011 10.651,35
30/09/2011 09/10/2011 14.041,18
31/10/2011 09/11/2011 7.143,74
30/11/2011 09/12/2011 3.131,07
31/12/2011 09/01/2012 4.865,25
31/01/2012 09/02/2012 3.971,15
28/02/2012 09/03/2012 2.244,60
31/03/2012 09/04/2012 4.428,29
30/04/2012 09/05/2012 3.227,63
31/05/2012 09/06/2012 4.895,27
30/06/2012 09/07/2012 3.614,77
31/07/2012 09/08/2012 4.576,53
31/08/2012 09/09/2012 5.954,56
30/09/2012 09/10/2012 10.474,02
31/10/2012 09/11/2012 38.295,33
30/11/2012 09/12/2012 45.484,94
31/12/2012 09/01/2013 31.219,86

Total 203.391,92

Quanto a manifestacao recursal, as fls. 402 dos autos, para que sejam também excluidas as demais
mercadorias que igualmente foram tributadas na saida, bem como o periodo atingido pela
decadéncia, sendo, ao final, julgada improcedente a infracdo 4, vélido registrar que o diligente, a
fl. 392 dos autos, consignou que “O contribuinte apresentou planilha contendo a extragcdo do
relatorio de vendas dos ECFs, por amostragem, relativo as mercadorias i) Bebida Ldctea, ii)
Confeitos e iii) Papel de aluminio, as quais juntas representam a maioria das mercadorias
objeto dessa infragdo.” (grifo nosso).

Portanto, apesar de oportunizado ao recorrente a comprovacao de sua alegacdo de que sairam
tributados os demais itens, como atestado pelo preposto fiscal diligente o sujeito passivo nao
logrou éxito e, em consequéncia, comungo do entendimento da Decisao recorrida (fl. 298) de que
estdo sujeitos ao regime de substituicdo tributdria os itens: assentos, farinha de rosca, talco e
sequilhos, sendo, portanto, mantidos como créditos indevidos, conforme demonstrado a fl. 393
dos autos, com excecdo dos valores relativos aos meses de janeiro a junho de 2011, cuja
exclusdo se impde em razao da decadéncia.

Diante de tais consideracoes, a infracdo 4 remanesce no valor de R$ 203.391,92 (R$ 233.953,07 — R$
30.561,15), conforme demonstrado a fl. 393, do qual foi recolhido o valor de R$ 192.615,79 (fl. 343).

Provido parcialmente o Recurso Voluntdrio para modificar a Decisdo recorrida, quanto a infracao
4.

Ja a infracdo 8, cuja acusacdo é de falta de estorno proporcional de crédito fiscal inerente as
mercadorias saidas com reducdo da base de célculo, o recorrente sustenta que a fiscalizacdo e a

Decisdo recorrida nao observaram os estornos de créditos efetuados no Registro de Apuracdo do
ICMS.

Contudo, como j4 consignado na informagdo fiscal, as fls. 229 dos autos, os autuantes atestam
que:
“A alegagdo ndo procede, pois no demonstrativo da infra¢do em discussdo (Anexo n° 15) ndo consta mercadoria
que integra a memoria de cdlculo referente ao estorno de crédito apresentada pela Autuada, conforme Compact

Disc apensado aos autos (p.134). Desta forma, o Anexo n° 15 inclui apenas os produtos que a Impugnante ndo
efetuou o estorno de crédito.”

Diante desta afirmacao a JIF concluiu pela procedéncia parcial da infracao 8, excluindo apenas os
valores decaidos, de cujo entendimento comungo eis que, a titulo de exemplo, do cotejo do
“Anexo 157, inerente a0 més de novembro de 2011, a fl. 68 dos autos, com o “Relatério de Estorno”,
insito no CD de fl. 134 dos autos, verifica-se tratarem de mercadorias e/ou documentos distintos,
pois, naquele levantamento fiscal constam: milho pipoca, Vinagre Flamita, leite em pd La
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Serenissima e leite liquido. J4 na memoria de cdlculo do apelante, para a loja 35, constam: leite
po: Molico, Nan, Nestogeno, Betania, Ninho, além do préprio Vinagre Flamita (porém com
documento diverso), razdo para se concluir que, efetivamente, ndo ocorreu o estorno de crédito
dos documentos objeto da exac¢do fiscal, como atestam os autuantes.

Diante de tais consideragdes, a exacdo 8 remanesce no valor de R$ 30.870,75. Mantida a Decisao
recorrida.

Inerente a infracao 16, cuja acusacdo é de recolhimento a menor do ICMS em razdo da aliquota
diversa a de 17% nas saidas de mercadorias com a descricio genérica através do PDV, o
recorrente alega que decorria do antigo sistema de automacgao que perdia a informacgao de alguns
itens e substituiam por um cdédigo genérico de acordo com a tributacdo da venda realizada,
porém, ndo causou prejuizos ao Fisco, porque nao era feita nenhuma alteracdo na movimentacao
de aliquotas das vendas dos ECF’s, do que anexa a impugnacdo demonstracdo dos valores
indevidos de R$ 47.744,20 (fl. 163 e CD fl. 188), onde descreve mercadorias “isenta”, “nao tributada”

e com aliquotas diversas.

Por sua vez, a JIF concluiu que o autuado ndo conseguiu comprovar que as mercadorias indicadas
pela descricdo genérica ndo eram tributadas ou eram tributadas com carga tributéria inferior a
17% e julgou a infragc@o, no valor de R$ 499.414,10, apds excluir o periodo decaido.

Da andlise das pecas processuais atinentes, verifica-se que a exacao se fundamenta nos Anexos 29
e 30, exemplares as fls. 102 a 106 dos autos, sendo analiticamente demonstrado os itens e as
correspondentes aliquotas compreendidos da base de cdlculo da exigéncia e, como consignado
pelos autuantes (fl. 229) e na Decisdo recorrida, o sujeito passivo nao se desincumbiu de provar ao
contrario do que estd sendo acusado, inclusive em documentar tratarem de outras mercadorias
que nao aquelas, de modo a elidir a acusagdo fiscal, limitando-se apenas a alegar que ndo era
feita nenhuma alteracdo na movimentagdo de aliquotas das vendas dos ECF.

A ndo identificacdo do produto enseja a aplicacdo da aliquota genérica, sendo a realizacdo da
diligéncia para comprovar que as mercadorias indicadas pela descri¢do genérica ndo eram
tributadas ou eram tributadas com a carga tributdria inferior a 17% € de 6nus do contribuinte e
impraticdvel se ndo houver sido devidamente documentada, a época dos fatos, fato este
reconhecido pelo proprio contribuinte.

Quanto a pretensdo recursal para que seja considerado o crédito na mesma operagdo, por se
tratar de utilizacdo de supostos créditos fiscais extemporaneos, como alega o recorrente, caberia
cumprir o rito especifico previsto no art. 315 do Decreto n° 13.780/12 (RICMS/BA), pelo qual se
avaliaria a documentacao pertinente e a liquidez do direito e, se houvesse, posterior autoriza¢ao
pela autoridade competente.

Mantida a Decisao recorrida, quanto a infracdo 16.

No tocante a infragdo 17, cuja acusagdo € de recolhimento a menor em decorréncia de erro na
apuracdo dos valores do imposto, o recorrente alega que os autuantes erraram na formacao do
calculo, conforme diz comprovar através de planilha anexa a impugnagdo. Ja a JJF concluiu
apenas pela exclusao do periodo decaido, uma vez que o autuado utilizou a base de célculo
inferior ao valor do item indicado no Campo 06 do Registro C470 da EFD.

Da andlise da aludida planilha, verifica-se que o apelante ndo tem razdo pois o levantamento
fiscal estéd correto e ndao contém erros de cédlculo do imposto exigido, conforme tenta demonstrar,
a exemplo de:

CENCOSUD BRASIL COMERCIAL LTDA Erro na Formacio de calculo do auditor
Calculo Refeito pela Cencosud

Data Descricao CTribInf | VIBcIems | VLIcmsInf | ViiemsAud | Diferenca | ViiemsAud VLIcmsInf | Diferenca
ADOCANTE FINN CRISTAL

31/07/2011 | SACARINA 100ML 17 383,04 65,28 111,92 46,64 65,12 65,28
QUENNO PARMESAO PICOLO

31/12/2012 | PRETO FRAC KG 17 267,70 45,51 46,60 1,09 45,51 45,51 0,00
JG KREA 100LAMP CASC

31/12/2012 | C/CONEC BCO 110V 17 32,41 5,52 179,19 173,67 5,51 5,52 0,01
PISCA KREA 140LAMP

31/12/2012 | FUNCOES BCO 110V 17 7,91 1,36 75,53 74,17 1,35 1,36 0,01
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PISCA KREA 140LAMP

31/12/2012 | FUNCOES COL 110V 17 3,99 0,68 12,82 12,14 0,68 0,68 0,00
PISCA KREA 100LAMP

31/12/2012 | VERMELHAS 110V 17 3,98 0,68 114,74 114,06 0,68 0,68 0,00
PISCA PISCA KREA 50LAMP

31/12/2012 | BCO 17 0,99 0,17 71,35 71,18 0,17 0,17 0,00
MALA EUROLINE EU 534

31/12/2012 | PRETAM 17 1.029,00 | 174,93 219,10 44,17 174,93 174,93

Contudo, conforme demonstrado (fls. 232, 243 a 248 e 251/CD), verifica-se que o autuado aplicou
base de calculo inferior ao valor do item, sem qualquer justificativa, como se pode constatar a
seguir:

Data Descricio [VIr. Item Desc. [VIBclems jali.  [VLIcmsInf [B.C. Corr [VllcmsAud [Diferenca
IADOCANTE FINN CRISTAL SACARINA

31/07/2011 _ [IOOML 658,00 ,00 383,04 17% 65,28 658,00 111,92 146,64
QUEIJO PARMESAO PICOLO PRETO

31/12/2012  [FRAC KG 274,09 ,00 267,70 17% §5,51 274,09 16,60 1,09
G KREA 100LAMP CASC C/CONEC BCO

31/12/2012 110V [1.054,05 ,00  B2,41 17% 5,52 11.054,05 179,19 173,67
IPISCA KREA 140LAMP FUNCOES BCO

B1/12/2012 110V 444,27 ,00 7,97 17% |1,36 444,27 75,53 74,17
IPISCA KREA 140LAMP FUNCOES COL

B1/12/2012 110V 75,39 ,00  B,99 17% ,68 75,39 12,82 12,14
IPISCA KREA 100LAMP VERMELHAS

B1/12/2012 110V 674,95 ,00  B,98 17% ,68 674,95 114,74 114,06

B1/12/2012  |PISCA PISCA KREA 50LAMP BCO 419,72 ,00 ,99 17% ,17 419,72 71,35 71,18

31/12/2012  ]MALA EUROLINE EU 534 PRETA M [1.288,80 ,00  [1.029,00 17% |174,93 [1.288,80 219,10 K417

Diante de tais consideragdes, verifica-se ndo proceder a alegacdo recursal. Mantida a Decisao
recorrida, quanto a infragdo 17.

Inerente a infracdo 19, cuja acusacdo exige ICMS-DIFAL na aquisicdo de ativo fixo, o recorrente
alega inclusdo indevida de produtos de informética com reducdo de base de célculo, fato também
que nao tem pertinéncia, quanto ao valor remanescente, como jd consignado na Decisao
recorrida, abaixo transcrita:

Constato que os produtos de informdtica sdo acobertados pelo beneficio da redugdo de base de cdlculo nas
operagoes internas, com base no Art. 87, V e XLIV, do RICMS/97, e no Art. 266, XIII e XXXIV, do RICMS/12.
Ocorre que o beneficio de redugdo de base de cdlculo ndo alcangca o ICMS relativo a diferenca de aliquotas,
salvo quando decorrente de convénio interestadual ou nas operagdes com mdquinas, aparelhos, equipamentos e
implementos, conforme dispoe o Art. 72 do RICMS/97 e o Art. 268, § 4°, do RICMS/12.

Entretanto, no periodo de 21/12/2012 a 27/09/2013, foi alterado o procedimento para o cdlculo do recolhimento
do ICMS relativo a diferenga de aliquotas em operagées tributadas com redugdo da base de cdlculo, previsto no
Art. 268, § 4°, do RICMS/12. Neste periodo, a legislagcdo permitia a aplicagdo da diferenca de aliquotas sobre a
base de cdlculo reduzida.

Os Autuantes acertadamente acataram parcialmente as alegagcdes do Autuado e efetuaram a redugdo do
langamento em relagcdo ao més de dezembro de 2012 para R$ 5.917,75. Neste compasso, entendo que a Infragdo
19 é parcialmente procedente no valor total de R$ 13.552,07, tendo em vista a redugdo acima e a decadéncia em
relagdo aos meses de janeiro e marco de 2011, pelos motivos jd expostos no inicio deste voto.

Mantida a Decisao recorrida, quanto a infracao 19.

Em relacdo a infracdo 21, cuja acusagdo exige ICMS-DIFAL na aquisi¢ao de materiais de consumo,
o apelante alega tratar-se de material grafico que nao sofre incidéncia do ICMS. Contudo, como ja
dito na Decisdo recorrida:

Os materiais grdficos a que o Autuado se refere sdo materiais promocionais de seus fornecedores, como Honda,
Philadelphia, Hikari, Maguary e Mate Ledo, utilizados para propaganda das mercadorias, tais como wobbler,
banner, stooper, splash e mobile. Ndo se aplica o dispositivo citado por ndo se enquadrar na situagdo fdtica ali
indicada, ou seja, ndo foram remetidos por um prestador de servigo grdfico.

Verifico que as mercadorias sdo destinadas a uso e consumo do Autuado, nos termos do Art. 4°, XV, da Lei n°
7.014/96, bem como do Art. 1°, § 2° 1V, do RICMS/97 e do Art. 305, § 4°, 1II, “a”, do RICMS/12. Contudo é
parcialmente procedente a Infracdo 21, no valor de R$ 18.228,59, tendo em vista a decadéncia em relacdo aos
meses de janeiro, fevereiro, abril, maio e junho de 2011, pelos motivos jd expostos no inicio deste voto.

Mantida a Decisao recorrida, quanto a infragdo 21.

Diante de tais consideracdes, NAO DOU PROVIMENTO ao Recurso de Oficio € DOU PROVIMENTO
PARCIAL ao Recurso Voluntdrio para modificar a Decisdo recorrida, tdo-somente quanto as
infracdes 3 e 4, as quais passam a ser, respectivamente de: R$ 27.940,66 (R$ 28.341,43 da JJF — R$
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400,77 decaido) e R$ 203.391,92 (R$ 233.953,07, conforme demonstrado a fl. 393 dos autos, — R$
30.561,15 decaido). Assim, o montante do Auto de Infragdo € no valor de R$1.336.831,91, conforme o

demonstrativo abaixo:

Infracdo | Julgado-JJF Julgado-CJF | Multa | Enquadramento Julgamento
1 134,88 134,88 60% | Art. 42, VII, “a” Procedente
2 10.684,00 10.684,00 60% | Art. 42, VII, “a” Procedente em Parte/N.Provido (RO)
3 28.341,43 27.940,66 60% | Art.42, VII, “a” | Procedente em Parte/N.Prov. (RO)-Prov.Parcial (RV)
4 271.417,04 203.391,92 60% | Art.42, VII, “a” | Procedente em Parte/N. Prov. (RO)-Prov.Parcial (RV)
5 674,58 674,58 100% | Art. 42,1V, " Procedente/N.Provido (RV)
6 157.097,81 157.097,81 60% | Art. 42, VII, “a” Procedente
7 7.798,04 7.798,04 60% | Art. 42, VII, “a” Procedente
8 30.870,75 30.870,75 60% | Art. 42, VII, “b” Procedente em Parte/N.Providos (ROV)
9 1.868,99 1.868,99 60% Art. 42, 11, “d” Procedente em Parte/N.Provido-—Red. da multa (RV)
10 0,00 0,00 | --—--- - Improcedente/N.Provido (RO)
11 35.984,76 35.984,76 60% Art. 42,11, “a” Procedente
12 150.069,82 150.069,82 60% Art. 42, 11, “b” Procedente
13 1.534,38 1.534,38 60% Art. 42, 11, “b” Procedente em Parte/N.Provido (RO)
14 339,74 339,74 60% Art. 42, 11, “b” Procedente em Parte/N.Provido (RO)
15 208,17 208,17 60% Art. 42,11, “a” Procedente em Parte/N.Provido (RO)
16 499.414,10 499.414,10 60% Art. 42, 11, “a” Procedente em Parte/N.Providos (ROV)
17 155.874,93 155.874,93 60% Art. 42, 11, “a” Procedente em Parte/N.Providos (ROV)
18 2.054,49 2.054,49 60% Art. 42, 11, “a” Procedente em Parte/N.Providos (RO)
19 13.552,07 13.552,07 60% Art. 42, 11, “f” Procedente em Parte/N.Providos (ROV)
20 184,18 184,18 60% Art. 42,11, “f” Procedente
21 18.228,59 18.228,59 60% Art. 42, 11, “t” Procedente em Parte/N.Providos (ROV)
22 4.420,21 4.420,21 60% Art. 42, 11, “f” Procedente em Parte/N.Provido (RO)
23 14.504,84 14.504,84 60% Art. 42, 11, “d” Procedente em Parte/N.Provido (RO)

Total 1.405.257,80 1.336.831,91
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e PROVER EM PARTE o0 Recurso
voluntdrio apresentado para modificar a Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o
Auto de Infracdo n° 298627.0001/16-1, lavrado contra CENCOSUD BRASIL COMERCIAL LTDA.,
devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$
1.336.831,91, acrescido das multas de 60% sobre R$ 1.336,157,33 e 100% sobre R$ 674,58, previstas no
art. 42, incisos II, alineas “a”, “b”, “d” e “f”; IV, *j” e VII, alineas “a” e “b” da Lei n° 7.014/96, e dos
acréscimos legais, devendo ser homologado os valores recolhidos (fls. 378/384).
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