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PROCESSO - A. L. N° 232948.0003/21-0

RECORRENTE - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECORRIDO - TCS TRANSPORTADORA DE CARGAS LTDA.
RECURSO - RECURSO DE OFICIO - Acérdio 1* JJF n°® 0258-01/22-VD
ORIGEM - DAT METRO / INFAZ ATACADO

PUBLICACAO - INTERNET: 15/09/2023

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0271-12/23-VD

EMENTA: ICMS. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
DESTINADAS AO ATIVO FIXO. FALTA DE

RECOLHIMENTO. E devido o pagamento do imposto, a
titulo de diferenca de aliquota, nas situacdes em tela.
Efetuada correcdo no calculo do imposto devido.
Infracdo parcialmente subsistente. Mantida a Decisao
recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisao uninime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio apresentado em relacdo a Decisdo recorrida referente ao presente
Auto de Infracdo em lide, lavrado em 28/03/2021, formaliza a exigéncia de crédito tributario no
valor histérico de R$ 197.922,40, acrescido da multa de 60%, imputando ao autuado o cometimento
da seguinte infracdo a legislacdo do ICMS:

Infracdo 01 — 006.001.001: Deixou de recolher o ICMS decorrente da diferenga entre as aliquotas internas e

interestaduais, na aquisi¢cdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federacdo destinadas ao ativo fixo
do proprio estabelecimento, nos meses de junho, agosto, setembro, novembro de 2016; e julho de 2018.

Enquadramento Legal: art. 4°, XV, da Lei n° 7.014/96 C/C art. 305, § 4°, IlI, “a”, do RICMS, publicado pelo
Decreto n° 13.780/2012. Multa aplicada: art. 42, I, “f”, da Lei n° 7.014/96.

O contribuinte ingressou com impugnacao a fl. 18, apds detalhar fazendo memoria de célculos
referente aos meses autuados, onde alega: Parcelamento a NF-e de venda do ativo imobilizado,
isenta de ICMS, conforme art. 265, X do RICMS/BA, recolhimento feito, Nota Fiscal referente a
remessa de mercadorias por conta e ordem de terceiros e mercadoria com substitui¢do tributdria-
ST. Dessa forma, reconhece que procede a exigéncia no montante de R$ 5.256,40.

O autuante presta informacao fiscal, as fls. 52 a 55, apds rever as alegacdes do contribuinte, acolhe

parcialmente as razdes e requereu a procedéncia parcial do Auto de Infragdo, no montante de R$
6.572,47.

Ap6Os as intervencdes, a JJF decidiu pela Procedéncia Parcial do Auto de Infragdo com o seguinte
voto condutor:

VOoTO

Inicialmente constato que o presente processo atende as formalidades para a sua validade, obedecendo aos
requisitos constantes no art. 39 do RPAF/99 (Decreto n° 7.629/99).

O Auto de Infracdo em lide formaliza a exigéncia de crédito tributdrio em funcdo da falta de recolhimento do
ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais, na aquisicio de mercadorias
oriundas de outras unidades da Federacdo destinadas ao ativo fixo do proprio estabelecimento, nos meses de
Jjunho, agosto, setembro, novembro de 2016; e julho de 2018.

O autuado contestou boa parte da exigéncia acatando somente como procedente o montante de R$ 5.256,40.

Da andlise dos elementos constitutivos do processo, verifico que assiste razdo em parte ao autuado, diante das
seguintes conclusoes:

Em relagdo ao més de junho/2016, efetivamente o autuado efetuou o pagamento de parte da exigéncia, através
de parcelamento deferido antes da agdo fiscal (DD n°® 8500005297163), restando a pagar uma diferengca no
montante de R$ 4.980,48.

A diferenca que persiste decorre do fato do autuado ter utilizado erroneamente a aliquota de 18% na aquisi¢do
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de CAMINHAO TRATOR/R 480 A6X4 (NF’s 1600522 e 1600523), e ndo a prevista no artigo 16, inciso Ill, da
Lei n®7.014/96.

O autuado também ndo incluiu o imposto na base de cdlculo, na forma prevista no artigo 17, inciso XI, da Lei n°
7.014/96, vigente a época do fato gerador.

Ressalto que o autuante elaborou novo demonstrativo (fl. 53) onde concordou com a redugdo do valor a ser
mantido para o més em comento, perfazendo o montante de R$ 4.980,48.

No que diz respeito ao més de agosto/2016, o contribuinte comprovou, através da Nota Fiscal n® 25 (fl. 30), que
se trata de aquisi¢do de veiculo usado, com mais de 12 meses de uso, ndo incidindo ICMS na forma do artigo 3°,
inciso VIII, da Lei n°®7.014/96, ndo havendo, portanto, imposto a ser exigido.

Quanto ao més de setembro/2016, o impugnante demonstrou que parte do valor exigido foi recolhido no DAE de
R$ 5.826,14, de 09/2016, restando uma diferenga a recolher no montante de R$ 275,92.

Tal diferenga decorre do fato do mesmo ndo ter incluido na base de cdlculo do ICMS Diferenca de Aliquotas o
valor do ICMS, conforme enunciado no artigo 17, inciso XI, da Lei n°® 7.014/96.

No que tange ao més de novembro/2016, o autuado comprovou que a exigéncia ndo é devida, uma vez que se
trata da nota fiscal n° 506798 referente a remessa por conta e ordem de terceiro - adquirente (Gotemburgo
Veiculos Ltda), que faturou a venda para o autuado.

Essa situagdo, foi inclusive reconhecida pelo autuante, quando de sua informagdo fiscal.

Finalmente, em relagdo ao més de julho/2018, apesar da alegacdo defensiva de que a mercadoria foi adquirida
com substitui¢do tributdria, a NF-e 10054 foi emitida pela empresa Movesa Motores e Veiculos Ltda, que nédo
possui inscrigdo estadual de Contribuinte Substituto no Estado da Bahia.

Ademais, ndo restou comprovado que tenha havido recolhimento do ICMS pelo remetente/vendedor, nem pelo
autuado.

Dessa forma fica mantida a exigéncia para o més de 07/2018.

Vale ressaltar, que o autuante elaborou novo demonstrativo de débito, a fl. 54, com as corregdes acima
apontadas, culminando com a redugdo do valor a ser exigido no presente processo para o montante de R$
6.572,47, com o que concordo.

Do exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracdo, de
débito abaixo:

acordo com o demonstrativo de

Data Ocorr | Data Vencto | Base de Cdlculo (R$) | Alig % | Multa % | Valor Histérico (R$)
30/06/2016 09/07/2016 27.669,33 18,00 60,00 4.980,48
31/08/2016 09/09/2016 0,00 18,00 60,00 0
30/09/2016 09/10/2016 1.532,89 18,00 60,00 275,92
30/11/2016 09/12/2016 0,00 18,00 60,00 0
31/07/2018 09/08/2018 7.311,50 18,00 60,00 1.316,07

TOTAL DA INFRACAO 6.572,47

A JJF, recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras de Julgamento Fiscal do
CONSEF, nos termos do art.169, I, “a” do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99.

E o relatdrio.

vVOTO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pela JIF que julgou pela Procedéncia Parcial do Auto de
Infracdo no sentido de revisar a desoneragcdo prevista no art. 169, I, “a” do RPAF referente a
imputacgdo por falta de recolhimento de ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais, na aquisicdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federacdo destinadas
ao ativo fixo do préprio estabelecimento, alguns meses de 2016 e 2018.

O relator de piso acolheu os célculos/deducdes feitos pelo fiscal autuante que verificou as
alegacodes defensivas. Em suas ponderacdes fiscais detalhou més a més confrontando todos os
fatos feito pelo ora recorrido:

a) na alegacdo do parcelamento do valor de R$ 61.250,16, verificou que realmente consta um

Processo de Débito Declarado n° 850000.5297/16-3, remanescendo parte do valor neste meés
06/2016;
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b) disse que o ora recorrido comprovou no més 08/2016 que adiquiriu veiculo usado que ndo
incidindo ICMS na forma do artigo 3°, inciso VIII da Lei n° 7.014/96, através da Nota Fiscal n° 25
(fl. 30);

¢) ressalta que parte remanescente do més de 09/2016 € decorrente da ndo inclusdo na base de
calculo do ICMS Diferenca de Aliquotas o valor do ICMS, conforme o artigo 17, XI da Lei n°
7.014/96 no valor de R$ 275,92.

d) Também reconheceu razdo ao recorrido no langcamento do més 11/2016 nao ser devido, pois se
refere a remessa por conta e ordem do adquirente, que faturou a venda para o autuado.

e) E para o unico més de 2018, ficu mantido o valor por ndo restar provado o recolhimento do
ICMS pelo remetente/vendedor nem pelo autuado referente a Nota Fiscal de n° 10054.

E, ao verificar essas conclusdes feitas pelo autuante e acolhidas pelo colegiado de piso, vejo
como certas as referéncias, apds o detalhamento discorrido.

Portanto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio interposto.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto ¢ manter a Decisdo recorrida que
julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 232948.0003/21-0, lavrado contra TCS
TRANSPORTADORA DE CARGAS LTDA., devendo ser intimado o recorrido, para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 6.572,47, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, I,
“f* da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 10 de agosto de 2023.

MAURICIO SOUZA PASSOS — PRESIDENTE

IGOR LUCAS GOUVEIA BAPTISTA — RELATOR

VICENTE OLIVA BURATTO - REPR. DA PGE/PROFIS
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