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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0265-11/23-VD

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. MERCADORIAS CONTEMPLADAS COM
BENEFICIO FISCAL DO ICMS NAO AUTORIZADO POR

CONVENIO OU PROTOCOLO. O Estado da Bahia revogou
o Decreto n° 14.213/2012, visando a ndo exigéncia fiscal
sobre as isengoes, incentivos e beneficios fiscais ou
financeiro-fiscais relacionadas em seu Anexo Unico, em
atencao a Lei Complementar n° 160/17, € Convénio ICMS
190/17. Assim, os valores lancados neste item do
presente lancamento sdo considerados indevidos, em
consonancia com o previsto no mencionado Convénio
ICMS 190/2017, ja que foram remidos e anistiados os
créditos tributarios constituidos ou ndo, decorrentes do
Decreto n° 12.413/2012. Infracdo insubsistente. 2.
RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTO. a) ALiQUOTA.
ERRO NA SUA DETERMINACAO. Ajustes realizados pelo
autuante em sede de informagao fiscal, reduzem o valor

da exacdo, tornando-a subsistente parcialmente. b)
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. RECOLHIMENTO A

MENOR. Imposto devido por antecipagdo tributaria nas
aquisi¢oes interestaduais de mercadorias. O acatamento
das alegacdes defensivas, por parte do autuante, em
sede de informacao fiscal, faz a infragao procedente em
parte. ¢) ANTECIPACAO PARCIAL. O contribuinte
comprovou que parte das mercadorias usufruia do
beneficio da isencdo do ICMS nos termos do artigo 265
do RICMS/12. Concordancia do autuante reduz o valor
lancado. Infragdo parcialmente subsistente. Nao
acolhidas as argui¢des a titulo de preliminar. Mantida a
Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo
unanime.

Trata-se de Recurso de Oficio interposto em relagdo a Decisdo recorrida que julgou Procedente
em Parte o Auto de Infragdo ora apreciado foi lavrado em 28 de marco de 2018 e refere-se a
cobrancga de crédito tributario no valor de R$ 224.910,30, que fora reduzido para RS 107.190,13, além
de multas de 60% e por descumprimento de obrigacdo acessoria, pela constatacdo das seguintes

infragoes:

Infracdo 02. 01.02.96. Utilizou indevidamente créditos fiscais relativos as entradas interestaduais de
mercadorias comtempladas com beneficio fiscal do ICMS ndo autorizado por Convénio ou Protocolo nos termos
da Lei Complementar 24/75, no montante de R3 114.017,27, sugerida multa de 60%, para ocorréncias nos

meses de janeiro a dezembro de 2016.

Infracdo 03. 03.02.02. Recolheu a menor ICMS em razdo de aplicacdo de aliquota diversa da prevista na
legislagdo nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, totalizando RS 85.750,16, multa de 60%, para
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fatos ocorridos entre janeiro a dezembro de 2016.

Infracdo 04. 07.01.02. Efetuou o recolhimento a menor do ICMS por antecipacdo, na qualidade de sujeito
passivo por substitui¢do, referente as aquisi¢oes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo
e/ou do exterior, nos meses de margo, julho, setembro, outubro e dezembro de 2016, lan¢ado ICMS de RS
6.863,02, alem de multa de 60%.

Infracdo 05. 07.15.02. Recolheu a menor o ICMS antecipagdo parcial, referente as aquisi¢oes de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federac¢do adquiridas com fins de comercializagdo, no valor de R$
15.355,47, multa de 60%, para fatos geradores nos meses de margo, agosto e novembro de 2016.

Tempestivamente, o autuado, por seu procurador, apresentou impugnac¢do ao langamento
constante as fls. 54 a 58. Por todo o exposto, requer a reavaliagdao e nulidade parcial do Auto de
Infracdo e, consequentemente, 0 seu arquivamento.

Informacao Fiscal prestada pelo autuante a fl. 278. Relata ter retirado do langamento os produtos
mingau de milho, polenta de milho e creme de milho do calculo da antecipagao parcial, macarrao
da substitui¢do tributaria e polpa de cacau e creme de milho da infragdo débito a menor. Acostou
midia de fl. 279, bem como demonstrativos retificados de fls. 281 a 301.

Consta as fls. 303 a 317 documentacgdo relativa a pedido de parcelamento de débito de parte do
Auto de Infracdo. A ciéncia da informacao fiscal ao contribuinte, na pessoa de seu procurador, se
deu a fl. 318, de forma pessoal.

Em manifestacdo acostada as fls. 321 a 323, ap0s repetir integralmente as arguigdes defensivas
postas anteriormente, o contribuinte autuado explicita que o autuante ao lavrar o texto referente
ao termo de ciéncia da informacao fiscal SIPRO n° 144637/2018-0, novamente ndo observou que ja

havia recolhido as diferencas mencionadas através do codigo da receita 0759 - ICMS REGIME
NORMAL DE COMERCIO.

O feito foi convertido em diligéncia em 25/10/2019 (fl. 371), a fim de que, fosse o autuante
cientificado do teor da manifestagdo do contribuinte de fls. 321 a 323, para que prestasse nova
informagao fiscal, com ciéncia da mesma ao contribuinte, e concessdo de prazo de dez dias, para
manifestagdo. Em aten¢do ao quanto requerido na diligéncia, o autuante informa (fl. 376) ter o
contribuinte reconhecido integralmente as infragdes 01, 06 € 07.

Em relacdo as infragdes 02, 03, 04 e 05, considerando os ajustes feitos por conta dos erros de
parametrizacao e por conta de problema no sistema de auditoria que indevidamente considerou a
aliquota de 18% em periodo anterior a 10/03/2016, os ajustes feitos em razdo do Decreto n°
18.270/2018, a Lei Complementar 160/2017, € o Convénio ICMS 190/2017, bem como o
reconhecimento dos valores remanescentes apurados, nada mais resta a ser cobrado neste Auto de
Infracao.

Foi o contribuinte intimado a tomar conhecimento dos termos da informacao fiscal prestada por
meio do Domicilio Tributario Eletronico, com ciéncia tacita em 15/03/2021 (fl. 377), sem, entretanto,
se manifestar.

Em 30/07/2021, tendo os autos retornado para continuidade de sua instrugdo, e se verificando a
informagao fiscal que fazia referéncia a aplicacdo do Decreto n° 14.213/2012, ¢ Convénio ICMS
190/2017, fosse a empresa autuada intimada a se manifestar no prazo de dez dias, no sentido de
renunciar ou ndo a defesa relativa as infracdes lavradas tendo aqueles dispositivos como
embasamento legal (fls. 379 e 380).

Por esta razdo, nova diligéncia datada de 25/05/2022 (fls. 385 e 386), reiterou os termos daquela
anteriormente requerida.

Ap0s as deliberadas, a JJF proferiu o seguinte voto condutor:
VoTo

O langamento constitui-se em sete infragoes arroladas pela fiscalizagdo, sendo objeto de impugnagdo por parte
do autuado as de numero 02, 03, 04 ¢ 05.
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()
Registro que as infracdes 01, 06 e 07, por ndo terem sido impugnadas, se encontram fora da lide, e por
consequéncia, sdo tidas como procedentes.

()

A infragdo 02, diz respeito a utilizagdo de crédito fiscal indevidamente, decorrente de entradas interestaduais de
mercadorias contempladas com beneficio fiscal do ICMS ndo autorizado por Convénio ou Protocolo, nos
termos da Lei Complementar 24/75.

A este respeito, cabe pontuar que a questdo de fundo é de natureza eminentemente juridica, e nesta otica serd
analisada, a comegar pela Lei Complementar n° 24/75, a qual ainda vige, vez ndo ter sido expressamente
revogada, e que visa dispor sobre os Convénios para a concessdo de isencoes do Imposto sobre Operagoes
Relativas a Circulagdo de Mercadorias (ICM).

Tal Lei Complementar em questdo, que teria sido recepcionada pelo atual ordenamento constitucional,
determinando que as isencoes e demais beneficios fiscais relativos ao ICM seriam concedidos ou revogados nos
termos de convénios celebrados e ratificados pelos Estados e pelo Distrito Federal, explicitando no artigo 8°,
incisos I e II:

“Art. 8° A inobservancia dos dispositivos desta Lei acarretard, cumulativamente:

I - a nulidade do ato e a ineficacia do crédito fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da
mercadoria;

11 — a exigibilidade do imposto ndo pago ou devolvido e a ineficdcia da lei ou ato que conceda remissdo
do débito correspondente”.

Desta maneira, a utilizagdo de quaisquer beneficios fiscais de ICMS concedidos por Lei Estadual sem a
anuéncia do CONFAZ, ndo poderia ser considerada como regular, pois a lei e os beneficios fiscais em questdo

seriam inconstitucionais, conforme contido no artigo 155, § 2° inciso XII, alinea “g” da Carta Magna,
combinado com tal artigo 8°, incisos I e II LC 24/75.

Diante do estabelecimento da denominada “guerra fiscal” entre as diversas Unidades da Federagdo, que
segundo alguns estudiosos decorreu da omissdo do CTN, no que diz respeito as regras necessarias d
composi¢do de eventual conflito de interesses entre as unidades federadas. Ou seja: foi instalada uma luta pelos
entes Federados “para atrairem para seus respectivos territorios investimentos internos e externos capazes de
promover o desenvolvimento industrial, comercial e social de suas regides” como conceitua José Afonso da
Silva (Curso de Direito Constitucional Positivo, Ed. Malheiros, 15 Ed. 2009, p. 25). Assim assistiu-se a uma
verdadeira ‘feira de ofertas tributdrias”, abarcando concessoes de isengoes, redugoes de base de calculo ou
varias outras formas de incentivos fiscais.

Chamado a se pronunciar, o Supremo Tribunal Federal (STF), ensejou decisoes como a que ao analisar ADI
sobre o tema em pauta, declarou inconstitucional Lei Estadual do Estado do Parana que concedia incentivos
fiscais de ICMS sem a aprova¢do do CONFAZ, conforme a seguinte Ementa:

“I. TRIBUTARIO. LEI ESTADUAL QUE INSTITUI BENEFICIOS FISCAIS RELATIVOS AO ICMS.
AUSENCIA DE CONVENIO INTERESTADUAL PREVIO. OFENSA AO ART. 155, § 2° XII, g, DA CF/88.
II. CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE. MODULACAO DOS EFEITOS TEMPORALIS.

1. A instituicdo de beneficios fiscais relativos ao ICMS so pode ser realizada com base em convénio
interestadual, na forma do art. 155, § 2°, X1I, g, da CF/88 e da Lei Complementar n°24/75.

2. De acordo com a jurisprudéncia do STF, o mero diferimento do pagamento de débitos relativos ao ICMS,
sem a concessdo de qualquer redugdo do valor devido, ndo configura beneficio fiscal, de modo que pode ser
estabelecido sem convénio prévio.

3. A modulagdo dos efeitos temporais da decisdo que declara a inconstitucionalidade decorre da ponderagdo
entre a disposi¢do constitucional tida por violada e os principios da boa-fé e da seguranga juridica, uma vez
que a norma vigorou por oito anos sem que fosse suspensa pelo STF. A supremacia da Constitui¢do é um
pressuposto do sistema de controle de constitucionalidade, sendo insuscetivel de ponderagdo por
impossibilidade logica.

4. Procedéncia parcial do pedido. Modulagdo para que a decisdo produza efeitos a contatar da data da
sessdo de julgamento”. (ADI 4.481/PR — Relator: Ministro Luis Roberto Barroso — Data do julgamento —
11/03/2015).

Com o fito de minimizar tal pratica, a Lei Complementar n° 160, de 07 de agosto de 2017, permitiu que
mediante convénio, os Estados e o Distrito Federal deliberassem sobre a remissdo dos créditos tributarios,
constituidos ou ndo, decorrentes das isengoes, dos incentivos e dos beneficios fiscais ou financeiro-fiscais
instituidos em desacordo com o disposto na alinea “g” do inciso XII do § 2° do artigo 155 da Constitui¢do
Federal e a reinstitui¢do das respectivas isengoes, incentivos e beneficios fiscais ou financeiro-fiscais, alterando
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a Lein®12.973, de 13 de maio de 2014, estipulando em seu artigo 1° que:

“Mediante convénio celebrado nos termos da Lei Complementar n° 24, de 7 de janeiro de 1975, os Estados e
o Distrito Federal poderdo deliberar sobre:

I - a remissdo dos créditos tributarios, constituidos ou ndo, decorrentes das isengdes, dos incentivos e
dos beneficios fiscais ou financeiro-fiscais instituidos em desacordo com o disposto na alinea “g” do
inciso XII do § 2° do art. 155 da Constituicdo Federal por legislacdo estadual publicada até a data de
inicio de produgdo de efeitos desta Lei Complementar,

11 - a reinstitui¢dao das isengoes, dos incentivos e dos beneficios fiscais ou financeiro-fiscais referidos no
inciso I deste artigo que ainda se encontrem em vigor”.

Como decorréncia de tal comando, foi celebrado o Convénio ICMS 190/2017, que estabeleceu os procedimentos
e prazos que as unidades federadas deveriam observar para remissdo dos créditos tributarios decorrentes do
uso de isengoes, incentivos e beneficios fiscais ou financeiro-fiscais instituidos em desacordo com o disposto na
alinea “g”, do inciso XII, do § 2°, do artigo 155 da Constitui¢cdo Federal, bem como sobre as correspondentes
reinstituicoes.

A sua Clausula segunda assim previa:

“As unidades federadas, para a remissdo, para a anistia e para a reinstitui¢do de que trata este convénio,
devem atender as seguintes condicionantes:

I - publicar, em seus respectivos diarios oficiais, relagdo com a identificacdo de todos os atos
normativos, conforme modelo constante no Anexo Unico, relativos aos beneficios fiscais, instituidos por
legislacdo estadual ou distrital publicada até 8 de agosto de 2017, em desacordo com o disposto na
alinea “g” do inciso XIl do § 2°do art. 155 da Constitui¢do Federal;

1I - efetuar o registro e o deposito, na Secretaria Executiva do Conselho Nacional de Politica Fazendaria
- CONFAZ, da documentag¢do comprobatoria correspondente aos atos concessivos dos beneficios fiscais
mencionados no inciso I do caput desta clausula, inclusive os correspondentes atos normativos, que
devem ser publicados no Portal Nacional da Transparéncia Tributaria instituido nos termos da clausula
sétima e disponibilizado no sitio eletronico do CONFAZ.

$ 1° O disposto nos incisos I e Il do caput estendem-se aos atos que ndo se encontrem mais em Vvigor,
observando quanto a reinstitui¢do o disposto na clausula nona.

$§ 29 Na hipotese de um ato ser, cumulativamente, de natureza normativa e concessiva, deve-se atender ao
disposto nos incisos I e Il do caput desta clausula.

$§ 3° A Secretaria Executiva do CONFAZ responsabiliza-se pela guarda da relagdo e da documentagdo
comprobatoria de que trata o inciso Il do § 2° da clausula primeira e deve certificar o registro e o
deposito”.

Ou seja, o Convénio ndo determina a edi¢do de Lei para a remissdo dos débitos acaso existentes, e sim os
procedimentos acima enumerados a serem obedecidos pelos Estados.

Ainda em atendimento ao prazo estabelecido no inciso I, da clausula terceira do referido Convénio, tal como fez
o Estado da Bahia em rela¢do aos seus atos normativos vigentes, por meio do Decreto n° 18.270/18, os demais
Estados publicaram em seus respectivos Diarios Oficiais, relagdo com a identificagdo de todos os atos
normativos citados no Anexo Unico do Decreto n°® 14.213/12, visando a remissdo dos eventuais créditos
tributdrios existentes.

Decorrente do citado Convénio, o Secretario Executivo do CONFAZ publicou em 09 de agosto de 2018, o
Despacho 102, com vistas a regular a forma e o procedimento de entrega da reinstitui¢do dos beneficios fiscais,
previsto nas clausulas sétima e nona do Convénio ICMS 190/17. Tal medida parece ser o fim, ou ao menos uma
trégua na “guerra fiscal”, o que em tese determinard o fim ndo somente de tais beneficios, ao arrepio do
consenso naquele Orgdo, como de igual modo, a inexisténcia de dispositivos legislativos limitadores como o
constante no Decreto n®14.213/2012.

O entendimento vigente deste CONSEF, em relagdo a matéria ora apreciada é pacifico, podendo mencionar
decisées como os Acordaos CJF 0216-11/21-VD e CJF N°0207-12/19.

Logo, diante de tais posicionamentos, que demonstram inexistir qualquer discussdo a respeito no ambito do
Orgado de julgamento administrativo, a decisdo esta atrelada ao mero cumprimento do Convénio ICMS 190/17.

Pelos expostos motivos, a infragdo é insubsistente, diante do fato de nos termos previstos no artigo 156, inciso
1V do CTN, estar extinto o crédito tributdario, de acordo com previsdo no Convénio ICMS supramencionado.

Registro ter a empresa autuada, em atengdo a determinagdo contida na Clausula 8% § 2° do mencionado
Convénio, registrado formalmente a sua desisténcia.
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Nas demais infra¢ées impugnadas, o sujeito passivo ser insurgiu especificamente contra alguns aspectos, sendo
um deles o fato de o autuante ter calculado e lan¢ado imposto com aliquota de 18%, quando a vigente na época
dos fatos geradores era de 17%.

O autuante, por alegado erro de sistema, ajustou as aliquotas vigentes até o dia 10/03/2016, data a partir da
qual aquelas para as operagées internas passaram de 17% para 18%, o contribuinte também teve o seu reclame
devidamente acolhido.

Foram ainda retirados do langcamento os produtos polpa de cacau e creme de milho da infra¢do débito a menor
(infragcdo 03), macarrdo da substitui¢do tributaria (infra¢do 04) e mingau de milho, polenta de milho e creme de
milho do calculo da antecipagdo parcial (infragao 05).

Em relacdo a polpa de cacau, por exemplo, se trata de produto isento, nos termos do artigo 265, inciso I, alinea
“c”, do RICMS/12:

“Art. 265. Sao isentas do ICMS:

1 — as saidas internas e interestaduais:

()
¢) de polpa de cacau (Conv. ICMS 39/91) .

Quanto ao produto creme de milho, o Parecer DITRI 26071/2015, acostado pela defesa as fls. 80 e 81, ainda
que em resposta a outro contribuinte do mesmo ramo que o autuado, esclarece a respeito da tributa¢do nas
“operagoes internas com todas as espécies de fuba e farinha de milho, a exemplo de ‘flocos e flocdo de milho’,
‘cuscuz de milho’ ‘creme de milho’, ‘farinha de milho’ e ‘canjiquinha de milho’, que estdo abarcados pela
isengdo do ICMS”.

Ainda que ndo se considerasse tal Parecer, o mesmo artigo 265, inciso I, alinea “d”, do RICMS/12, previa na
redagdo da época dos fatos geradores:

“Art. 265. Sao isentas do ICMS:
()

Il — as saidas internas de:

a) sal de cozinha, fuba de milho e farinha de milho”.
Deste modo, correta a exclusdo de tais itens das infragées 03 e 05, processadas pelo autuante.

Em relacdo a macarrdo, o Anexo 1 ao RICMS/12, vigente no ano de 2016, estabelecia, nas suas duas versoes no
periodo, a substitui¢do tributdaria para “macarrdo instantaneo”, no item 11.15, sendo que nesta descri¢do ndo
se se enquadra o produto macarrao.

Assim, o macarrdo se caracterizando como instantdneo, estava sujeito a substitui¢do tributdria na época dos
fatos geradores.

Passo, pois a analisar cada uma das infragées de per si:

A infragdo 03, por seu turno, foi ajustada pelo autuante que acolheu o argumento defensivo posto na
impugnacgdo, reduzindo a infra¢do de R$ 85.750,16, para R$ 84.416,10, de acordo com demonstrativo inserido
na midia de fl. 279, ndo tendo mais o contribuinte feito qualquer observagdo em relagdo ao resultado ajustado,
o que me leva a acolher tal demonstrativo, restando a infra¢do parcialmente procedente em R$ 84.416,10, de
acordo com o seguinte demonstrativo:

2016

Janeiro R87.254,81
Fevereiro R$7.277,28
Marc¢o RS 6.734,69
Abril R$ 6.820,23
Maio R$ 5.674,02
Junho R$ 6.434,00
Julho R$6.326,19
Agosto R$ 9.546,15
Setembro R$ 7.769,80
Outubro  R$ 9.080,04
Novembro RS 6.409,75
Dezembro RS 5.089,14

Ja na infragdo 04, diante dos ajustes realizados pelo autuante em sede de informagdo fiscal, ndo mais
contestados pelo contribuinte, o entendimento é pela concorddncia tdcita com os novos valores apurados,
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motivo pelo qual acolho o demonstrativo do autuante retificado, ficando a mesma parcialmente subsistente em
R3$ 6.072,38, de acordo com o seguinte demonstrativo:

2016

Mar¢co  R$ 1.045,45
Julho RS 0,00
Setembro R$ 2.409,24
Outubro R$ 971,57
Dezembro RS 1.646,12

Por fim, na infragdo 05, o mesmo fato se repete, no sentido de que a autuada ndo mais argui qualquer
desavenga com o resultado retificado apontado pelo autuante em sede de informacdo fiscal, razao pela qual,
mais uma vez, acolho o demonstrativo retificado, ficando a infra¢do parcialmente subsistente em R$ 13.777,27,
estando os valores assim discriminados:

2016

Margo R$ 2.736,50
Agosto  R$4.735,42
Novembro R$ 6.305,35

Finalmente, quanto a solicita¢cdo para que as comunicagoes e intimag¢oes fossem feitas na pessoa de seus
advogados, nada impede que tal prdtica se efetive, e que as intimagdes possam ser encaminhadas, bem como as
demais comunicagoes concernentes ao andamento deste processo para o endere¢o apontado. Contudo, o ndo
atendimento a tal solicita¢do ndo caracteriza nulidade do Auto de Infra¢do, uma vez que a forma de intimagdo
ou ciéncia da tramitacdo dos processos ao sujeito passivo encontra-se prevista nos artigos 108 a 110 do
RPAF/99, os quais guardam e respeitam o quanto estabelecido no Codigo Tributario Nacional, em seu artigo
127, estipulando como regra, a elei¢do do domicilio tributario pelo sujeito passivo.

Da mesma forma, com a instituicdo do Domicilio Tributario Eletronico (DTE), a comunica¢do entre a
Secretaria da Fazenda e o contribuinte passou a utilizar este canal, dispensando qualquer outro meio, sendo a
sua institui¢do feita pela Lei 13.199 de 28/11/2014, a qual que alterou o Codigo Tributadrio do Estado da Bahia
no seu artigo 127-D.

Através de tal mecanismo, a SEFAZ estabelece uma comunicagdo eletronica com seus contribuintes para, dentre
outras finalidades, encaminhar avisos, intimagoes, notificagoes e cientifica-los de quaisquer tipos de atos
administrativos, o que fez as demais maneiras de comunicagdo perderem sentido.

Diante dos expostos argumentos, tenho o langamento como parcialmente procedente, de acordo com o seguinte
demonstrativo:

Infragdo 01 R$ 1.898,77
Infragdao 02 R$ 0,00
Infragdo 03 R$ 84.416,10
Infragdo 04 R$ 6.072,38
Infra¢ao 05 R$ 13.777,27
Infragdo 06 R$ 315,34
Infragao 07 R$ 710,27

A JJF, recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras de Julgamento Fiscal do
CONSEF, nos termos do art. 169, I, “a” do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99.

VOTO

No pertinente Recurso de Oficio, observo que a decisdo da 6* JJF (Acorddo N° 0281-06/22-VD)
desonerou parcialmente o sujeito passivo, reduzindo o débito lancado de R$ 225.910,30 para o
montante de R$ 107.190,13, em valores histéricos, o que resultou na remessa necessaria do
presente feito para reapreciagdo nesta corte, restando cabivel o presente recurso.

Quanto ao mérito do Recurso de Oficio, registre-se que o mesmo se restringe as infragdes 02, 03,
04 e 05, sendo que as infragdes 01, 06 € 07 ndo foram sequer rechacadas pelo sujeito passivo em
julgamento de primeira instancia. Passarei a analisar uma a uma a seguir.

A infracdo 02 se refere a utilizacdo de créditos fiscais relativo as entradas de mercadorias
contempladas com beneficio fiscal ndo autorizado por Convénio ou Protocolo nos termos da Lei
Complementar 24/75. A infragdo foi julgada insubsistente em primeira instancia tendo em vista se
tratar de matéria de direito, com entendimento ja pacificado neste conselho, como bem destacou
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o julgador de piso ao mencionar os Acorddos CJF N° 0216-11/21-VD e CJF N° 0207-12/19, cujas
ementas ora transcrevo:

ACORDAO CJF N°0216-11/21-VD

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA. MERCADORIAS CONTEMPLADAS COM
BENEFICIO FISCAL DO ICMS NAO AUTORIZADO POR CONVENIO OU PROTOCOLO. Os valores
langados neste item do presente lancamento sdo considerados indevidos, em consonancia com o previsto no
Convénio ICMS 190/2017, ja que foram remidos e anistiados os créditos tributdrios constituidos ou ndo,
decorrentes do Decreto n° 12.413/2012. Infra¢do insubsistente. Mantida a Decisdo recorrida.(...). Recurso de
Oficio NAO PROVIDO. Recurso Voluntirio PARCIALMENTE PROVIDO. Decisdo undnime.

ACORDAO CJF N° 0207-12/19

EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. USO INDEVIDO. Aquisi¢do de algoddo em pluma oriundo do Estado de
Mato Grosso com apropriagdo de crédito fiscal pelo destinatario em percentual superior ao admitido no item
6.1 do Anexo Unico do Decreto n° 14.213/12. A publica¢io da Lei Complementar n° 160/17 e a celebragio do
Convénio ICMS 190/17 provocaram a remissdo dos créditos tributarios constituidos em decorréncia das

aquisicoes de algoddo em pluma ocorrida nos termos do item 6.1 do Anexo Unico do Decreto n® 14.213/12.
Mantida a Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDQO. Decisdo undnime.

E, me alinho a fala do julgador de piso, quando disse: ...diante de tais posicionamentos, que demonstram
inexistir qualquer discussdo a respeito no ambito do Orgdo de julgamento administrativo, a decisdo esta atrelada
ao mero cumprimento do Convénio ICMS 190/17. “

Registre-se que a empresa autuada, cumpriu com a determinagdo legal contida na Clausula 82, § 2°,
do mencionado Convénio, registrando formalmente a sua desisténcia.

Destarte, a infracdo supra, ndo merece reparos.

Ja em relag@o as infragdes 03, 04 € 05, as acusagdes se referem ao: “recolhimento a menor ICMS
em razdo de aplicagdo de aliquota diversa da prevista na legislagdo nas saidas de mercadorias
regularmente escrituradas”; “recolhimento a menor do ICMS por antecipagdo, na qualidade de
sujeito passivo por substitui¢do, referente as aquisi¢oes de mercadorias provenientes de outras
unidades da Federagdo e/ou do exterior” e “recolhimento a menor o ICMS antecipag¢do parcial,
referente as aquisicoes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo
adquiridas com fins de comercializa¢do”, respectivamente.

O sujeito passivo apontou em sua defesa que o autuante teria usado, em todas as infragdes,
aliquotas ndo vigentes ha época dos fatos geradores. Em sua informacao fiscal, o autuante por sua
vez, alegou ter havido um erro de sistema e que procedeu a corre¢do ajustando as aliquotas
vigentes até o dia 10/03/2016, data em que, a partir dali, para as operagdes internas passaram de
17% para 18%, de tal forma que o contribuinte teve o seu pleito atendido.

O autuante também procedeu varios ajustes, sendo retirado do langamento os produtos polpa de
cacau e creme de milho da infragdo débito a menor (infragdo 03), macarrdo da substituicao
tributaria (infragdo 04) e mingau de milho, polenta de milho e creme de milho do calculo da
antecipacao parcial (infra¢dao 05). Tudo isso lastreado em fundamentagao legal propria, tais como:

A polpa de cacau, produto isento, nos termos do artigo 265, inciso I, alinea “c”, do RICMS/12:
“Art. 265. Sao isentas do ICMS:

I — as saidas internas e interestaduais:

()
¢) de polpa de cacau (Conv. ICMS 39/91)”.

O creme de milho, mingau de milho e polenta de milho, também estavam isentos ha época,
conforme mesmo artigo 265, inciso II, alinea “d”, do RICMS/12:

“Art. 265. Sdo isentas do ICMS:
()

1l — as saidas internas de:
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a) sal de cozinha, fuba de milho e farinha de milho”.

Ressalte-se que o Parecer DITRI 26.071/15, acostados aos autos fls. 80 € 81, como bem destacou o

julgador de piso, também reforca tal entendimento quando diz: “operagées internas com todas as
espécies de fuba e farinha de milho, a exemplo de ‘flocos e flocao de milho’, ‘cuscuz de milho’ ‘creme de milho’,
‘farinha de milho’ e ‘canjiquinha de milho’, que estdo abarcados pela isen¢do do ICMS”.

J& 0 macarrdo, conforme Anexo 1 do RICMS/12, vigente no ano de 2016, estabelecia, nas suas duas
versdes do periodo, a substituicdo tributdria, apenas, para “macarrdo instantdneo”, no item 11.15,

sendo que nesta descrigdo ndo se se enquadra o produto macarrao.

MVA nas aquisicbes MVAJ:E;?:;?QMS
de UF signatiria de doniiiris 86 so0Rdo
_ Acordo acordo interestadual | %'® torestadil MVA nas
ITEM CEST NCM/SH DESCRICAO Interestadual/Estad (conforme a Alig. (couprine 5 AN operacoes
0s signatirios interestadual sty mﬂq‘ internas
aph:la:d:n!:u;s)ta do aplicada no estado
& de origem)
e Prot. ICMS 50/05- 40,49% (Alig. 4%)
1115 | 17.047.00 1902.3 oty AL, BA, CE, PB, PE, 20% 36.10% (Aliq. 7%) 20%
mstantaneo PL RN e SE :
g o 28.,78% (Alig. 12%)

Assim, como o macarrdo em questdo ndo foi caracterizado como instantaneo, pois estava fora do
rol da substitui¢ao tributaria na época dos fatos geradores, exclusao acertada.

Dessa forma, ndo vejo razdes para reformar o acorddo da JJF, tendo sido o mesmo sustentado
pelas provas constantes nos autos e informagao fiscal do autuante.

Logo, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, devendo ser homologados os valores ja
recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e manter a Decisdo recorrida que
julgou PROCEDENTE EM PARTE o0 Auto de Infracdo n° 281394.0001/18-0, lavrado contra LCL
MINIMERCADO LTDA., devendo ser intimado o recorrido para efetuar o pagamento no valor total
de RS 106.164,52, acrescido da multa de 60%, prevista no artigo 42, incisos II, alineas “a”, “d” e “f,
VII, “a” da Lei n° 7.014/96, ¢ dos acréscimos legais, além da multa por descumprimento de
obrigagdo acessoria R$ 1.025,61, prevista nos incisos IX e XI do mesmo diploma legal, com os
acréscimos moratorios previstos pela Lei n° 9.837/05, devendo o 6rgao competente homologar os
valores reconhecidos e recolhidos.

Sala virtual das SessGes do CONSEF, 15 de setembro de 2023.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

VALDIRENE PINTO LIMA — RELATORA

EVANDRO KAPPES - REPR. DA PGE/PROFIS
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