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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0199-11/23-VD

EMENTA: ICMS. IMPORTACAO. FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. Considerando que este
julgamento administrativo estd subordinado ao
principio estrito da legalidade, ndo se pode reduzir ou
extinguir a multa exceto quando devidamente
autorizado pelos fundamentos do pedido e pela norma
autorizadora, € no nosso Regulamento do Processo
Administrativo Fiscal, ndo ha previsdo para redugdo ou
exclusdao da multa. Mantida a Decisdo recorrida. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdao por maioria.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario, interposto em face de decisdo da Primeira Instadncia deste
Conselho de Fazenda, que julgou Procedente o Auto de Infragdo lavrado em 08/03/2022, refere-se a
exigeéncia de R$ 16.651.947,81 de ICMS, acrescido da multa de 60%, em decorréncia do cometimento
da Infragdo 04 - 012.002001. Falta de recolhimento do ICMS devido pelas importagdes tributadas
realizadas pelo estabelecimento, no més junho de 2020.

Em complemento, consta que “devido na importacdo do catalisador PO C288, conforme
DI20/0774595-9 e Notas Fiscais n® 12928 e 12932, compensando o valor devido como crédito
escritural acumulado com base na tutela liminar concedida nos autos da A¢do Ordinaria n°
8055089-53.2020.8.05.0001, posteriormente cassada, vide decisdo anexa, fl. 06”. Perdendo o respaldo
da medida liminar a empresa teria, necessariamente, que atender ao disposto no art. 317, inciso 1,
alinea “b” e § 3° do RICMS em vigor, ou seja, estar autorizada para fazer compensacao.

O Autuado, por meio de advogado, apresenta Impugnacdo as fls. 15 a 32, e o autuante prestou
informacao fiscal as fls. 237/241. A seguir a Junta de Julgamento Fiscal julgou pela Procedéncia
conforme voto abaixo:

VoTo

Inicialmente, constato que o presente langamento foi efetuado de forma compreensivel, foram indicados os
dispositivos infringidos e da multa aplicada, relativamente as irregularidades apuradas, ndo foi constatada
violagdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o imposto e sua base de calculo apurados consoante
os levantamentos e documentos acostados aos autos, e ndo se encontram no presente processo 0s motivos
elencados na legislagdo para se determinar a nulidade do Auto de Infracdo.

Quanto a alegagdo defensiva de que ha necessidade da realizagdo de diligéncia fiscal, fica indeferido o pedido,
com base no inciso I, do art. 147, do RPAF-BA/99, tendo em vista que os elementos constantes nos autos sao
suficientes para as conclusées acerca da lide, sendo desnecessdaria a mencionada diligéncia, em vista das
provas produzidas nos autos.

No merito, a infragdo 01 se refere a falta de recolhimento do ICMS devido pela importa¢do tributada
catalisador PO C288, conforme DI20/0774595-9 e Notas Fiscais 12928 e 12932, realizada pelo estabelecimento
em junho de 2020.

Consta da acusagdo fiscal que o Autuado compensou o valor devido com crédito escritural acumulado com base
na tutela liminar concedida nos autos da A¢do Ordinaria n° 8055089-53.2020.8.05.0001, posteriormente
cassada, vide decisdo anexa, perdendo, assim, o respaldo da medida liminar e teria, necessariamente, que
atender ao disposto no art. 317, inciso I, alinea “b” e § 3°, do RICMS em vigor, ou seja, estar autorizada para
fazer compensagdo.
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Em sede de Defesa o Impugnante, advogou como condicdo suficiente para o reconhecimento da extingdo do
crédito tributdrio, objeto da autuagdo, e o cancelamento do Auto de Infragdo a convalidag¢do de crédito nos
Processos Administrativos n°s 468.841/2019-7, 095537/2017-7 e 095538/2017-3 pela autoridade administrativa,
fato superveniente a agdo judicial, pelas seguintes razoes: i) - existéncia de requerimento de utilizagdo de
crédito para quitagdo do ICMS importagdo; ii) - convalidagdo superveniente do crédito fiscal do ICMS pela
autoridade administrativa; e iii) - autorizagdo legal ao procedimento no art. 317, do RICMS-BA/12.

Informou também que o montante do crédito fiscal acumulado cuja convalidagdo postulou foi de R$
69.581.846,88, no entanto, a autoridade administrativa convalidou apenas R$ 23.693.269,49, aduzindo que a
autoridade administrativa incorreu em erro na aplicagdo da formula prevista no art. 8°, Portaria 304/2004.

Alegou ainda o Defendente a impossibilidade de aplicabilidade do argumento da concomitincia e da
inexisténcia de renuncia/desisténcia, argumentando que apesar do disposto no art. 117, do RPAF-BA/99, de que
a propositura de medida judicial pelo sujeito passivo implica renuncia ao poder de recorrer na esfera
administrativa ou a desisténcia da impugnagdo ou recurso, acaso interposto, in casu, ndo ha identidade dos
objetos das medidas apresentadas na esfera judicial e na esfera administrativa.

Em suma, esse foi o eixo dos argumentos articulados pelo Impugnante em suas razoes de Defesa.

Ao proceder a informagdo fiscal, a Autuante pugnou pela manutencdo da autuagdo  asseverando que ndo lhe
cabe tratar, na presente autuagdo, a convalidagdo dos processos de n°s 468.841/2019-7, 095537/2017-7 e
095538/2017-3, por entender que a discussdo da lide gira, tdo-somente, em torno da falta de recolhimento do
ICMS Importagdo que, até o presente momento, continua sem comprova¢do. Explicou que intimado a
comprovar o recolhimento, cujo crédito houvera sido apropriado no SPED Fiscal pelo registro das Notas fiscais
den’ 12928 e 12932, ambos emitidos em 15/06/20, informou que “o pagamento e a contabilizagdo dos créditos
de ICMS decorrente da importagdo do catalizador PO C288, registrado DI 20/0774595 tém respaldo na tutela
liminar concedida nos autos da a¢do ordinaria n° 8055089-532020.8.05.0001, dotada de eficicia plena.”

Explicou a Autuante que cassada a liminar pelo TJBA em 16/11/2020, o Autuado se tornou devedor do ICMS na
importagado, objeto da autuag¢do, motivando assim o langcamento de oficio. Sustentou que até o presente momento
ndo houve o pagamento do ICMS devido e o Impugnante, apesar de ter declarado que tem crédito de ICMS
acumulado convalidado em valor suficiente para fazer frente ao débito, ndo apresentou a quita¢do do débito.

Exames realizados nos elementos que compoem e integram os presentes autos, de plano, resta evidenciado nos
autos que o Defendente ndo se insurge em relagdo ao montante débito exigido, apenas ja o considera quitado.

Verifico que, apesar de a liminar que acobertava a compensagdo do crédito acumulado com o débito do ICMS
na importagdo atraves da DI 20/0774595-9 ter perdido seus efeitos desde 16/11/2020, o Impugnante ndo
carreou aos autos qualquer comprovagdo efetiva de quitagdo do débito, objeto da autuagdo, eis que, intimado a
apresentd-la, carreou aos autos copia do LRAICMS, do més de junho de 2020, fl. 240, quando ainda vigia a
Liminar concedida pelo TJBA. Portanto, inservivel para a comprovagdo requerida.

No que se refere aos argumentos defensivos de que, fatos supervenientes a agdo judicial sdo suficientes para a
extingdo do crédito tributario objeto da autuag¢do ndo deve prosperar. Eis que, a convalidagdo de crédito nos
processos Administrativos de n°s 468.841/2019-7, 095537/2017-7 e 095538/2017-3, bem como a existéncia de
requerimento de utiliza¢do de crédito para quita¢ao do ICMS importagdo, a convalidag¢do superveniente do
crédito fiscal do ICMS pela autoridade administrativa e a autorizagdo legal ao procedimento no art. 317, do
RICMS-BA/12, entendo que ndo tém o conddo de elidir a acusagdo fiscal. Ante a inexisténcia, nos autos, da
efetiva comprovagdo da quitagdo do débito objeto da autuagdo.

Descabe também qualquer discussdo, no dmbito dos presentes autos, o alegado deferimento parcial da
convalidagdo do montante do crédito fiscal acumulado, postulado no valor de R$ 69.581.846,88 e, somente
convalidado pela autoridade administrativa, no valor de R$ 23.693.269,49. Do mesmo modo, o alegado erro
cometido pela Autoridade Administrativa, na aplica¢do da formula, cujo método consta no art. 8°, da Portaria
304/2004, ao convalidar a parcialmente sua postula¢do, ndo pode também ser tratado, haja vista que, esse
questionamento deve ser dirigido a Reparticdo e Autoridade Fazendaria que proferiu, fundamentou e dispoe dos
elementos que alicer¢ou a aludida decisdo.

Em sintese, apesar de o Autuado discorrer pormenorizadamente acerca dos processos administrativos que,
segundo seu entendimento, deveria ser convalidado pelo valor total do crédito fiscal acumulado postulado,
argumento que nada tem a ver com suprimento do fulcro da autuag¢do, o que emerge do contraditorio é que o
Autuado, ndo logra éxito em carrear aos autos a inequivoca comprovag¢do do recolhimento da exagdo objeto do
Auto de Infragdo.

Entretanto, dispondo o Autuado de crédito fiscal acumulado convalidado poderd, por ocasido da quita¢do do
Auto de Infragdo, utilizar os referidos créditos fiscais.

Assim, pelo expendido, concluo pela subsisténcia da autuagdo.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.
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Inconformado, o contribuinte ingressou com o presente Recurso Voluntario, com os fundamentos:

Trata-se de Recurso Voluntario a vista de Acordao JJF n° 0108-03/22-VD, exarado pela 3* Junta de
Julgamento Fiscal deste Eg. CONSEF, que indeferiu o pedido de diligéncia fiscal e julgou
Procedente o Auto de Infragdao n° 20697300011.22-2.

Em breve sintese fatica, em sede inicial, trata-se de Auto de Infracdo lavrado pela Secretaria da
Fazenda do Estado da Bahia contra a Oxiteno S/A Industria e Comércio, para exigéncia de crédito
tributario a titulo de ICMS, em razao do suposto nio recolhimento de ICMS na importacio de
Catalisador PO (288, bem como aplicacdo de multa no percentual de 60%, configurando-se uma
infrag¢ao no valor historico de R$ 16.651.947,81.

Ocorre que, no caso em andlise, a empresa exercitou o direito ao aproveitamento de créditos de
ICMS acumulados em decorréncia de operacdes de exportacdo para extingdo do crédito tributario
relativo a importagdo de catalisador PO €288, juridicamente apto para acobertar o valor do ICMS
importacao.

Nao obstante, a empresa Recorrente foi autuada por Fato Gerador ocorrido em 30/06/2020,
originado no ICMS importacdo da DI20/0774595-9 e Notas Fiscais 12928 e 12932, com fundamento
legal na regra do art. 4°, inciso IX, art. 17, inciso VI, € art. 34, inciso III da Lei n° 7.014/96 c/c art. 332,
inciso IV do RICMS, publicado pelo Decreto n° 13.780/2012. Por sua vez, a multa aplicada no
percentual de 60% tem como enquadramento legal o art. 42, inciso II, alinea “f* da Lei n° 7.014/96.

Sobrevém que, por omissdo ou desconhecimento, furtou-se a Autoridade Fiscal de mencionar
a existéncia de FATO SUPERVENIENTE a demanda, pois em que pese a judicializagdo citada,
houve a convalidacdo do crédito pelo proprio Estado da Bahia, mesmo que ndo em sua
integralidade — dado o erro basico de formula do(a) auditor(a) fiscal na execucao do célculo do
quantum perquirido —, superando o obstadculo formal discutido na referida medida judicial.
Vejamos.

FATO GERADOR RH

Fato Gerader do Al n®
206973.001/22-2

Janeiro/2016 a Junho/2019 PARECER PARCIAL 15/03/2022 04/05/2022
— — —— INTIMACAQD — —_— -

30/06/2020 10/03/2022 24/03/2022 04/04/2022

pedidos administrativos do uso
do crédito acumulado

PARECER FINAL IMPUGNACAO

Ora, de janeiro/2017 a junho/2019, a empresa Recorrente formalizou pedidos administrativos
para a utilizacdo do crédito de ICMS acumulado nas exportagdes, que totalizam o montante
de RS 69.581.846,87, com a finalidade de pagamento de débito do mesmo imposto decorrente
de entrada de mercadoria importada do exterior, cf. fazem prova os protocolos em anexo aos
autos em 1* instancia.

A vista dos pedidos administrativos da Recorrente para a utilizagdo do crédito de ICMS
acumulado nas exportagdes, as Autoridades Fiscais, em decisdes administrativas emitidas nos
Processos Administrativos n® 468.841/2019-7, 095537/2017-7 e 095538/2017-3, reconheceram e
convalidaram o crédito acumulado em favor da Recorrente apenas parcialmente, no
montante total de R$ 23.693.269,49.

Além disso, como bem se evidencia dos autos, houve excesso de glosa entre o montante
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postulado pela Recorrente e 0 montante deferido pelas Autoridades Fiscais, o que acarretou a
necessaria compreensao dos motivos da redugdo promovida pelo Fisco no calculo da
convalida¢do do crédito requerido, sendo vejamos:

Processo | 095537/2017-7 | 468841/2019-7 | 095
Postulado | 17 803.342 25 32.845.061.66 | 18.

Com efeito, a Recorrente constatou que as Autoridades Fiscais certificaram, expressamente, como
regular a escrita fiscal da OXITENO nos livros € documentos fiscais de entrada, saida, apuracao
normal, apuragdo especial (registro 1200-EFD e 1210-EFD). Além disso, houve a confirmagao das
exportacoes realizadas através da execugdo do Roteiro especifico no Sistema Oficial de Auditoria
da SEFAZ/BA.

Porém, conforme fora detalhado e sera refor¢ado adiante, incorreram em ilegalidade ao aplicar os
ditames da Portaria n° 304/2004, que disciplina a metodologia utilizada a determinag¢ao do valor do
crédito acumulado em razao das exportagdes de mercadorias para o exterior. Em outras palavras,
trata-se de claro erro conceitual de aplicacdo da premissa (metodologia) do calculo acometido
pelas Autoridades Fiscais na aplicagdo da formula objetiva contida no art. 8° da precitada Portaria.

Irresignada com a cobranga auditada, a Recorrente apresentou Impugnacao em face do Auto de
Infragdo, elucidando os fatos e sustentando seus direitos amparados legalmente, entretanto, o
julgamento de 1 instdncia administrativa foi pela manutencdo integral da exigéncia, conforme
ementa abaixo reproduzida do julgado:

ICMS. IMPORTACAO. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. O sujeito passivo ndo logra éxito em

elidir a acusagdo fiscal. Infragdo subsistente. Indeferido o pedido de diligéncia fiscal. Auto de Infracdo
PROCEDENTE. Decisdo undanime.

Contudo, merece ser reformado por esta Colenda Camara o Acorddo ora recorrido, passando a
Recorrente a demonstrar as razdes juridicas que devem ensejar na insubsisténcia integral do
lancamento, sendo vejamos.

DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS.
III.1. Da Convalida¢io Superveniente do Crédito Exportacio Acumulado.

Ab initio, cumpre salientar que a empresa Recorrente ¢ pessoa juridica de direito privado de
origem brasileira com atuagdo global, dedicada a fabricagao, transformagdo e comercializagdo de
produtos quimicos, sendo lider na producao de tensoativos e produtos quimicos especializados
para as industrias em geral. Assim, como parte de sua producdo ¢ voltada para o exterior, a
Recorrente nio se sujeita ao pagamento do ICMS nas operacdes de exportacio em razao da
regra constitucional de imunidade.

Entretanto, como o imposto estadual ¢ ndo cumulativo, o montante de tributo pago nas operagoes
anteriores — de aquisi¢ao de bens e insumos tributados que sdo utilizados na industrializagao dos
produtos exportados — gera crédito para ser utilizado para compensacao de valores devidos
nas etapas seguintes.

Deste modo, considerando que a operagdo subsequente ¢ de exportacdo e estd imune ao ICMS, a
Constituicio Federal tratou de assegurar a ndo cumulatividade do imposto também nessas
hipoéteses, delegando a regulamentagao da matéria a Lei Complementar (art. 155, § 2°, XII, “/*).

Por sua vez, a Lei Complementar n° 87/96 (Lei Kandir) tratou da matéria no seu art. 21, § 2°, fixando
expressamente a manuten¢do dos créditos de ICMS apropriados ao longo da cadeia, referentes a
mercadorias e servicos objeto de operagdes ou prestacdes destinadas ao exterior, o que ¢
reproduzido na legislacao do Estado da Bahia (Lei n° 7.014/96).

Em janeiro/2017 a junho/2019, a empresa Recorrente formalizou pedidos administrativos para
a utilizacao do crédito de ICMS acumulado nas exportacoes, que totalizam o montante de R$
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69.581.846,87, com a finalidade de pagamento de débito do mesmo imposto decorrente de
entrada de mercadoria importada do exterior, cf. fazem prova os protocolos em anexo aos
autos em 1* instancia.

A vista dos pedidos administrativos da Recorrente para a utilizagdo do crédito de ICMS
acumulado nas exportagdes, as Autoridades Fiscais, em decisdes administrativas emitidas nos
Processos Administrativos n® 468.841/2019-7, 095537/2017-7 e 095538/2017-3, reconheceram e
convalidaram o crédito acumulado em favor da Recorrente apenas parcialmente, no
montante total de R$ 23.693.269,49.

PROC ESPD

Mamero: | 09553820173

Calegoria:? Procedimento Administrativo|Fiscal
Tipo: | Crédito Fiscal

Assunto: || CFA Exportagao - Utilizagéo

INTERESSADO
|
I.E..-'CNF’JFF'F Raz3do Social
1.205.921l OXITENO NORDESTE S A INDUSTRIA E COMERCI
PROCES$0

Numero: | 46884120197

Categoria: || Procedimento Administrativo |Fiscal
Tipo: Credito Fiscal

Assunto: | CFA Exportago - Utilizagdo

INTERESﬁADG

I E.-'CNF-’J!'FF‘F Razao Social

1 205.921' OXITENO NORDESTE S A INDUSTRIA E COMER(
FROCESEO

Mumero: | 09553720177

Categoria: || Procedimento Administrativo| Fiscal
Tipo: Crédito Fiscal

Assunto: || CFA Exportacao - Utilizagdo

INTERES?SADD
|.E./CNPJIACPF Razdo Social
1.2&5.921' OXITENO NORDESTE S A INDUSTRIA E COMERCIO

Desse modo, em que pese a inexisténcia de decisdo judicial favoravel ao Contribuinte na Acao
Ordindria n° 8055089-53.2020.8.05.0001, ao tempo do langamento, ja niao prevalece o aspecto
formal da inexisténcia de convalidacido do crédito de ICMS postulado pela Recorrente. Muito
pelo contrario, de forma superveniente ao ajuizamento da medida judicial, a propria autoridade
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administrativa reconheceu e convalidou o crédito postulado pelo contribuinte, ainda que
parcialmente.

Desse modo, a luz da legislacdo estadual, a Recorrente reune todas as condi¢des para o
reconhecimento da extingdo do crédito tributdrio autuado, objeto da DI20/0774595-9 e Notas
Fiscais n® 12928 e 12932, uma vez que: (i) hd pedido expresso e anterior de utilizagdo do crédito
para quitagao do ICMS importagao; (i) houve a convalidacdo superveniente do crédito de ICMS
pela Autoridade Administrativa e (iii) ha autorizacdo legal expressa ao procedimento no art. 317
do RICMS/BA.

Da Portaria n° 304/2004 e do método de apuraciao do crédito acumulado.

0 pedido para utiliza¢ao ou transferéncia de crédito fiscal acumulado e emissao de certificado de
crédito ou nota fiscal avulsa ¢ disciplinado no Estado da Bahia pela Portaria n° 304/2004, que
dispde sobre o pedido para utilizagdo ou transferéncia de crédito fiscal acumulado e emissao de
certificado de crédito ou nota fiscal avulsa.

No caso em destaque, as Autoridades Fiscais adotaram método de calculo por proporcao,
previsto no caput do art. 8° da Portaria n° 304/2004:

Art. 8° O valor do crédito acumulado em razdo das exportagdes de mercadorias para o exterior serd calculado
com base no coeficiente de participagdo do valor das saidas e prestagées destinadas ao exterior no més, em
relagdo ao valor total das saidas e prestacées realizadas no mesmo periodo, devendo utilizar a seguinte
equagdo:

VCAT = (SPE: ST) x VCA,

onde:

VCAT é o valor dos créditos acumulados a serem transferidos para o Livro Especial;
SPE ¢ o valor das saidas e prestagoes destinadas ao exterior,

ST é o valor total geral das saidas e prestagoes no més;

VCA é o valor dos créditos do periodo.

$ 1° Entende-se por total das saidas para efeito de apuragdo do coeficiente de que trata o caput deste artigo, o
valor das vendas com e sem tributagdo, tanto de produtos de produgdo propria como de terceiros,
transferéncias, remessas em consignagdo, saidas para Armazens Gerais situados em outros estados e remessas
destinadas ao exterior. (Sem grifos no original)

Deste modo, o valor dos créditos acumulados a serem transferidos para o Livro Especial
(“VCAT”) ¢ dado pelo valor das saidas e prestagdes destinadas ao exterior (“SPE”), divido pelo
valor total geral das saidas e prestagdes no més (“ST”), montante este, multiplicado pelo valor
dos créditos do periodo (“VCA™).

ApOs a provocacdo da Contribuinte, compete a Autoridade Administrativa analisar se ha
algum equivoco nas informacdes registradas pelo Contribuinte, promovendo os devidos
ajustes nas variaveis objetivas da formula, quais sejam, (i) valor das saidas destinadas ao exterior
(“SPE™), (i) total geral das saidas no més (“ST”) ou (#ii) valor dos créditos do periodo (“VCA™), a
depender da irregularidade detectada.

Como se V&€, a apuracao do crédito ¢ efetivada mediante a utilizacdo de uma formula objetiva e
preestabelecida, cuja aplicacido é de natureza vinculante, inexistindo margem para
discricionariedade, interpretagao e adaptagdes por parte das Autoridades Fiscais.

Do erro de aplicacio da formula pelas Autoridades Fiscais. Da natureza dos Autos de
Infracdo que ensejaram a reducdo. Da forma de abatimento dos Autos de Infracdo no
resultado da formula.

No caso em analise, diante dos Pedido de Convalidacao do Crédito Fiscal Acumulado decorrente
da exportacdo n® 468.841/2019-7, 095537/2017-7 ¢ 095538/2017-3, as Autoridades Fiscais afrontaram o
art. 8° da Portaria n° 304/2004, que dispde sobre o pedido para utilizacdo ou transferéncia de
crédito fiscal acumulado e emissdo de certificado de crédito ou nota fiscal avulsa, ao adotar
metodologia de célculo incompativel com a norma apontada.
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Inicialmente, cumpre ratificar que foi certificada pelas Autoridades Fiscais como regular a escrita
nos livros e documentos fiscais de entrada, saida, apuragao normal, apuracao especial (Registros
n® 1200-EFD e 1210-EFD). Além disso, houve a confirmacdo das exportacdes realizadas através da
execug¢ao do Roteiro especifico no Sistema Oficial de Auditoria da SEFAZ/BA.

V - A fiscallzagdo apurou apenas a irregularidade descrita no item 111, dar
documentas fiscais de entrada, saida, apuracao normal, apuracgao especi
VI - A confirmagdo das exportagbes fol realizada através da execucgaq
Oficial de Awuditoria da Sefaz/Ba e constatamos que, apds as devidag

De acordo com as Autoridades Fiscais, 0 iinico motivo apurado para a reducao do crédito a
ser convalidado, refere-se aos Autos de Infragdo n® 299314.0008/19-3, 207140.0004/21-6 €
269190.0004/19-6, todos relativos a falta de estorno de crédito fiscal, previsto no art. 312, inciso
V do RICMS/12, nas revendas de mercadorias adquiridas de empresa beneficidria do
Desenvolve, com aliquota inferior ao da entrada.

Il - Os exercicios de 2017 e 2018 encontram-se homologados pelos Aug
SILVA e CRIZANTO JOSE BICALHO, quando foi lavrado Auto de Infracdo
de 2019 foi homologado por este Auditor Fiscal, que lavrou o Auto de Infr
autos sdo referentes a aplicacdo de multa pela falta de estorno de crédi
RICMS/12, cujos créditos fiscais comrespondentes ainda fazem parte co
Feticionaria, que se recusa a estorna-los;

IV - Os fatos descritos no item Il geraram o impedimento legal para a co
acumulado, correspondente ao crédito indevido, referente ao periodo de n
conforme demonstrativos anexos, no valor de R$23.981.750,79 (vinte e t
um mil, setecentos e cinquenta reais e setenta e nove centavos);

LY A ficralizarSn ormwrmn ananae =9 jrrannlaondads dAocerita no tboen 1 Aan
No caso em analise, os Autos de Infracdo n® 299314.0008/19-3, 207140.0004/21-6 € 269190.0004/19-6,
unico fundamento utilizado pelas Autoridades Fiscais para a redug¢dao do crédito reconhecido,
tratam do mesmo tema, qual seja, crédito indevido de ICMS registrado na escrita fiscal em razao
da acusacao fiscal de falta de estorno.

Ocorre que, houve erro de calculo por parte da Fiscaliza¢do, na medida que, em todas as
competéncias, promoveu a reducdo do valor autuado na variavel final “VCAT”, que corresponde
ao proprio resultado da formula e valor dos créditos acumulados a serem reconhecidos.

Como dito acima, a Portaria n° 304/2004 prevé um critério objetivo de célculo, cujo resultado dos
créditos acumulados a serem transferidos para o Livro Especial (“VCAT”) ¢ dado pelo valor das
saidas e prestacdes destinadas ao exterior (“SPE”), divido pelo valor total geral das saidas e
prestacdes no meés (“ST”), montante este, multiplicado pelo valor dos créditos do periodo
(“VCA”).

Desse modo, compete a Autoridade Administrativa promover, sempre de forma vinculada, os
devidos ajustes nas varidveis da formula, quais sejam, () valor das saidas destinadas ao exterior
(“SPE™), (i) total geral das saidas no més (“ST”) ou (@ii) valor dos créditos do periodo (“VCA™), a
depender da irregularidade detectada, em consonancia com a regra também estabelecida no art. 5°
da Portaria n° 304/2004:

Art. 5° Auditor fiscal da circunscrigdo fiscal do contribuinte devera verificar a legitimidade dos créditos fiscais
acumulados, em cujo parecer devera constar:

I - a indicagdo da origem dos créditos, com descri¢gio das mercadorias adquiridas, produzidas e
comercializadas;

11 - os valores a serem deduzidos ou estornados, na hipotese de escrituragdo de valores em desacordo com
as normas legais;

1II - o saldo dos créditos acumulados, com a indica¢do dos periodos em que ocorreu a acumulag¢do,
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Portanto, a despeito de o art. 5°, inciso II da Portaria n° 304/2004 indicar a necessidade de
abatimento dos valores a serem estornados, ¢ certo que tal procedimento deve levar em
consideracdo a natureza do “valor a ser estornado ou deduzido” para o seu correto

enquadramento a uma das variaveis indicadas na formula descrita no art. 8° da Portaria n°
304/2004.

No caso em analise, os Autos de Infracdo n® 299314.0008/19-3, 207140.0004/21-6 € 269190.0004/19-6,
unica irregularidade detectadas nos atos administrativos, exigem estorno do crédito de ICMS,
por consequéncia, deverd ser abatido na varidvel da formula que trata da natureza do erro
detectado pela fiscalizagdo, qual seja, o item “VCA” referente ao valor dos créditos do periodo.

Contudo, de forma equivocada, as Autoridades Fiscais promoveram a dedu¢do dos valores
autuados no proprio resultado da formula, o que ndo tem qualquer respaldo na norma Portaria n°
304/2004, distorcendo completamente o resultado do crédito a ser convalidado.

A titulo de exemplo e mediante o uso de uma analise amostral — sem prejuizo da anéalise de todas
as competéncias — na competéncia de junho/2019, foi reconhecido o crédito passivel de
convalidacdo de apenas RS 941.366,77, apos a deducio incorreta do valor autuado no resultado
da formula, na variavel “VCAT”, conforme se vé no calculo da Autoridade Administrativa:

SPE 26.537.477,18

5T 235.217.593 , 27

WCH 18.537.705,52

WCAT 2.091.441,93

AT 1.150.075,16

WCONW] 941 .366,77

Onde:

VCAT & o resultado da formula - crédito a ser reconhecido:

Conforme quadro acima, aplicando a férmula da Portaria n° 304/2004, a Autoridade Administrativa
procedeu da seguinte forma:

v’ SPE (R$ 26.537.477,18) / ST (RS 235.217.593,27) = 11,25%
v VCA (RS 18.537.705,52) X 11,25% = VCAT (RS 2.091.441,93)
v\ VCAT (R$ 2.091.441,93) — AI (R$ 1.961.689,33) = VCAT ajustado = R$ 941.366,77.

Como se v€, somente apds apurar o resultado da féormula da Portaria n° 304/2004, a Autoridade
Administrativa, sumariamente, promoveu o abatimento do valor autuado de R$ 1.150.075,16,
reconhecendo apenas o crédito de R$ 941.366,77.

Contudo, como dito acima, as autua¢des invocadas pela autoridade administrativa como
irregularidade, tinico fundamento da redugao efetivada no crédito convalidado, envolvem a falta
de estorno de crédito fiscal, nas revendas de mercadorias adquiridas de empresa beneficiaria do

Desenvolve, com aliquota inferior ao da entrada, conforme previsto no art. 312, inciso V do
RICMS/12.

Logo, observando o conceito de cada variavel da formula extraida do caput do art. 8° da Portaria
n° 304/2004, é inequivoco que o crédito indevido devera ser reduzido da variavel “vCA”, que
corresponde ao valor dos créditos registrados no periodo, e ndo abatido diretamente do resultado
da formula na variavel “VCAT”, que ¢ o proprio resultado.

Analisando o mesmo exemplo da competéncia de junho/2019, apds a dedugao do valor autuado de
R$ 1.150.075,16 da variavel correta, referente aos créditos registrados na escrita fiscal (“VCA” = R$
18.537.705,52), o valor correto do crédito a ser convalidado (“VCAT”) é de R$ 1.961.689,33:
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SPE 26.537.477,18

5T 235.217.593,27

WICA 18.537.705,52

AT 1.150.075,16
WVCA-AJustado 17.387.630,36
WCAT 1.961.689,33
WCONY 1.961.689,33
Onde:

VCAT & o valor dos créditog acnmlados a serem transferidos nara

v’ SPE (RS 26.537.477,18) / ST (RS 235.217.593,27) = 11,25%
v/ VCA-Ajustado (R$ 17.387.630,36) X 11,25% = VCAT (RS 1.961.689,33)

Como se depreende da analise exposta, o erro de calculo acometido pelas Autoridades Fiscais
reduziu indevidamente o crédito a ser convalidado na competéncia de junho/2019, que deveria ser
RS 1.961.689,33, ao invés de R$ 941.366,77, ainda que se admita a deducao das autuacdes de crédito
indevido de ICMS. A utilizacdo da metodologia ilegal ocorreu em todas as competéncias
analisadas para fins de convalidacio do crédito de ICMS.

O critério adotado pelas Autoridades Fiscais ¢ manifestamente incorreto, além de violar direito da
Recorrente de ter conhecido o seu crédito mediante formula objetiva prevista no art. 8°, da
Portaria n°. 304/2004, que ¢ de natureza vinculante, cuja irregularidade detectada na andlise fiscal,
diante da natureza dos Autos de Infragdo lavrados, devera ser objeto de ajuste na variavel correta
da férmula, qual seja, o valor dos créditos do periodo (“VCA™”) e ndo no proprio resultado da
formula (VCAT).

Da impossibilidade de aplicabilidade do argumento de concomitincia. Da inexisténcia de
renuncia/desisténcia.

Ainda que reste demonstrado a existéncia de fato superveniente ao Auto, buscar-se-a
salvaguardar todas as searas que permeiam a realidade, pois ndao obstante a existéncia de
regulamento estadual do processo administrativo que prevé o processo ou procedimento
administrativo concomitante com discussao judicial da lide implica rentincia ou desisténcia.

In casu, ha inaplicabilidade do argumento de concomitancia, pois ndo ha identidade entre os
objetos das medidas apresentadas pela Contribuinte em esfera judicial e administrativa, uma vez
que uma se subsumi de fato novo — o efetivo reconhecimento do crédito pelo Estado da Bahia —
suficiente para exting¢ao integral do crédito tributario objeto do Auto de Infragao.

E sabido que a instauragdo do processo judicial retira o interesse a decisdo administrativa, que
ndo produziria efeitos frente ao conteudo da tutela jurisdicional prestada. E esta a inteligéncia do
art. 38, paragrafo unico, da LEF, ainda que a disposicao literal se refira apenas a discussao judicial
de débito ja inscrito em Divida Ativa.

Desta forma, a previsdo legal de rentncia a esfera administrativa pelo ajuizamento de acdo para
discussdo do crédito tributdrio ¢ consentanea com as garantias e faculdades do contribuinte,
ainda que gere o efeito de fazer operar a preclusdo logica do seu direito de instar a Administragao
a autotutela.

Por outro lado, ¢ interessante pontuar que a renuncia a litigdncia administrativa ocorre apenas em
relacdo ao objeto da acao judicial. Em outras palavras, para se operar a preclusdo administrativa,
os limites da lide, estabelecidos pelo pedido na peticdo inicial, devem compreender o objeto do
processo administrativo — ou seja, devem envolver o ataque a legalidade do crédito tributario
constituido pelo langamento. A renuncia, assim, se refere apenas “a matéria questionada
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Jjudicialmente, a ser deslindada pelo dispositivo da sentenga, e ndo a todo e qualquer aspecto
relacionado ao ato impugnado”.

Para além disso, ¢ possivel imaginar a coexisténcia do processo judicial e do processo
administrativo em situacdes nas quais se discutam matérias relacionadas, mas inconfundiveis. De
igual forma, ndo hé& necessaria renincia a instdncia administrativa com o ingresso de acdo
judicial para a discussdo de atos ou omissdes praticadas no curso do processo administrativo
tributério.

Em sede estadual, o Regulamento do Processo Administrativo Fiscal (RPAF) dispde em seu art. 117
que a propositura de medida judicial pelo sujeito passivo importa a rentincia ao poder de recorrer
na esfera administrativa ou a desisténcia da impugnacao ou recurso acaso interposto.

Isto posto, e para além das limitagcdes supramencionadas, ha inaplicabilidade do argumento de
concomitancia in casu, pois ndo hé identidade entre os objetos das medidas apresentadas pela
Contribuinte em esfera judicial e administrativa, uma vez que uma (i) requer o reconhecimento do
crédito acumulado em ICMS-exportagao para ser utilizado na compensagdo de valores devidos
nas etapas seguintes, e a outra (i) se subsumi de fato novo — o efetivo reconhecimento do crédito
pelo Estado da Bahia — para cancelamento integral do Auto de Infragao insubsistente.

DOS PEDIDOS.

Por todo o exposto, requer se dignem V. Sas. a conhecer e dar provimento ao presente Recurso
Voluntério para reformar o Acérdao recorrido a determinar o cancelamento integral do Auto de
Infracdo, em razdo da exting¢ao do crédito tributario de ICMS importa¢gdo com o crédito disponivel
e convalidado de forma superveniente, ap6s o ajuste no erro de calculo cometido pela Autoridade
Administrativa.

Por fim, requer a produgao de todos os meios de prova em direito admitidos, bem como protesta
pela realizagdo de sustentacdo oral em sede de julgamento do auto, devendo quaisquer
publicacdes, comunicagdes e intimacgoes serem veiculadas exclusivamente em nome de Milton
Hedayioglu Mendes de Lima, OAB/BA n° 20.769, e-mail: mmendes@atn.adv.br, com telefone
profissional (71) 99142-5852.

Na sessdo de julgamento do dia 24.20.2023, o processo foi convertido em diligéncia a PGE/PROFIS,
com o seguinte teor:

Trata-se de Recurso Voluntdrio, interposto em face de decisdo da Primeira Instancia deste
Conselho de Fazenda, que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragdo lavrado em 08/03/2022, refere-
se a exigéncia de R$ 16.651.947,81 de ICMS, acrescido da multa de 60%, em decorréncia do
cometimento da Infragdo 04 - 012.002001. Falta de recolhimento do ICMS devido pelas importagdes
tributadas realizadas pelo estabelecimento, no més junho de 2020, sendo julgado procedente em
primeira instancia.

No Recurso Voluntario, foi alegado que ndo obstante, a empresa Recorrente foi autuada por
Fato Gerador ocorrido em 30/06/2020, originado no ICMS importacao da DI20/0774595-9 € Notas
Fiscais n® 12928 e 12932, com fundamento legal na regra do art. 4°, inciso IX, art. 17, inciso VI, e
art. 34, inciso III da Lei n° 7.014/96 c/c art. 332, inciso IV do RICMS, publicado pelo Decreto n°
13.780/2012. Por sua vez, a multa aplicada no percentual de 60% tem como enquadramento legal o
art. 42, inciso 11, alinea “f> da Lei n°® 7.014/96.

Sobrevém que, por omissdo ou desconhecimento, furtou-se a Autoridade Fiscal de mencionar
a existéncia de FATO SUPERVENIENTE a demanda, pois em que pese a judicializagdo citada,
houve a convalidacdo do crédito pelo proprio Estado da Bahia, mesmo que ndo em sua
integralidade — dado o erro basico de formula do(a) auditor(a) fiscal na execucado do célculo do
quantum perquirido —, superando o obstadculo formal discutido na referida medida judicial.
Vejamos.
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FATO GERADOR RH

Fato Gerador do Al n®
206973.0011/22-2

Janeiro/2016 a Junho/2019 PARECER PARCIAL 15/03/2022 04/05/2022
— —— INTIMACAD —— —_— -
_ _ , 30/06/2020 10/03/2022 24/03/2022 04/04/2022
pedidos administrativos do uso
do crédito acumulado
PARECER FINAL IMPUGNACAOQ

Ora, de janeiro/2017 a junho/2019, a empresa Recorrente formalizou pedidos administrativos
para a utilizacdo do crédito de ICMS acumulado nas exportacdes, que totalizam o montante
de RS 69.581.846,87, com a finalidade de pagamento de débito do mesmo imposto decorrente
de entrada de mercadoria importada do exterior, cf. fazem prova os protocolos em anexo aos
autos em 1° instincia.

A vista dos pedidos administrativos da Recorrente para a utilizagdo do crédito de ICMS
acumulado nas exportagdes, as Autoridades Fiscais, em decisdes administrativas emitidas nos
Processos Administrativos n% 468.841/2019-7, 095537/2017-7 € 095538/2017-3, reconheceram e
convalidaram o crédito acumulado em favor da Recorrente apenas parcialmente, no
montante total de R$ 23.693.269,49.

Além disso, como bem se evidencia dos autos, houve excesso de glosa entre o montante
postulado pela Recorrente e 0 montante deferido pelas Autoridades Fiscais, o que acarretou a
necessaria compreensao dos motivos da redugdo promovida pelo Fisco no calculo da
convalidacdo do crédito requerido, sendao vejamos:

Processo | 095537/2017-7 | 468841/2019-7 | 095
Postulado | 17.803.342 25 32.845.061.66 | 18.

Em janeiro/2017 a junho/2019, a empresa Recorrente formalizou pedidos administrativos para
a utilizacio do crédito de ICMS acumulado nas exportacées, que totalizam o montante de R$
69.581.846,87, com a finalidade de pagamento de débito do mesmo imposto decorrente de
entrada de mercadoria importada do exterior, cf. fazem prova os protocolos em anexo aos
autos em 1° instincia.

A vista dos pedidos administrativos da Recorrente para a utilizagdo do crédito de ICMS
acumulado nas exportagdes, as Autoridades Fiscais, em decisdes administrativas emitidas nos
Processos Administrativos n® 468.841/2019-7, n° 095537/2017-7 € n°® 095538/2017-3, reconheceram e
convalidaram o crédito acumulado em favor da Recorrente apenas parcialmente, no
montante total de R$ 23.693.269,49.

Desse modo, em que pese a inexisténcia de decisao judicial favoravel ao Contribuinte na Acao
Ordinaria n° 8055089-53.2020.8.05.0001, ao tempo do langamento, ja niao prevalece o aspecto
formal da inexisténcia de convalida¢ao do crédito de ICMS postulado pela Recorrente. Muito
pelo contrério, de forma superveniente ao ajuizamento da medida judicial, a propria autoridade
administrativa reconheceu e convalidou o crédito postulado pelo contribuinte, ainda que
parcialmente.

Desse modo, a luz da legislagdo estadual, a Recorrente retine todas as condigdes para o
reconhecimento da extingdo do crédito tributdrio autuado, objeto da DI20/0774595-9 e Notas
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Fiscais n® 12928 e 12932, uma vez que: (i) hd pedido expresso e anterior de utilizagdo do crédito
para quitagao do ICMS importagao; (if) houve a convalidagdo superveniente do crédito de ICMS
pela Autoridade Administrativa e (iii) ha autorizacdo legal expressa ao procedimento no art. 317
do RICMS/BA.

Na informagao fiscal, o autuante anexou as fls. 240, copia do resumo de apuragdo do ICMS com 0
lancamento do imposto no exato valor do auto de infracao, contudo com créditos no total de R$
101.284.513, foi reduzido para RS 84.632.565,39.

Contudo, conforme consta inclusive em um dos pareceres, fl. 189, nos termos do art. 317 do RICMS
a utilizagdo de créditos fiscais depende de pedido para convalidagao e emissdo do certificado de
crédito para transferéncia na medida em que ocorrerem os desembaragos das importacdes
informando o valor do ICMS e o numero da Declaragdo de importagao.

Na sessao de julgamento o procurador presente fez detalhada exposi¢ao dos processos judiciais
envolvidos, e informou que embora tenha sido cassada a liminar que permitiu o contribuinte
compensar o imposto devido ainda que sem cumprir as formalidades exigidas, ndo houve
julgamento de mérito.

Por outro lado, foi avaliado o fato do contribuinte ter ingressado com pedido de convalidagao dos
créditos em 2017, conforme pode se verificar em copia do parecer fls. 187, que se trata mesmo de
pedidos daquele ano no sistema SIPRO, tendo como exemplo o Processo n° 095538/2017-3, mas
assim como os demais, s6 concluido 5 anos depois, em momento posterior ao fato gerador e
também a lavratura do Auto de Infragao.

O auto foi lavrado em 08/03/2022 e o deferimento de convalidagdo em valores parciais ocorreram
logo em sequéncia, dias 14 e 15/03/2022, mas os fatos geradores sao de junho de 2020.

Ha uma certeza de que se os processos de 2017, fossem deferidos até 03 anos depois, em junho de
2020, o contribuinte estaria acobertado deste lancamento, visto que o valor convalidado
parcialmente, R$ 23.693.269,49, seria suficiente para compensagdo com o valor do imposto das
importagoes.

Por isto, cabe aqui suscitar a natureza dos pareceres que concederam crédito fiscal em momento
apés o lancamento, mas solicitados 03 anos antes dos fatos geradores. Nos ensinamentos de
Aliomar Baleeiro o ato declaratoério ndo cria, ndo extingue, nem altera um direito. Ele apenas
determinar, faz certo, apura ou reconhece um direito preexistente, espancando duavidas e
incertezas. Seus efeitos recuam até a data do ato ou fato por ele declarado ou reconhecido
(ex tunc). (DIREITO TRIBUTARIO BRASILEIRO 1977:459).

Na sessdo de julgamento, o advogado presente alegou que o crédito ja reconhecido poderia agora
ser utilizado para pagar o valor da obrigagdo principal do Auto de Infracdo, contudo, o Auto de
Infracdo estd agravado com multa de 60% e pleiteou entdo que sendo superada a questdo do ato
declaratorio, se seria possivel algum enquadramento possivel para a aplicagdo do paragrafo 1° do
art. 100 do CTN:

“Art. 100 - Sdo normas complementares das leis, dos tratados e das convengoes internacionais e dos decretos:
1 - os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas;

Il - as decisoes dos orgdos singulares ou coletivos de jurisdi¢do administrativa, a que a lei atribua eficdcia
normativa;

1II - as praticas reiteradamente observadas pelas autoridades administrativas;
1V - os convénios que entre si celebrem a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios.

Pardagrafo unico. A observincia das normas referidas neste artigo exclui a imposicdao de penalidades, a
cobranca de juros de mora e a atualizacio do valor monetdrio da base de cdlculo do tributo.” (grif

Segue acordao do Superior Tribunal de Justica nesse sentido:
“TRIBUTARIO. INSUMOS. DRAW BACK. EXPORTACAO NAO REALIZADA. INCIDENCIA TRIBUTARIA
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COM MULTA DE MORA, JUROS E CORRECAO MONETARIA. ARTS. 100, PARAGRAFO UNICO, E 146,
AMBOS DO CTN/|PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. 1. Tendo o contribuinte notificado a Cacex , dentro do
prazo previsto na legislagdo tributdria, de que ndo poderia cumprir o plano de exportacdo, nos termos da
Portaria MF 36/82, cabia-lhe apenas calcular o imposto com aplicagdo de juros e corre¢do monetaria até a
data da notificagdo, como ocorreu. Descabe, assim, ser apenado com o pagamento de juros, alem do prazo
previsto no ato normativo. 2. O art. 100, pardgrafo unico, do CTN afasta ndo apenas a incidéncia de juros e
corre¢do monetdria, mas também a aplicacido de qualquer penalidade quando cumpridas as normas
complementares referidas nos seus incisos I a IV/3. Vencido o Relator, quanto ao conhecimento de ambos os
recursos, por entender que seria caso de incidéncia da Sumula 211/STJ (contribuinte) e Sumula 283/STF
(Fazenda Nacional). 4. Recurso especial da contribuinte provido. Recurso especial da Fazenda Nacional ndo
provido.” (REsp. n°887.145 - SP (2006/0203019-4), rel. Min. Castro Meira, j. 06/09/2007) (grifos nossos)

Assim apo0s a exposi¢do de motivos, pede esta 1* Camara que a PGE/PROFIS se pronuncie sobre as
questodes de direito suscitadas, para que eventual manutencao do langamento esteja devidamente
avalizado por este douta Procuradoria Fiscal.

A fl. 207/208 a PGE/PROFIS, mediante parecer do Dr. José Augusto Martins Junior, se pronunciou
conforme resumo a seguir.

De plano impde-se afirmar que a questdo levantada ndo tem qualquer relevancia para declaracao
de higidez ou ndo do presente langamento porquanto circunscrita a instituto estranho aos
elementos formados da relagdo obrigacional tributéria, especificamente a utilizagdo de créditos
fiscais para pagamento de débito constituido pelo auto de infragao.

Poder-se-ia objetar que se o crédito fosse concedido quando do pedido formulado pelo
contribuinte seria evitado o langamento em apreco, contudo, por obvio esta modalidade de
pagamento, causa extintiva do crédito tributario ndo impede o lancamento, sendo sua aprovagao
apos o Auto de Infracdo, causa de julgamento pela extingdo do contencioso administrativo.

O ato declaratério e de certificagdo que formaliza a emissao e validagdo do certificado de crédito
tem natureza declaratoria quando da verificagdo da higidez do crédito langado pelo contribuinte e
outrossim, quando autorizador da exting¢ao pela sua utilizagdo como pagamento.

Neste diapasdo, entendo que a protocolizacao de pedido de emissdo de certificado de crédito ndo
impediria o ato de lancamento tributario, sua certificacdo e posterior autoriza¢ao para pagamento
de crédito constituido atendendo a requerimento anterior ao auto de infra¢do, ndo se emoldura a
nosso sentir, no art. 100 do CTN existindo a reprovabilidade pelo ndo pagamento do imposto
devido no prazo regulamentar. Em sendo assim, temos como certo a reprovabilidade da conduta.

Entretanto, tratando-se de utilizagdo de crédito autorizado para liquidagdo de Auto de Infragao,
parece-me aplicavel ao caso o quanto disposto no art. 45 da Lei n° 7014/94, caso o contribuinte
tenha interesse em pagar o lancamento com certificado de crédito.

VOTO

Trata o Recurso Voluntario, de langamento de ICMS no valor de RS 16.651.947.81 de ICMS, em
decorréncia da falta de recolhimento do ICMS devido pelas importagdes tributadas realizadas pelo
estabelecimento, no més junho de 2020. Necessario se faz um resumo dos fatos ja postos no
relatorio, de modo a se emoldurar a decisao aqui fundamentada.

O contribuinte nunca questionou a legitimidade do imposto langado. Ocorre que entre janeiro/2017
e junho/2019, a empresa formalizou pedidos administrativos para a utilizacdo do crédito de ICMS
acumulado nas exportagdes, que totalizam o montante de R$ 69.581.846,87, com a finalidade de
pagamento eventuais impostos decorrentes de entrada de mercadorias importadas do exterior.

Assinalou a Recorrente em sua impugnagdo inicial, que diante da inércia da Autoridade
Administrativa na convalidagdo dos créditos acumulados, conforme regra do art. 317, do
RICMS/BA, ndo restou alternativa, sendo o ajuizamento de medida judicial referenciada no
lancamento, visando resguardar o pagamento do ICMS Importacdo, antes mesmo do evento
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convalidagdo, conforme prova de decisdo judicial anexada ao processo.

Revela que, conforme descricdo dos fatos extraidos do Auto de Infracdo n° 20697300011/22-2, a
exigéncia esta fundamentada exclusivamente na cassa¢do da medida liminar da A¢do Ordindria n°
8055089-53.2020.8.05.0001, que permitiu a utilizacao do crédito antes da convalidagdo - Doc. 06, fls.
173 a 179.

O auto foi lavrado em 08/03/2022 e o deferimento de convalidacdo em valores parciais ocorreram
logo em sequéncia a lavratura do auto de infracdo, dias 14 e 15/03/2022, sendo os fatos geradores
de junho de 2020. A vista dos pedidos administrativos da Recorrente para a utilizagdo do crédito
de ICMS acumulado nas exportagdes, as Autoridades Fiscais, em decisdes administrativas
emitidas nos Processos Administrativos n% 468.841/2019-7, 095537/2017-7 € 095538/2017-3,
reconheceram e convalidaram o crédito acumulado em favor da Recorrente apenas parcialmente,
no montante total de R$ 23.693.269,49, porém em valor suficiente para adimplemento da obrigacao
com o fisco, tivesse os processos de convalidagdo de créditos iniciados em 2017, convalidados
pelo menos em até 03 anos depois, em junho de 2020, mas por infortunio, isto s6 ocorreu uma
semana apos a lavratura do auto de infragdo, com aplicacdo de multa de 60%.

Constato a fl. 171 que ha decisdo do Juiz Rolemberg Costa da 3* vVara da Fazenda Publica, em
decisdo favoravel de carater liminar, em 10.06.2020, onde a autora arguiu que para seguir com o
desembarago da mercadoria na citada declaracdo de importagdo faz-se necessario o pagamento
do ICMS-IMPORTACAO, a aliquota de 18%, contudo pretende que o pagamento seja efetivado com
créditos de ICMS que detém perante a SEFAZ. A fl. 179, o Desembargador José Aras, mediante
Agravo de Instrumento, suspendeu a decisdo agravada.

O Recorrente se debruca em boa parte do recurso, em contestar o valor parcial do crédito deferido
pela SAT/DAT/METRO. Contudo, este Conselho de Fazenda ndo ¢ instancia revisora de processos
de certificagdo de crédito, ndo tendo competéncia para apreciar as razdes postas, sendo tal
medida possivel na propria DAT/METRO que convalidou parcialmente os créditos solicitados.

Na sessao de julgamento o representante da PGE/PROFIS, fez detalhada exposicao dos processos
judiciais envolvidos, e informou que embora tenha sido cassada a liminar que permitiu o
contribuinte compensar o imposto devido, ainda que sem cumprir as formalidades exigidas pela
administracdo fazendaria, ndo houve julgamento de mérito.

Por outro lado, foi avaliado o fato do contribuinte ter ingressado com pedido de convalidagao dos
créditos em 2017, conforme pode se verificar em copia do parecer fl. 187, que se trata mesmo de
pedidos daquele ano no sistema SIPRO, tendo como exemplo o Processo n° 095538/2017-3 mas
assim como os demais, s6 concluido 5 anos depois, em momento posterior ao fato gerador e
também a lavratura do Auto de Infragao.

Ha uma certeza de que se os processos de 2017, fossem deferidos até 03 anos depois, em junho de
2020, certamente nao haveria este langamento, vez que nao ha contestacdo pelo imposto devido, e
o valor convalidado do crédito, ainda que parcialmente (R$ 23.693.269,49), seria suficiente para
compensag¢ao com o valor do imposto das importagdes.

Por isto, sendo suscitada a natureza dos pareceres que concederam crédito fiscal na sessdo de
julgamento, o advogado do recorrente alegou que o crédito ja reconhecido poderia agora ser
utilizado para pagar o valor da obrigag¢do principal do Auto de Infragdo; contudo, o Auto de
Infracdo estd agravado com multa de 60% e pleiteou entdo, que sendo superada a questdo do ato
declaratorio, se seria possivel algum enquadramento possivel para a aplicagcdo do paragrafo 1° do
art. 100 do CTN:

“Art. 100 - Sao normas complementares das leis, dos tratados e das convengdes internacionais e dos decretos:
1 - os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas,

11 - as decisoes dos orgdos singulares ou coletivos de jurisdi¢do administrativa, a que a lei atribua eficdacia
normativa;
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1II - as praticas reiteradamente observadas pelas autoridades administrativas;
1V - os convénios que entre si celebrem a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios.

Pardgrafo unico. A observincia das normas referidas neste artigo exclui a imposicdao de penalidades, a
cobranca de juros de mora e a atualizacio do valor monetdrio da base de cdlculo do tributo.” (grif

Ao apreciar os incisos do art. 100 do CTN acima, nao vislumbro possibilidade de enquadramento
desta lide. Nao houve observancia por parte do contribuinte a nenhum ato normativo, nem
decisdo de orgdos administrativos, nem praticas reiteradamente observadas, muito menos de
convénios, cuja observancia tenha implicado em ndo pagamento do imposto devido, haja vista
inclusive o recurso judicial em que tentou convalidar créditos antes mesmo da decisdo
administrativa. O que se verificou foi inconformidade do Recorrente com auséncia de ato da
administragao publica por falta de celeridade e ndo o cumprimento deste.

No ambito administrativo, a penalidade ¢ instrumento para desestimular o comportamento ilicito
do sujeito passivo que ndo cumpre a obrigacao tributaria, j& que o ressarcimento pela mora do
pagamento do imposto devido, ¢ alcangada pelos juros e corre¢do monetaria que remuneram o
valor devido e ndo pago tempestivamente.

A PGE/PROFIS, instada a verificar a possibilidade de enquadramento no art. 100 do CTN, se
pronunciou afirmando que embora a concessdo do crédito seja ato declaratério quando da
avaliacdo do quantum solicitado, por outro lado a autorizacdo para extingdo do crédito como
pagamento tem natureza constitutiva e ndao se emoldura no art. 100 do CTN, existindo a
reprovabilidade pelo ndo pagamento do imposto devido no prazo regulamentar. Em sendo assim,
a procuradoria tem como certa a reprovabilidade da conduta.

Foi feita a ressalva de que em se tratando de utilizagdo de crédito autorizado para liquidacao de

Auto de Infracdo, € aplicavel ao caso o quanto disposto no art. 45 da Lei n° 7014/96, caso o
contribuinte tenha interesse em pagar o lancamento com certificado de crédito.

Entendo que nao ¢ possivel a adequagdo da conduta do contribuinte no que diz respeito ao art.
100 do CTN, mas reconheco que a reprovabilidade da conduta do Recorrente ¢ de natureza
polémica, dado que por um lado, poderia fazer o desembolso para adimplemento da obrigacao
principal, em espécie, e apds a certificacdo do crédito, dar-lhe outras utilidades em eventos
tributérios futuros.

Por outro, ¢ for¢oso admitir que o contribuinte tendo razoavel grau de certeza da existéncia do
crédito (foi deferido parcialmente mas em valor superior ao imposto devido), e tendo havido
excessiva demora da administragdo em avalizar o valor concedido e a emissdo do certificado que
poderia quitar o imposto da impostacdao, ndo observo juizo de reprovabilidade de qualquer
pessoa fisica ou juridica de peticionar ao poder judicidrio, agindo de boa-f¢, quando sentir lesdo
ao direito que tinha como legitimo dada a demora de convalidagdo de um crédito em discussao
administrativa que poderia adimplir a obrigacgao tributaria sem o efetivo desembolso financeiro.

Contudo, ¢ inegavel que ao procurar a via judicial na busca de um direito, assumiu o risco em ter
a negativa, e nesse caso, submeter-se a cobranca com a penalidade prevista. Tal situacdo foi
perfeitamente calculada pelo Recorrente. No Direito Tributério, deve ser analisada a culpabilidade
dentro de um juizo de reprovagdo, que ao sentir do eminente parecerista da PGE/PROFIS, a
considerou como reprovavel, devendo aqui acrescentar ao parecer, que o recorrente sequer
demonstrou auséncia de capacidade financeira para pagar o imposto devido a época do fato
gerador, sem qualquer prejuizo da manutencao do crédito fiscal para utilizagao futura.

A questdo aqui apreciada, ndo fica restrita quanto a aplicabilidade ou ndo da multa punitiva ao
sopesar o grau de culpabilidade do contribuinte. Estando o Direito Tributario vinculado ao
principio da tipicidade fechada, ¢ preciso antes de tudo, verificar possibilidades legais para a
pretensdo do Recorrente uma vez descartado o disposto no art. 100 do CTN, que indica no art. 97,
Inciso VI

Art. 97. Somente a lei pode estabelecer:
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VI - as hipodteses de exclusdo, suspensdo e extingdo de créditos tributarios, ou de dispensa ou redug¢do de
penalidades.

Art. 136. Salvo disposi¢ao de lei em contrario, a responsabilidade por infracoes da legislagdo tributaria
independe da intengdo do agente ou do responsavel e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato.

vejamos o que dispde o Regulamento do Processo Administrativo Fiscal atualmente sobre a
dispensa ou redugdo de multas:

Art. 176. Compete ao Conselho de Fazenda Estadual (CONSEF):

1l - atraves da Camara Superior, julgar: a) recurso extraordinario, de acordo com o art. 169, II;

()
¢) em instancia unica, pedidos de dispensa ou de redugdo de multa por infra¢do de obrigacdo principal
ao apelo de eqiiidade;

Diz o art. 169 quanto ao recurso extraordinario citado:
Art. 169. Caberdo os seguintes recursos, com efeito suspensivo, das decisoes em processo administrativo fiscal:
II - para a Camara Superior:

¢) recurso extraordinario, de competéncia da representacdo da Procuradoria Geral do Estado no

CONSEF, quando a decisdo contrariar a legislagdo, as provas dos autos ou o entendimento manifestado
em decisoes reiteradas do CONSEF.

Neste caso, cabe a Procuradoria Geral do Estado, dentro do exercicio de sua competéncia, avaliar
a possibilidade de interpor Recurso Extraordinario para a Camara Superior se entender pertinente
e cabivel o pedido.

Considerando que este julgamento administrativo estd subordinado ao principio estrito da
legalidade, ndo se pode reduzir ou extinguir a multa exceto quando devidamente autorizado pelos
fundamentos do pedido e pela norma autorizadora, e no nosso Regulamento do Processo
Administrativo Fiscal, ndo hé previsao para reducao ou exclusdo da multa.

Face ao exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntdrio. Auto de Infracdo
PROCEDENTE.

VOTO DIVERGENTE
Com o devido respeito, divirjo do Ilmo. Conselheiro Relator pelos motivos que passo a expor.

A discussdo desenvolvida no presente PAF reflete situacdo nitidamente peculiar, diante dos fatos
que subsidiam a autuacdo. Trata-se de lancamento por falta de recolhimento de ICMS por
importagoes realizadas pela recorrente, lavrado em 08/03/2022, no valor de R$ 16.651.947,81.

Consta ainda que a falta de recolhimento decorre da compensacdo do valor devido com crédito
acumulado com base em decisao liminar concedida na acao ordinaria n° 8055089-53.2020.8.05.0001,
posteriormente cassada, o que justificou a lavratura da autuacdo pela falta de autorizagdo para
mencionada compensacao.

Ocorre que a recorrente demonstrou nos autos que desde 06/06/2017 formulou pedidos
administrativos de utilizacdo de crédito de ICMS acumulados em importagdes, totalizando o valor
de R$ 69.581.846,87 relacionando mais de vinte processos administrativos iniciados com esses
objetivos entre aquela data e 23/09/2019, portanto, todos anteriores aos fatos geradores que foram
objeto do langamento (06/2020).

Aqui ja se extrai que, teoricamente, o sujeito passivo possuia estoque de créditos em valor muito
superior ao do imposto reputado como devido pela fiscalizagao.

Em anexo a impugnacao, a recorrente apresentou copia dos Pareceres Finais n® 1226/2022,
1261/2022, 1260/2022, emitidos entre 14/03/2022 e 15/03/2022, convalidando créditos fiscais em seu
favor nos valores de RS 8.863.290,87, R$ 5.184.127,93 e R$ 9.645.850,60 respectivamente.
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Note-se que, apesar de ndo reconhecer o valor solicitado pelo sujeito passivo, a propria SEFAZ/BA
reconheceu e convalidou créditos fiscais em valor total superior ao perseguido na presente
autuacdo (total de RS$ 23.693.269,40), apenas dias apds a sua lavratura, decorrentes de pedidos
formulados anos antes da ocorréncia do fato gerador que motiva o langamento de oficio.

E certo que o tempo rege o ato e que a até a convalidag@o do crédito, a recorrente apenas possuia
uma expectativa de direito, tanto que sua confirmagao somente ocorreu de forma parcial naquele
instante. Entretanto, também ¢ certo que a Administragdo Publica ndo dispde do tempo que quiser
para responder solicitacdo dos administrados, sob pena de violar o dever de eficiéncia previsto no
art. 37 da CF/88 e que pode ser entendido como um dos desdobramentos do direito fundamental a
duragdo razodvel do processo (art. 5°, LXXVIII da CF/88).

Neste sentido, alids, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que o processo administrativo deve
tramitar em prazo razoavel. Registre-se a decisdo do STJ nos Temas Repetitivos 269 € 270:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA
PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda
Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: “a todos, no dmbito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoadvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua
tramita¢do.”

2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da
moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel.
Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo
administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -
, 0 que afasta a aplica¢do da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a
fixa¢do de prazo razoavel para a andlise e decisdo das peti¢ées, defesas e recursos administrativos do
contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, qui¢a fosse possivel a aplica¢do
analogica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7° § 2°, mais
se aproxima do thema judicandum, in verbis: “Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n°
3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito
passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; Il - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; IlI - o
comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada.

$ 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em rela¢do aos atos anteriores e,
independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infracées verificadas.

$ 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento
dos trabalhos.”

5. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a
obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a
contar do protocolo dos pedidos, litteris: “Art.

24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias
a contar do protocolo de peticoes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente
aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos
pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).
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8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma
clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a
um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo
do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp n. 1.138.206/RS, relator Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 9/8/2010, DJe de 1/9/2010.)

A legislacdo tributaria estadual, entretanto, ndo reproduz o prazo previsto pelo art. 24 da Lei
Federal n° 11.457/07. Mas, a Lei do Processo Administrativo do Estado da Bahia (Lei n° 11.209/2011)
prevé:
Art. 12 - Inexistindo disposi¢do especifica, os atos da autoridade competente e dos administrados, que
participem do processo, devem ser praticados no prazo de 10 (dez) dias.

Paragrafo unico - O prazo previsto neste artigo podera ser prorrogado, mediante comprovada justificagdo.

O RPAF/BA ndo estabelece um prazo especifico para a resposta ao pedido de utilizagdo de
créditos fiscais. Por outro lado, autoriza o contribuinte a se creditar do valor objeto de pedido de
restituicdo, quando nao houver deliberacdo dentro de 90 (noventa) dias contados do seu
protocolo, resguardada a possibilidade de seu estorno posterior, dependendo da resposta:

Art. 78. Tratando-se de valores relativos ao ICMS, uma vez formulado o pedido de restitui¢do e ndo havendo
delibera¢do no prazo de 90 (noventa) dias, contado da protocolizagdo do pedido, o contribuinte podera
creditar-se, em sua escrita fiscal, do valor objeto do pedido.

Paragrafo unico. Na hipotese deste artigo, sobrevindo decisdo contraria irrecorrivel, o contribuinte, no prazo
de 15 (quinze) dias da respectiva notificacdo, procederd ao estorno dos créditos langados com o pagamento dos
acréscimos legais cabiveis.

O pedido de utilizagdo de crédito fiscal acumulado ¢ regulamentado pela Portaria n° 304/2004, que
ndo dispde sobre o prazo para sua resposta. Consequentemente, poder-se-ia sustentar a
aplicabilidade do prazo previsto no art. 12 da Lei n° 12.209/2011, contudo, o presente caso veicula
hipétese onde quaisquer dos prazos mencionados, inclusive o de 360 dias previsto na legislacao
federal, estariam superados na data da lavratura do auto de infracao.

Em outras palavras, ndo ha justificativa para a demora em responder os pedidos de utilizacao de
créditos fiscais formulados pela recorrente, sendo possivel entender que, se atendido o principio
da duragdo razoavel do processo, a €poca dos fatos geradores o valor convalidado pelos
Pareceres Finais n% 1226/2022, 1261/2022, 1260/2022 constituia crédito fiscal passivel de
compensagao com o imposto devido.

Sabe-se que o emprego da equidade como técnica de interpretagdo e integracdao da legislagdo
tributaria ndo pode resultar na dispensa do pagamento de tributo devido (art. 108, § 2° do CTN),
contudo, a interpretacdo da legislacdo acerca das infragdes deve ocorrer de modo mais favoravel
ao acusado quando ha duvida em relagao a natureza ou as circunstancias materiais do fato ou a
natureza ou extensao dos seus efeitos (art. 112, II do CTN).

Neste sentido, entendo que cabe equiparar a recorrente a situacdo do contribuinte que formula
consulta dentro do prazo para pagamento do crédito, hipdtese excepcional de afastamento das
penalidades e encargos cabiveis, nos termos do § 2°, do art. 161 do CTN.

Ora, se o contribuinte que apresenta consulta no prazo legal de pagamento pode ter afastada a
penalidade e encargos na hipotese de resposta favoravel, penso ser muito mais justificado o
mesmo tratamento ao presente caso pois os pedidos de utilizagdo do crédito da recorrente,
posteriormente confirmados, foram protocolados muito antes da ocorréncia do proprio fato
gerador, ou seja, anos antes da existéncia de qualquer crédito com prazo para pagamento.

E ha aqui uma inequivoca duvida sobre a possibilidade de considerar que a recorrente cometeu a
infracdo apontada na autuagdo quando se observa o montante de créditos acumulados que
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solicitou autorizacdo de uso antes da ocorréncia do fato gerador, sem que se possa afirmar que
tais pedidos tinham relagdo direta com a importagao posteriormente efetivada.

Afinal, qual infragdo a recorrente teria ocorrido se os mencionados pareceres finais fossem
emitidos dentro de um prazo razoavel — ainda que de 360 dias? O principio da boa-fé, do qual se
extrai que ninguém pode se beneficiar da propria torpeza, também se aplica a administragao
tributaria.

Observe-se que o pedido de utilizagdo do crédito acumulado ndo difere do pedido de restitui¢ao
de imposto, considerando da mesma forma, nesta hipotese, ¢ necessaria autorizagao de uso,
conforme inciso I do art. 75 do RPAF/BA.

Consequentemente, torna-se incoerente pretender que o pedido de restituicao, sujeito a condi¢ao
semelhante (autorizacdo), admita escrituragdo do crédito apds 90 (noventa) dias de inércia
enquanto o pedido de utilizagao do crédito acumulado possa perdurar indefinidamente, impondo
ao sujeito passivo o 6nus de recolhimentos expressivos, como o perseguido nestes autos.

Por este motivo, divirjo do Ilmo. Cons. Relator € voto pelo PROVIMENTO do Recurso Voluntario,
para julgar INSUBSISTENTE a autuagao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, em
decisdo por maioria, com voto de qualidade do presidente, NAO PROVER o Recurso Voluntario
apresentado e manter a Decisdo recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragdo n°
206973.0011/22-2, lavrado contra OXITENO S.A. - INDUSTRIA E COMERCIO, devendo ser intimado
o recorrente, para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$ 16.651.947,81, acrescido da
multa de 60%, prevista na alinea “f*, do inciso II, do art. 42 da Lei n°® 7.014/96, ¢ dos acréscimos
legais.

VOTO VENCEDOR - Conselheiros: Ildemar José Landin, Luiz Alberto Amaral de Oliveira ¢ Rubens bezerra
Soares.
VOTO DIVERGENTE - Conselheiros: Anderson {talo Pereira, Evalda de Brito Gongalves e Valdirene Pinto Lima.

Sala Vvirtual das Sessdes do CONSEF, 12 de julho de 2023.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

ILDEMAR JOSE LANDIN - RELATOR

ANDERSON ITALO PEREIRA - VOTO DIVERGENTE

THIAGO ANTON ALBAN — REPR. DA PGE/PROFIS
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