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4? JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0275-04/22-VD

EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. VALOR SUPERIOR AO DESTACADO NO
DOCUMENTO FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Restou
caracterizado que o autuado, na condi¢do de empresa
prestadora de servigos de transportes, ndo era optante
pelo crédito presumido estabelecido no art. 270 do
RICMS e sim apurava o imposto pelo regime normal,
dessa forma utilizou créditos fiscais decorrentes de
aquisicoes de combustiveis e lubrificantes para
utiliza¢do nos veiculos que utiliza para consecugdo de
suas atividades. Ficou evidenciado que o autuado, na
condicdo de adquirente das mercadorias, ndo observou
a obrigacdo de emitir notas fiscais de entradas a titulo
de “recuperagdo de créditos fiscais”, consoante ordena
a legislacdo nos termos do art. 292, § 2°, incisos I e II, do
RICMS-BA/BA, implicando apenas em descumprimento
de dever instrumental, que sujeitaria o contribuinte a
penalidade compativel estabelecida pela legislacao
especifica. Auto de Infracio IMPROCEDENTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 31/03/2020, exige ICMS, no valor de R$ 2.093.915,10, mais
multa de 60% com previsdo no Art. 42, inciso VII, alinea “a” da Lei n° 7.014/96, em decorréncia da
seguinte acusacdo: “Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS em decorréncia de ter optado
pela utilizacdo de crédito presumido, em substituicdo ao aproveitamento dos créditos fiscais
relativos a operagoes e prestagoes tributadas, na apuracdo do imposto a recolher.

O autuado, por intermédio de seus patronos, conforme instrumento apenso a fl. 82, ingressou
tempestivamente com Impugnacdo ao langamento, fls. 59 a 76, inicialmente falando sobre a
tempestividade da sua apresentacdo. Apds diz ser pessoa juridica de direito privado que tem
como principal atividade de prestagdo de servicos de transporte de cargas, sujeitando-se, assim, a
incidéncia do Imposto sobre Operacdes relativas a Circulacdo de Mercadorias e Prestacdes de
Servicos de Transporte interestadual, intermunicipal e de comunicagao - ICMS.

Transcreve o teor da acusacdo e diz que de acordo com o contido na descri¢do dos eventos, a
fiscalizacdo asseverou que “sendo (o contribuinte) optante da tributagdo através de crédito
presumido, fez lancamentos de créditos em percentuais superiores aos permitidos por lei, motivo
pelo qual foi autuada”.

Numa anélise preliminar da autuagdo ja é possivel verificar que o crédito tributdrio exigido da
Impugnante em 31/03/2020 (data de lavratura do auto), vinculado a fatos geradores ocorridos entre
janeiro de 2015 e dezembro de 2017, estd em parte decaido, por for¢a do quanto disposto no art.
150, §4° do Cédigo Tributario Nacional (CTN).

Ademais, analisando o mérito, comprovard a impugnante que ndo optou no periodo pela deducao
de créditos na sistemdtica do Convénio ICMS n°106/1996, de modo que todo o racional utilizado
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pela fiscalizacdo para lavrar o presente auto de infracdo estd equivocado desde a partida, nio
havendo outro destino sendo a de declaragao de sua improcedéncia total.

Diz que de acordo com o art. 150 §4° do Cédigo Tributério Nacional, tendo o contribuinte efetuado
recolhimentos relativos a fatos geradores ocorridos entre 01/01/2015 e 31/03/2015, ndo poderia o
Fisco estadual exigir supostas diferencas de imposto e impor multa punitiva vinculada a estes
fatos em 31/03/2020, quando ja expirado o prazo de que dispunha para se pronunciar acerca do
procedimento adotado pelo contribuinte.

Ressalta que o prazo decadencial, no caso em questao, nao se rege pelo inciso I do artigo 173 do
CTN, tendo em vista que ndo ocorreu dolo, fraude ou simulagdo, tendo a Impugnante recolhido
todo o imposto que entendia ser devido no periodo autuado.

Igualmente inaplicdvel ao caso concreto a regra do artigo 107-B, § 5°, do Cédigo Tributdrio da
Bahia, que vigorou na época dos fatos geradores até ser revogado pela Lei n° 13.199, de 28/11/14.

Informa que o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula Vinculante n° 08, determinando a
aplicacdo do prazo decadencial instituido pelo Cédigo Tributdrio Nacional, para as contribui¢cdes
devidas a Seguridade Social. O fundamento da decisdo foi que lei ordinéria nao pode dispor sobre
prazos de decadéncia e prescricdo de tributo, questdes reservadas a lei complementar, devendo o
Codigo Tributdrio Nacional prevalecer em desfavor de qualquer outra orientagdo normativa.

Note-se que este também € o entendimento da Procuradoria da Fazenda do Estado da Bahia, que
se manifestou através do Despacho PGE 2011406981-0 pela contagem do prazo decadencial a luz
do §4 ° do art. 150, do C6digo Tributdrio Nacional, recomendando, inclusive, a elaboracdo de
projeto de lei para alterar a regra contida no COTEB.

Por esta razdo € que foi editada a Lei n° 13.199, de 28/11/14, que expressamente revogou o § 5° do
artigo 107-B do Cddigo Tributdrio da Bahia, caindo por terra, em cariter definitivo, o
entendimento do Estado da Bahia no sentido de adotar o 1° dia do exercicio financeiro
subsequente ao da ocorréncia do fato gerador para inicio do computo do prazo decadencial nos
tributos sujeitos ao lancamento por homologacao.

Acrescenta que, ainda apds a revogacao do artigo 107-B, §5°, do COTEB, remanesceram discussoes
acerca da aplicabilidade da regra do §4 ° do art. 150, do C6digo Tributdrio Nacional no caso
concreto. Questionava-se a partir de quando e em quais casos este entendimento deveria ser
adotado pela SEFAZ e pela PGE: se somente nos processos iniciados ap6s a revogagao do artigo
107-B, §5°, do COTEB ou também naqueles iniciados antes desta revogacgdo. Para dirimir este
conflito, sobreveio o Procedimento de Uniformizacdo de Jurisprudéncia PROCESSO n°
PGE2016194710-0 Note-se que a propria Procuradoria do Estado da Bahia orienta seus
representantes a se absterem de recorrer dos processos relativos a Autos de Infragdo lavrados: (i)
quando verificada a existéncia de operacdo declarada com pagamento integral ou parcial; (ii) sem

a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo e (iii) relativos a fatos geradores posteriores a
12/06/2008.

Considerando que os fatos objetos da presente autuacdo indicam operacdo declarada com
pagamento integral (na visdo da Impugnante) ou parcial (na equivocada visdo do Fisco estadual),
com evidente auséncia de dolo, fraude ou simulacdo, relativos a fatos geradores ocorridos entre
01/01/2015 e 31/03/2015, ndo resta ddvida quanto a aplicabilidade do §4° do artigo 150 do CTN ao
caso concreto, de acordo com o entendimento do 6rgdo de representacdo juridica do Estado da
Bahia.

Ressalta que o citado Procedimento de Uniformizacdo de Jurisprudéncia ja vem sendo aplicado
pelas Camaras de Julgamento do E. Conselho de Fazenda do Estado da Bahia, conforme Acérdao
JJF n° 0223-01/17 cujo trecho de voto copiou.

Diante de todo o exposto, protesta a Impugnante pelo reconhecimento da decadéncia dos créditos
tributarios de multa vinculada aos fatos geradores ocorridos entre 01/01/2015 e 31/03/2015, face aos
fatos e fundamentos juridicos acima demonstrados.
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Abre tépico denominado “Da Inexisténcia de Crédito Indevido” — Contribuinte Nao Optante do
Crédito Presumido de que trata o Convénio ICMS n° 106/1996 e diz que ao analisar a escrituragao
do contribuinte, entendeu equivocadamente a autoridade fiscal que o contribuinte seria optante
do crédito presumido equivalente a 20% do total de operacdes de saidas tributadas no periodo,
entretanto, o contribuinte sempre apropriou seus créditos pelas aquisicdes de combustiveis,
lubrificantes, 6leos, aditivos e fluidos efetivamente utilizados na prestacdo de servicos de
transporte, nos termos do artigo 309, inciso I, alinea ¢ do RICMS/BA.

Embora a apropriacdo de créditos seja mais facil e conveniente no modelo do Convénio ICMS n°
106/1996, conforme pode-se observar da planilha anexada ao auto de infracdo, a apropriacdo de
créditos pelas aquisicdes — mesmo ante a necessidade de desconsiderar os créditos relativos a
operacoes iniciadas fora do estado — se revela muito mais vantajosa para o contribuinte.

Observa, por exemplo, as informacdes do quadro abaixo, relativas ao més de julho de 2015, que
demonstram que o cdlculo por uma ou por outra metodologia representa uma diferenca de quase
100% do valor do crédito apurado:

Saldo Devedor Total Ajuste de Créditos Ajuste de Créditos Valor Cobrado no més
Apurado (contribuinte) (Fisco) (auto de infracio)
A B C=A*20% B-C
R$ 174.213,86 R$ 70.026,51 R$ 34.842,77 R$ 35.183,74

Por esta razao, enfatiza que a impugnante NUNCA aderiu ao crédito presumido do transportador,
tendo em vista que € flagrante a sua desvantagem em relacdo ao sistema de apuragcdo normal de
créditos.

Prossegue informando que ao continuar analisando o mesmo més, verifica-se, no campo 3,
“DESCR_COMPL_AJ” do Registro El111 (Ajuste/beneficio/incentivo da apuragdo do ICMS) do
arquivo da EFD ICMS/IPI, a seguinte informacao: “CREDITO SOBRE AQUISICAO DE COMBUSTIVEIS
CONF ART 309, PARAG 1, ALINEA C” cujo teor transcreveu. Esta mesma descricdo de ajuste
aparece em_todos os arquivos de SPED transmitidos em relagdo a todos os meses objeto da
autuacdo — janeiro de 2015 a dezembro de 2017.

Em seguida ressalta que na verdade a referéncia legislativa mais acertada seria “inciso I” € nao
“paragrafo 1” — € fécil notar que o contribuinte pretendeu, como de fato apropriou os créditos da
nao-cumulatividade com base nas suas aquisi¢des de combustiveis, e nao os créditos presumidos
calculados com fundamento no Convénio n° 106/1996, principalmente porque a propria descri¢ao
do ajuste da apuragdo do imposto indica com bastante clareza que se tratam de créditos de
combustiveis.

Ademais, caso o contribuinte pretendesse utilizar o referido crédito presumido, teria feito
referéncia ao art. 270, inciso III, alinea b do RICMS/BA, € ndo ao artigo 309 do mesmo
regulamento, conforme redacdo que copiou:

Art. 270. Sdo concedidos os seguintes créditos presumidos do ICMS para fins de compensagdo com o tributo

devido em operagdes ou prestacdes subsequentes e de apuragdo do imposto a recolher, em opg¢do ao
aproveitamento de quaisquer outros créditos vinculados as referidas operagdes ou prestagdes:

III - aos prestadores de servigos de transporte, observado o § 1°:
b) nas prestagbes de servicos de transporte rodovidrio, aquavidrio, dutovidrio ou ferrovidrio, de bens,
mercadorias e pessoas, efetuadas por empresas transportadoras ou por transportadores auténomos, o

crédito presumido serd de 20% (vinte por cento) do valor do ICMS devido nas prestagoes (Conv. ICMS
106/96);

§ 1° Relativamente a opg¢do pelo crédito presumido de que trata o inciso I11:

I - o contribuinte lavrard “Termo de Opg¢do” no Registro de Utilizacdo de Documentos Fiscais e Termos de
Ocorréncias, na parte destinada a transcri¢do de ocorréncias fiscais, consignando:

a) o nome, a firma ou razdo social, a inscri¢do estadual, o niimero no CNPJ, a data a partir da qual fard a
op¢do, e a declaragdo expressa do regime a ser adotado;

b) que a opgdo pelo crédito presumido alcancard todos os estabelecimentos localizados no territorio
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nacional, na hipétese da alinea “b” (Conv. ICMS 95/99);
II - ndo deve a partir dai haver alterndncia de regime dentro do mesmo exercicio;

I - o prestador de servico ndo obrigado a inscricdo cadastral ou a escrituragdo fiscal apropriar-se-d do
crédito no préprio documento de arrecadagdo.

Assevera que durante o processo fiscalizatdrio, o auditor fiscal solicitou o Livro de Registro de
Utilizagdo de Documentos Fiscais € Termos de Ocorréncias (modelo 6) para checar o lancamento
do termo de opcdo de que trata o §1° inciso I do artigo 270 acima transcrito, tendo podido
constatar que ndo havia lavratura de termo de opg¢do prescrita na legislacdo acima (ver mensagem
DTE n° 148945 e cOpia do livro modelo 6, anexas).

Ainda assim, contrariamente a todas as evidéncias, a autoridade fiscal lavrou o auto de infracdo,
sem qualquer fundamento de fato ou de direito e consigna que o referido livro ainda ndo foi
devolvido pelo auditor autuante.

Aduz ser possivel aventar os motivos que tenham levado a erro a autoridade fiscal. Talvez tenha
se confundido pelo modo de escrituragdo dos créditos utilizado pelo contribuinte. De fato, a
legislagdo determina, conforme pardgrafos primeiro e segundo do artigo 292 do RICMS/BA, que 0s
créditos de combustiveis sejam langados por nota fiscal de entrada, podendo ser a de emissdo do
fornecedor, quando nela vier destacado o imposto (§1°), ou por meio de nota fiscal de emissao
propria do contribuinte (§2°).

Observando a escrituragcdo do contribuinte, é possivel observar que o procedimento acima nao foi
adotado, ja que, conforme assinalou acima, os créditos foram langados no campo de outros
créditos, como ajuste ao livro de apuragdo. Esta circunstancia, entretanto, tem uma explicacdo: é
que os arquivos do SPED do contribuinte foram enviados extemporaneamente.

Justifica que entre os anos de 2015 e 2017 — justamente o periodo autuado — o contribuinte
enfrentou algumas dificuldades no relacionamento com a empresa que naquele momento lhe
prestava servicos contdbeis, incluindo a escrituragdo fiscal. De acordo com a mensagem DTE n°
148943, recebida em 21/01/2020, os arquivos do periodo foram transmitidos de maneira incompleta.

Atendendo a intimacao fiscal constante da mensagem DTE acima citada, o contribuinte, embora
tenha apresentado as declaracdes retificadas dentro do prazo (21/02/2020), j4 ndo questiona como
seria possivel, em fevereiro de 2020, emitir uma nota de entrada eletronica para lancamento em
julho de 2015, por exemplo.

Desta forma, ndo havendo outro meio possivel a ser adotado, e em se tratando de uma
impossibilidade temporal, o cliente realizou o cédlculo do crédito de imposto que entendia devido
e langou no campo de “outros créditos” do livro de apuragdo do ICMS.

Assevera que o problema ndo se refere ao direito de calcular o crédito. Consoante norma do
artigo 309, inciso I do RICMS/BA, o crédito é devido, ndo havendo condicionamento a emissdo da
nota fiscal para apropriacdo do crédito. Em outras palavras, a emissdo da nota fiscal ndo €
condicdo sine qua non para o aproveitamento dos créditos. Tendo existido efetivamente a
operacdo de compra dos combustiveis, e tendo o contribuinte prestado os servigos sujeitos ao
ICMS, sem ter optado pelo crédito presumido, ndo hd como negar o seu direito a crédito, embora,
pelo decurso do tempo, tenha se tornado invidvel a emiss@do do documento fiscal previsto no
artigo 292 do mesmo regulamento.

Frisa que a autoridade fiscal sequer revisou o cédlculo de créditos aproveitado pelo contribuinte;
simplesmente deduzindo que o crédito foi calculado na forma presumida do artigo 270 do
RICMS/BA, glosou os valores que entendeu aproveitados a maior, sem sequer auditar os cédlculos
do contribuinte.

Nao obstante, mesmo que a autoridade fiscal tenha se confundido, mesmo que, por amor ao
argumento, admita-se o descumprimento da obrigacdo instituida pelo artigo 292 do RICMS/BA, a
verdade é que o auto de infracdo foi lavrado para a cobranca de imposto pelo aproveitamento a
maior de crédito, o que se comprovou cabalmente ndo ter ocorrido.
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Da maneira como postas, a descri¢do da infracdo e a sua capitulagdo nao sdo compativeis com
“erro de escrituragdo”, ou “falta de emissdo de nota fiscal prevista na legislacdo”. Estas infragdes,
ao demais, acarretariam apenas na aplicacao de multas de oficio, jamais na cobranca de imposto.

Ademais, ndo hd que se julgar nestes autos quanto ao montante de créditos aproveitado pelo
contribuinte, até porque esta verificacao, este debate sequer aconteceu no processo fiscalizatorio.
Nao hd, neste modo, “via de sobrevivéncia” ao presente auto de infracdo, uma vez que
comprovado estd, tanto pelos documentos anexados, como pelas evidéncias faticas, que a
infracdo que se deseja imputar ao contribuinte é completamente desconexa da realidade.

Entende que uma simples pergunta enderecada ao contribuinte durante o processo de
fiscalizacdo, para indaga-lo acerca de sua forma de aproveitamento dos créditos teria direcionado
as verificacdes do auditor para outros caminhos mais adequados, mas infelizmente ndo foi o que
ocorreu.

Assim, por tudo quanto exposto, pede-se seja julgado indevido o lancamento dos créditos
tributdrios nos termos do presente auto de infragcdo, por imposi¢ao da verdade e por imposi¢ao da
lidima justica.

Finaliza requerendo que o Livro de Registro de Utilizacdo de Documentos Fiscais € Termos de
Ocorréncias seja devolvido ao contribuinte, devendo cépia este ser juntada aos presentes folios,
antes da decisdo por esta JJF.

No que atine ao mérito da exacdo, a vista do exposto, requer que seja reconhecida a decadéncia
do direito do Fisco de langar os créditos tributdrios relativos aos periodos de 01/01/2015 e
18/06/2015, conforme exposto no tépico 3.1.

Caso seja superada a preliminar acima, que seja afastada a cobranca do imposto uma vez que nao
houve aproveitamento a maior de créditos, e que comprovado estd que o contribuinte nunca foi
optante do crédito presumido do Convénio n° 106/1996, previsto no artigo 270, 11 do RICMS/BA.

Considerando o formato do arquivo, sua extensdo e tamanho, requer a instrucio de sua peca de
impugnacdo com os documentos constantes em midia digital anexa (CD), que deverd estar
anexada aos autos, no qual constam os arquivos “.txt’ das SPEDS relacionadas ao periodo
autuado, bem como planilha em Excel denominada “EFD_ICMS_105 a 2017_Griffi” com as
informagdes que lastreiam as argumentacgdes defensivas.

O autuante ao prestar a Informacdo Fiscal de fl. 151 a 52 faz um resumo dos argumentos
defensivos nos seguintes termos:

“Da leitura da peca defensiva verificamos que o Autuado traz a lide dois motivos para combater o langcamento
fiscal.

1°) Pleiteia decadéncia dos valores langados nos meses de janeiro a margo de 2015 (fls. 60 a 67).

2°) Alega que ndo é optante pela utilizagdo do Crédito Presumido previsto no artigo 270, III, “b”, do Decreto n°
13.780/12, apurando o ICMS na sua escrita fiscal pelo sistema de compensagdo de créditos e débitos, utilizando os
créditos fiscais previstos no artigo 309, I, “c”, do RICMS (fls. 68 a 75). diz preliminarmente que o autuado deixou
de a atender os incisos IV e V e o § 3° (quanto a juntada de disco de armazenamento de dados, em arquivo em
formato texto ou tabela, conforme o caso) do art. 8°, bem como a alinea d, inc. IIl, § 1° do art. 10° do RPAF/BA.”

Em seguida passa a se manifestar dizendo ser indispensavel deixar claro que a agao fiscal tem
como base os langamentos regularmente escriturados pelo Autuado na sua EFD — Escrituragdo
Fiscal Digital. Assim, foi identificado, tanto na apuragdo do ICMS (EFD) quanto nas DMA’S
registros de valores a titulo de “Outros Créditos” e nao havia registro de entrada de mercadorias
passiveis da utilizacdo do Crédito Fiscal conforme artigo 309, I, “c”, do RICMS/12.

Nas datas de 21/01/2020 e 03/03/2020, por duas vezes, o Autuado foi intimado a retificar as EFD dos
exercicios de 2015, 2016 e 2017 (fls. 7 a 11).

Até a data da conclusdo da agdo fiscal, 31/03/2020, as retificagdes transmitidas pelo Autuado nao
contemplavam o registro de operagdes nas quais se pudesse comprovar os créditos fiscais cuja
utilizagdo estd prevista no citado artigo 309, I, “c”, do RICMS.
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O RECIBO DE ENTREGA DE ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL, fls. 105 a 148, comprovam que nao
foram incluidas operagcdes de entrada com crédito do imposto. Embora ndo tenha ficado
registrado nas Intimacgdes datadas de 03/03/2020 (fls. 12) e 16/03/2020 (fls. 13), foi solicitado ao
Autuado demonstrativo relacionando as Notas Fiscais cujas somas dos Créditos Fiscais foram
registradas na EFD e nas DMA'’s, sob o titulo de “Outros Créditos”.

Pelo fato da ndo apresentacdo dos documentos fiscais que dao suporte ao Crédito Fiscal utilizado
pelo Autuado, entendeu o Autuante de que, na verdade, se tratavam, aqueles registros, fls. 17 a 51,
do Crédito Presumido previsto no artigo 270, III, “b”, do RICMS, independente do histérico
inserido na EFD fazer referéncia ao artigo 309. E foi nesta linha de raciocinio que elaborou o
demonstrativo de fls. 14 a 16, apurando o valor do Crédito Tributdrio exigido no Auto ora
discutido.

Esclarecidos esses fatos, foi instaurada a lide onde o Autuado requer discutir somente o
enquadramento da infracdo cometida descrita e tipificada pelo Autuante: utilizagdo indevida de
crédito fiscal em decorréncia de ter optado pela utilizacao de crédito presumido, em substitui¢ao
ao aproveitamento dos créditos fiscais relativos as operagdes e prestacdes tributadas, na apuragao
do imposto a recolher.

Embora o Autuado argumente que a matéria em discussdo esteja restrita a utilizagdo ou nao do
Crédito Presumido previsto no artigo 270, III, “b”, do RICMS, ndo pode deixar de rebater a sua
alegacao de fls. 73.

E que da forma como colocada, tem-se a impressao de que lhe foi solicitada a retificagdo das EFD
de 2015 a para registro de Nota Fiscal de sua emissdo, prevista no artigo 292, § 2°, do RICMS.

Afirma que as Intimagdes foram no sentido de que o Autuado registrasse na EFD as Notas Fiscais
emitidas pelos remetentes/fornecedores das mercadorias relacionadas no artigo 309, I, “c”, do

RICMS/12, emitidas a época dos fatos gerados. Estas, podem ter o ICMS destacado, conforme
prevé o § 1°, do artigo 292 do RICMS/12.

Em seguida informa que de fato, ndo consta registrado no livro RUDFTO o “Termo de Opg¢ao”
previsto no § 1°, do artigo 270, em resposta ao pedido do Autuado as fls. 75, pelo que julga
desnecessdrio anexar copia “em branco”.

Diante do exposto, opina pela procedéncia do Auto de Infragdo n° 281105.0001/20-2 uma vez que,
embora ndo tenha lavrado o “Termo de Opg¢do” para utilizagdo do Crédito Presumido, o Autuado
também ndo comprovou que os valores registrados na EFD e DMA'’s a titulo de “Outros Créditos”
se referem aos créditos fiscais previstos no artigo 309, I, “c”, do RICMS/12, com a apresentagao
dos referidos documentos fiscais.

Ante aos fatos narrados, e considerando que ndo consta no PAF provas de que o sujeito passivo
foi intimado a apresentar os documentos fiscais que deram respaldo ao Crédito Fiscal langado em
sua escrita fiscal a titulo de “Outros créditos”, uma vez que nas intimacdes expedidas ao
contribuinte tal providéncia ndo foi solicitada conforme se verifica a fl. 13, os membros desta 4°
Junta de Julgamento em sessdo suplementar realizada do dia 30 de julho de 2021 decidiram pela
conversdo do processo em diligéncia para que o fiscal autuante tomasse as seguintes
providéncias:

1. Intimasse o autuado, concedendo o prazo de 20 dias, a indicar e apresentar os documentos
fiscais de aquisicdo que deram respaldo aos lancamentos inseridos no livro Registro de
Apuracdo de ICMS, a titulo de “Outros Créditos”;

2. Sendo apresentado o acima solicitado atestasse ou ndo a veracidade dos créditos fiscais e
elaborasse novos demonstrativos, se fosse o caso.

A fl. 63 foi anexada cépia de intimagéo efetuada pelo autuante, dirigida ao defendente, através de
DTE, fl. 164, solicitando os documentos fiscais de aquisi¢ao que deram respaldo aos lancamentos
inseridos no livro Registro de Apuracdo de ICMS, a titulo de “Outros Créditos”, no periodo de
janeiro de 2015 a dezembro de 2017.
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As fls. 166 a 167 o sujeito passivo se pronuncia externando o entendimento de que a referida
intimacao extrapola os limites dos deveres atribuidos aos contribuintes, pois, imputa ao autuado
a tarefa que deveria ter sido realizada pelo auditor, no periodo fiscalizatdrio.

Com base nos artigos 196 a 197 do C6digo Tributdrio Nacional diz restar claro que o Termo de
Intimagdo a ele dirigido atribui o encargo de extemporaneamente apresentar documentacdo que
consubstancie o Auto de Infracdo. Logo, entendendo os julgadores de que os documentos
constantes nos autos nao sao suficientes para embasar o lancamento fiscal a medida que se impde
¢ a extincdo do lancamento. Acrescenta que outro aspecto a ser levado em conta € o prazo
decadencial que corre a seu favor. O periodo fiscalizado compreende os exercicios de janeiro de
2015 a dezembro de 2017, ou seja, resta configurada a decadéncia em sentido tributdrio para o
periodo compreendido entre janeiro de 2015 a fevereiro de 2017.

Requer que todas as publicacdes e intimagdes relativas ao processo sejam realizadas em nome
dos patronos da causa no endereco que indicou.

As fls. 185 a 189 foi anexado relatério de diligéncia realizada pelo auditor estranho ao feito
Agilberto Marvila, que inicialmente descreveu o teor da acusacdo e em seguida informou que os
demonstrativos anexados das fls. 14 a 51, especificamente os de fls. 14 a 16, apura a utilizacdo de
Crédito Fiscal em valor superior aos 20% (vinte por cento), previsto no Artigo 270, Inciso III, alinea
“b”, do Decreto n° 13.780/12.

Informa que a partir da verificagdo das informagdes Fiscais declaradas pela Autuada,
especialmente na DMA, ndo restou dudvidas ao Autuante quanto a opcdo do contribuinte pela
utilizag¢do do referido Crédito Presumido de 20%.

Copia telas das DMAs referentes a Apuracdo do Imposto, assim como Relatério da “DMA
Consolidada de — 2015~

RELATORIO DA DMA CONSOLIDADA 2015

Unidade de Atendimento: SGFDIEAT/GERAP/CORAPMET (Umnidadede Fiscalizacdio: INFAZATACADO
Municipio: SIMOES FILHO
Inscricdo: 50.787. 402 |Razdo Social : GRIFFI TRANSPORTES LTDA
Situacdo: ATIVO Porte: Miedias Empresas Telefone : (71) 36601081
CNAE - Fiscal: 4930202 - Transporte rodovidrio de carga, exceto produtos perigosos & mudangas, intermunicipal, interestadual e in
Contador: JOSE MARCELO BRANDAO CARNEIRO CRC: 16180 BAO Telefone: (75) 36049350
ENTRADA DE MERCADORIASE/OU AQUISICOES .
Valor Contdbil Base de Cdlculo Izentas ou nio Tributadas Qutras
DO ESTADO
ComprasVendas 6.170,01 0.00 0.00 6.170.01
Transportas 000 000 0.00 0.00
Ativo Imobilizado 14000001 0.00 0.00 140.000.01
MatpUse ov Consumo 362643550 0,00 0.00 3.626 43550
Outras 400000 000 0.00 4.000.00
DE OUTRAS UF
Compras'Vendas 70,00 0.00 0.00 7000
Transportas 0,00 0,00 0.00 0.00
Ativo Imobilizado 1.372.000.00 0.00 0.00 1.372.000.00
MatpUso ov Consumo 347.126.15 0.00 0.00 347.126.13
Outras 223500000 0.00 0.00 225.000.00
TOTAL 5.720.801.67 o.00 0.00 5.720.801.67
SAIDA DE MERCADORIAS E/OU PRESTACDESDE SERVICO .
Valor Contabil Base de Cdlculo Izentas ou nio Tributadas QOutras
PARADENTRO DOESTADO
ComprasVendas 000 000 0.00 0.00
Transportas 1546 806,14 33797228 T 07295 43776091
Ativo Imobilizado 0.00 0.00 0.00 0.00
Mat.pUso ov Consumo 0.00 0.00 0.00 0.00
Outras 000 000 0.00 0.00
PARA OUTRAS UF
Compras'Vendas 0.00 0.00 0.00 0.00
Transportas 16.133.079 28 1581126132 17.735.30 324.082.66
Ativo Imobilizado 0.00 0.00 0.00 0.00
Mat.pUso ov Consumo 000 000 0.00 0.00
Outras 0.00 0.00 0.00 0.00
TOTAL 17.699 885,42 16.149.233.60 788.808.25 T61.843 .57

Em seguida afirma que, no entanto, observou que a Autuada declara na sua EFD - Escrituracao
Fiscal Digital, fls. 17 a 51, especialmente a partir das fls. 19, o registro de Créditos Fiscais com
base no Artigo 309, I, “c”, do Decreto n° 13.780/12:
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“Art. 309. Constitui crédito fiscal de cada estabelecimento, para compensagdo com o tributo devido em
operagdes ou prestacdes subsequentes e para fins de apuracdo do imposto a recolher, salvo disposi¢do em
contrdrio:

I - o valor do imposto cobrado, relativo as aquisicdes ou recebimentos reais ou simbdlicos:
a) de mercadorias para comercializagdo, inclusive material de embalagem;

b) de matérias-primas, produtos intermedidrios, catalisadores e material de embalagem, para emprego em
processo de industrializacdo, produgdo rural, geracdo de energia elétrica e extracdo mineral ou fossil;

¢) de combustiveis, lubrificantes, dleos, aditivos e fluidos, desde que efetivamente utilizados na prestagdo de
servigos de transporte;

”»

Em relacdo ao pedido solicitado pela 4* Junta de Julgamento Fiscal informa que em resposta a
Intimagdo de fls. 163 a Autuada apresentou Manifestacdo do Contribuinte, fls. 165 a 182,
apresentando suas razdes € motivos para o nao atendimento ao pleito. Assim, considerando o nao
atendimento dos termos da Intimacdo de fls. 163, restou prejudicada a diligéncia solicitada e
opina pelo retorno dos Autos ao CONSEF.

Registro o comparecimento a sessdo de julgamento virtual realizada nesta data do representante
legal do autuado, Dr. Camila de Sales Guerreiro Britto, OAB/BA n° 19.750, para fim de efetuar
sustenta¢do oral dos argumentos defensivos.

VOTO

O Auto de Infracdo em lide foi expedido para reclamar crédito tributdrio no montante de R$
2.096.915,10, em decorréncia da seguinte acusagdo: “ “Utilizou indevidamente crédito fiscal de
ICMS em decorréncia de ter optado pela utilizacdo de crédito presumido, em substituicdo ao
aproveitamento dos créditos fiscais relativos a operacdes e prestacoes tributadas, na apuragdo
do imposto a recolher.

O sujeito passivo requereu a declaracdo de decadéncia dos fatos geradores ocorridos entre
01/01/2015 a 31/03/2015, com base /no artigo 150, § 4°, do C6digo Tributdrio Nacional.

Conforme estabelece o art. 150 do CTN, “0 lancamento por homologag¢do, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagcdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio
exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando
conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa”.

0 § 4° estabelece que, “se a lei ndo fixar prazo a homologacao, serd ele de 5 (cinco) anos, a contar
da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha
pronunciado, considera-se homologado o lancamento e definitivamente extinto o crédito, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simula¢do”. Neste caso, a contagem do prazo de
decadéncia € a partir do fato gerador do tributo.

Por outro lado, de acordo com o art. 173, I do CTN, “o direito de a Fazenda Publica constituir o
crédito tributdrio extingue-se apds cinco anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado”.

Durante muito tempo, inclusive a época da lavratura do Auto de Infracdo, ocorrido em 27/12/2015
subsistiu discussao acerca de qual seria o entendimento frente a questdes de tal natureza, para
reconhecimento ou ndo da existéncia da decadéncia: se deveria ser aplicado o disposto no artigo
173, inciso I, ou o artigo 150 § 4° do CTN.

Tendo em vista as recorrentes decisdes do STJ e a interpretacdo construida na elaboragcdo da
Sumula Vinculante n° 8 do STF a PGE/PROFIS, promoveu uniformizacdo de sua orientacdo juridica
acerca de alguns temas, dentre estes a questdo da decadéncia, com emissdo de parecer em
Incidente de Uniformizagdo n°® 2016.194710-0, nos seguintes termos:

1 - Conta-se o prazo decadencial a partir da data de ocorréncia do fato gerador, com fundamento no art. 150, 4°,

do CTN, quando o contribuinte declara a ocorréncia do fato juridico tributdrio (entendendo-se como tal as
operagées ou prestacoes tributdveis), apura o montante do imposto devido, mas efetua o pagamento em montante
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inferior aquele que corresponderia as operagoes declaradas.

2 - O entendimento firmado deve ser aplicado apenas aos fatos geradores ocorridos posteriormente a 12/06/2008,
data em que editada a Stimula Vinculante n° 08 pelo STF. Antes desta data, como ndo havia provimento judicial
definitivo e vinculante acerca da questdo, ndo dispunha a Administragdo de substrato juridico que lhe autorizasse
negar aplicagdo a norma do art. 107-B, 9 5°, do COTEB, entdo vdlida, vigente e eficaz.

3 - Conta-se o prazo decadencial a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langcamento
poderia ter sido efetuado, com fundamento no art. 150, 4°, do CTN, quando:

a) o contribuinte declara a ocorréncia do fato juridico tributdrio, apura o montante do imposto devido, mas
ndo efetua o respectivo pagamento;

b) o contribuinte ndo declara a ocorréncia do fato juridico tributdrio, isto é, omite a realizacdo da operagdo ou
prestagdo tributdvel;

c) o contribuinte declara a ocorréncia do fato juridico tributdrio, apura o montante do imposto devido, efetua
o pagamento da importdncia pecunidria declarada, porém, posteriormente, o Fisco verifica que o valor
recolhido foi menor que o efetivamente devido em virtude da configuragdo de dolo, fraude ou simulagdo.

As hipdteses de dolo, fraude ou simulagdo s@o ressalvadas da regra constante do art. 150, 4°, do
CTN, sujeitando-se, por conseguinte, ao disposto no art. 173, inc. 1, do mesmo C6digo. Nessa
esteira, ainda quando tenha o contribuinte efetuado o pagamento parcial do imposto
correspondente as operacdes declaradas, hd casos especificos em que o prazo decadencial deverd
ser contado do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que ocorrido o fato gerador.

Assim o serd, por exemplo, quando o valor recolhido for tdo insignificante em relacdo as
operacoes declaradas, que se poderéa ter por caracterizada a hipdtese de fraude ou simulacio. De
igual forma, quando se verifique o pagamento a menor por for¢a da utilizacao de créditos fiscais
manifestamente ilegitimos, a situacdo poderd se subsumir a hipdtese de dolo, fraude ou
simulacdo. Revela-se, portanto, a importancia da andlise do caso concreto, para fins de adequada
defini¢do do critério de contagem do prazo decadencial. Ademais, para identificacio do marco
temporal concernente a data em que “o lancamento poderia ter sido efetuado” (art. 173, I, CTN) -, é
mister seja previamente constituido, na esfera administrativa, o fato juridico concernente a
existéncia de dolo, fraude ou simulagdo.

No caso presente, vejo que as questdes debatidas nestes autos se amoldam a regra prevista pelo
Art. 150, § 4° do CTN, vez que o autuado declarou o imposto, o qual foi apurado mediante
interpretacdo da norma tributdria pelo préprio e o pagamento foi efetuado de acordo com o valor
lancado.

O fato de a fiscalizagdo ter apurado a posteriori valor que entendeu ter contribuido para ocorrer o
recolhimento a menos do imposto por erro na determinacdo do valor da base de célculo, ndo
autoriza o lancamento do imposto com base na regra do Art. 173, I do CTN, j& que ndo houve
débito declarado e ndo pago e ndo ha qualquer indicio nos autos, de que o Recorrente tenha agido
com dolo, fraude ou simula¢@o, quanto a débito declarado e pago, integral ou parcialmente.

Isto posto, com lastro no entendimento da PGE/PROFIS consignado através do Incidente de
Uniformizagdo n° 2016.194710-0 retro transcrito, acolho a prejudicial de mérito suscitada pelo
autuado em relacdo aos fatos geradores anteriores a 09/06/2015, vez que 0 mesmo tomou ciéncia
da lavratura do Auto de Infragdo em 09/06/2020, conforme se observa no Aviso de recebimento
anexado a fl. 55, que € o marco inicial para a contagem do prazo decadencial, devendo, desta
maneira, serem excluidos do langcamento os valores relativos meses de janeiro, fevereiro, marco,
abril e maio de 2015, nos valores de R$ 37.107,88; R$2 4.746,73; R$ 49.169,17; R$ 33.833,45 € R$
35.490,78, totalizando R$ 180.348,01.

No mérito, o sujeito passivo assevera que a fiscalizagdo entendeu equivocadamente que a
empresa seria optante do crédito presumido equivalente a 20% do total de operacdes de saidas
tributadas no periodo, entretanto, sempre se apropriou dos créditos pelas aquisi¢des de
combustiveis, lubrificantes, 6leos, aditivos e fluidos efetivamente utilizados na prestagdo de
servicos de transporte, nos termos do artigo 309, inciso I, alinea ¢ do RICMS/BA.

Assevera que em todos os arquivos de SPED transmitidos a esta secretaria no periodo de janeiro
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de 2015 a dezembro de 2017 consta no campo 3, “DESCR_COMPL_AJ” do Registro El11
(Ajuste/beneficio/incentivo da apuracdo do ICMS) do arquivo da EFD ICMS/IPI, a seguinte
informag@o: “CREDITO SOBRE AQUISICAO DE COMBUSTIVEIS CONF ART 309, PARAG 1, ALINEA C”, €
se caso pretendesse utilizar o crédito presumido teria feito referéncia ao art. 270, inciso III, alinea
b do RICMS/BA.

Acrescenta que também no Livro de Registro de Utilizacdo de Documentos Fiscais e Termos de
Ocorréncias (modelo 6) ndo consta a lavratura de termo de op¢do prescrita no §1°, inciso 1 do
artigo 270 do RICMS, e que o referido livro foi entregue ao autuado, em atendimento a sua
solicitacdo recebida via DTE n° 148945, entretanto, contrariamente a todas as evidéncias, a
autoridade fiscal lavrou o auto de infragdo, sem qualquer fundamento de fato ou de direito e
consigna que o referido livro ainda ndo foi devolvido pelo auditor autuante.

Reconhece ndo ter adotado, em sua inteireza as determinacdes contidas no artigo 292 do
RICMS/BA, no sentido de que os créditos de combustiveis sejam lancados por nota fiscal de
entrada, podendo ser a de emissao do fornecedor, quando nela vier destacado o imposto (§1°), ou
por meio de nota fiscal de emissdo propria do contribuinte (§2°), ji que os créditos foram
lancados no campo de outros créditos, como ajuste ao livro de apuragao.

Justifica esta circunstancia, reconhecendo que os arquivos do SPED foram transmitidos de
maneira incompleta, entre os anos de 2015 e 2017 — justamente o periodo autuado em razao de ter
enfrentado algumas dificuldades no relacionamento com a empresa que prestava Servigos
contdbeis, incluindo a escrituracdo fiscal. Por esta razdo, com a autorizacdo desta secretaria os
arquivos foram retificados dentro do prazo estabelecido (21/02/2020), porém nao foi mais possivel
emitir nota fiscal de entrada de que trata o artigo 292, §2° do RICMS/BA.

Na informacdo fiscal o autuante afirma que a acdo fiscal teve como base os langcamentos
inseridos na Escrituracdo Fiscal Digital- EFD, e no presente caso foi identificado que na apuracao
do ICMS existente na EFD e nas DMAs havia registros de valores a titulo de “Outros Crédito” sem
lancamentos no livro Registro de Entradas de mercadorias passiveis de utilizagdao de crédito
conforme art. 309, I “c” do RICMS/12.

Diz que o contribuinte foi intimado por duas vezes a retificar a EFD e até a data da lavratura do
Auto de Infragdo as retificacdes transmitidas ndo contemplavam o registro de operagdes nas quais
se pudesse comprovar a existéncia dos créditos fiscais.

Assim, pelo fato da ndo apresentacdo dos documentos fiscais que dariam suporte ao crédito fiscal
utilizado entendeu o autuante, de que na verdade se tratavam, aqueles registros, do Crédito
Presumido previsto no artigo 270, 111, “b” do RICMS/BA, independente do historico inserido na EDF
fazer referéncia ao artigo 309do RICMS.

Reconhece que ndo consta registrado no livro RUDFTO o “Termo de Opcao” previsto no § 1°, do
artigo 270, entretanto, o autuado nao comprovou que os valores registrados na EFD e DMAs, a
titulo de “Outros Créditos” se referem aos créditos fiscais previstos no art. 309, inciso I, alinea “c”
do RICMS/12.

Portanto, no presente caso, trata-se de empresa prestadora de servigos de transporte, ndo optante

pelo crédito presumido previsto no referido dispositivo legal, fato inclusive confirmado pelo
auditor estranho ao feito responsdvel pela realizacdo de diligéncia requerida por este 6rgao
julgador, e sim apurava o imposto com base na sua conta corrente fiscal, isto €, escrituracdo dos
documentos fiscais que indicam os valores dos créditos e dos débitos pertinentes as operagdes
que realiza.

Neste caso, o RICMS/12, prevé, em seu artigo 309, inciso I, alinea “c” o direito da utilizacdo de
crédito relativo as aquisicdes de combustiveis, lubrificantes, 6leos, aditivos e fluidos, desde que
utilizados na prestacdo de servigos de transporte.

Veja-se o dispositivo regulamentar citado:

Art. 309 Constitui crédito fiscal de cada estabelecimento, para compensagdo com o tributo devido em

ACORDAO JJF 0275-04/22-VD 10



: SECRETARIA
Estado da Bahia | 5z FAzEnDA

CONSFLHO DF FAZFNDA FSTADUAL

operagdes ou prestacoes subsequentes e para fins de apuracdo do imposto a recolher, salvo disposi¢do em
contrdrio:

I - o valor do imposto cobrado, relativo as aquisicdes ou recebimentos reais ou simboélicos:

(..)

c) de combustiveis, lubrificantes, odleos, aditivos e fluidos, desde que efetivamente utilizados na prestacdo de
servigos de transporte;

Por outro lado, os artigos 290 e 292, do mesmo Regulamento, assim dispdem:

“Art. 290. Ocorrido o pagamento do ICMS por antecipagdo ou substituicdo tributdria, ficam desoneradas de
tributacdo as operagoes internas subsequentes com as mesmas mercadorias, sendo, por conseguinte, vedada,
salvo excegdes expressas, a utilizacdo do crédito fiscal pelo adquirente, extensiva essa vedagdo ao crédito
relativo ao imposto incidente sobre os servigos de transporte das mercadorias objeto de antecipagcdo ou
substituigcdo tributdria.

Art. 292. O contribuinte substituido, na operacdo subsequente que realizar com mercadoria recebida com
imposto retido ou antecipado, emitird documento fiscal, sem destaque do imposto, que conterd, além dos
demais requisitos exigidos, a seguinte declaragdo, ainda que por meio de carimbo: “ICMS pago por
substituicdo tributdria” (Ajuste SINIEF 4/93).

§ 1° Nas saidas, para este Estado, de mercadorias que jd tiverem sido objeto de antecipagdo ou substitui¢do
tributdria, o documento fiscal poderd conter o destaque do imposto, para aproveitamento como crédito fiscal
pelo destinatdrio, nas hipdteses a seguir indicadas, ndo podendo o destaque do imposto ter base de cdlculo
superior a adotada para apuragdo do tributo efetivamente antecipado, quando conhecida pelo emitente do
documento fiscal, ou valor superior ao preco de mercado das mercadorias, quando a base de cdlculo do
valor antecipado ndo for por ele conhecida, observada, em qualquer caso, a aliquota aplicdvel, devendo o
remetente estornar o débito correspondente, no final do més, no item “008 - Estornos de Débitos” do
Registro de Apuragdo do ICMS:

(...)
V - combustiveis, lubrificantes e outras mercadorias destinadas a empresas de transporte, para emprego em
prestagdes de servigos tributadas pelo ICMS, observada a ressalva constante no inciso Il do caput do art.
270;

§ 2° Ndo sendo o documento fiscal emitido na forma do § 1° deste artigo poderd o destinatdrio utilizar o
crédito, nas aquisicoes efetuadas neste Estado, adotando os seguintes procedimentos:
I - emitir nota fiscal para este fim, tendo como natureza da operagdo “Recuperagdo de crédito”;

II - indicar ou relacionar na nota fiscal de que cuida o inciso I deste pardgrafo o documento ou documentos
de aquisigdo, e calcular sobre o valor total o crédito a ser utilizado, pela aliquota vigente para as operagées
internas, ndo podendo o destaque do imposto ter base de cdlculo superior ao preco de mercado das
mercadorias.”

Assim, efetivamente, nos termos dos artigos 309, inciso I, alinea “a” do RICMS/BA o autuado
adotou a sistemadtica de recolhimento do ICMS com base no regime normal de apuracdo, sendo-
lhe permitido, portanto, deduzir dos seus débitos mensais, na forma de crédito fiscal, o imposto
incidente sobre as suas entradas de combustiveis e lubrificantes, oleos e fluidos.

O fato do autuado ndo ter emitido nota fiscal na forma do disposto no § 2° do artigo 270 do
RICMS/BA, acima transcrito, nao autoriza a modificacdo da forma de apuracdo do imposto, como
procedeu a fiscalizacdo, pois no meu entender, trata-se de descumprimento de obrigacio
acessoria, razdo pela qual deveria ter sido somente penalizado com a multa prevista pela
legislacao.

Assim, por ndo restar caracterizado que houve, por parte do autuado, utilizacao de crédito fiscal a
maior, conforme consta da autuacgdo, ja que a forma de apuracdo efetuada pela fiscalizacdo ndo
encontra respaldo legal, além de inexistir nos autos provas de que os créditos utilizados pelo
autuado seriam ilegitimos, voto pela improcedéncia do presente Auto de Infragdo.

Por fim, quanto ao pedido do representante legal da empresa de que cOpias das notificagdes
referentes a presente lide sejam encaminhadas ao seu escritério de advocacia, entendo que nada
obsta que o 6rgdo competente da Secretaria da Fazenda possa atender ao pleito, no entanto o nao
atendimento a essa solicitagdo nao caracteriza nulidade do Auto de Infra¢do, uma vez que as
situacOes previstas para intimagdo ou ciéncia da tramitagdo dos processos ao contribuinte estdo
disciplinadas no art. 108 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal - RPAF/99.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, em
decis@o ndao unanime, julgar IMPROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 281105.0001/20-2, lavrado
contra GRIFFI TRANSPORTES LTDA.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras de
Julgamento do CONSEF, nos termos do art. 169, inciso I, alinea “a”, do RPAF/99, aprovado pelo
Decreto n° 7.629/99, alterado pelo Decreto n° 18.558/18, com efeitos a partir de 17/08/18.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 24 de novembro de 2022.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ — RELATORA

EDUARDO DUTRA FREITAS - JULGADOR
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