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ACORDAO JJF N° 0114-06/22-VD

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA. a)
OPERACOES SUJEITAS A ISENCAO. INFRACAO 01. b)
OPERACOES SUIJEITAS A NAO INCIDENCIA. INFRACAO 02.

Tendo em vista a inexisténcia de repercussao econdmica
na utilizagc@o indevida dos créditos, afastados os valores
principais e mantidas as multas, ficando o contribuinte
obrigado a estornar os primeiros da sua escrita fiscal.

Infracdes 01/02 parcialmente elididas. 2. OPERACOES TRI-
BUTAVEIS TIDAS COMO NAO TRIBUTAVEIS. FALTA DE RECO-

LHIMENTO DO IMPOSTO. INFRACAO 03. Comprovado que as
operacoes eram ndo tributdveis. Infracdo 03
descaracterizada. 3. BASE DE CALCULO. ERRO NA DETERMI-
NACAO. INFRACAO 04. Acusac¢do ndo impugnada no mé-

rito. Infragdo 04 mantida. 4. LEVANTAMENTO QUANTITA-
TIVO DE ESTOQUES. OMISSOES DE SAIDAS TRIBUTAVEIS
EFETUADAS SEM NOTAS FISCAIS E SEM ESCRITURACAO,
DECORRENTE DA FALTA DE REGISTRO DE SAIDAS EM
MONTANTE SUPERIOR AO DAS ENTRADAS OMITIDAS. INFRA-

CAO0 05. Acusacdo ndo impugnada no mérito. Infragdo 05
mantida. Rejeitada a preliminar de nulidade. Indeferido
o pedido de realizacdo de diligéncia. Auto de Infracao
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracao foi lavrado no dia 27/12/2020 para formalizar a constitui¢ao de crédito tributdrio
no valor histérico de R$81.785,82, sob a acusacdo do cometimento das 05 (cinco) irregularidades a
seguir aduzidas.

Infracdo 01 — Utilizagao indevida de crédito, referente a aquisi¢des de mercadorias beneficiadas
com a isen¢do do imposto (01,04 € 05/2019). R$ 32.907,56 € multa de 60%, prevista no art. 42, VII, “a”
da Lei 7.014/96.

Infracdo 02 — Utilizacdo indevida de crédito, referente a aquisi¢des de mercadorias beneficiadas
com a ndo incidéncia do imposto. Trata-se de transferéncias entre estabelecimentos de mesma
titularidade (01 a 12/2019). R$ 15.744,37 e multa de 60%, prevista no art. 42, VII, “a” da Lei 7.014/96.

Infracdo 03 — Falta de recolhimento, em razdo da prética de operacgdes tributdveis como nao
tributdveis (01, 02, 04, 05 e 11/2019). R$ 23.740,78 e multa de 60%, prevista no art. 42, I, “a” da Lei
7.014/96.

Infragdo 04 — Recolhimento a menor, em razdo de erro na determinacdo da base de calculo, nas
saidas regularmente escrituradas (12/2019). R$ 187,71 e multa de 60%, prevista no art. 42, I, “a” da
Lei 7.014/96.

Infracdo 05 — Falta de recolhimento, em razdo das omissdes de saidas tributdveis efetuadas sem
notas fiscais e sem escrituragcdo, decorrente da falta de registro de saidas em montante superior ao
das entradas omitidas, apurada mediante levantamento quantitativo de estoques no exercicio
fechado de 2019. R$ 9.205,40 e multa de 100%, prevista no art. 42, I1l da Lei 7.014/96.
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O sujeito passivo ingressa com defesa as fls. 69 a 85.

Argumenta que a Fiscalizacao se equivocou na interpretacao da legislacdo que regula as infracoes
01 a 03, bem como aplicou multa desproporcional nas infra¢des 04/05.

Relativamente a infrag¢do 01 (demonstrativo de fls. 54/55), diz que o fiscal entendeu que os materiais
ingressados no estabelecimento destinaram-se ao uso € consumo, o que ¢ impossivel, até mesmo
pela natureza das atividades que exerce no Municipio de Itabela-BA (comércio atacadista de café
em graos, defensivos agricolas, adubos, fertilizantes e corretivos do solo — CNAES 46.21-4.00 € 46.83-
4.00). Nao ha atividade produtiva na unidade do Municipio de Itabela-BA, apenas comércio,
conforme o cartdo de CNPJ de fl. 74.

Os produtos chegam a filial Itabela transferidos dos seus estabelecimentos no Espirito Santo e sdo
colocados a venda aos cooperados. Portanto, ndo ha consumo de qualquer dos bens.

A afirmacio de que as mercadorias eram isentas também nao corresponde a realidade, pois foram
adquiridas no Espirito Santo com o pagamento do imposto no ato da aquisi¢cdo. As entradas
interestaduais ndo resultam de transferéncias internas entre estabelecimentos de mesma
titularidade.

Destaca que as operagdes em comento nao causaram prejuizo ao Erdrio ou supressdo de tributos,
pois o imposto restou apenas destacado nos documentos fiscais, ndo tendo ocorrido utilizacdo do
crédito por si.

Adota, na integra, as razdes defensivas da infracdo 01 na impugnacdo da infracdo 02, as quais
diferem apenas pelo fato de esta dltima conter notas fiscais de transferéncias internas entre
estabelecimentos de sua titularidade (entradas; levantamento fiscal de fIs. 58 a 60).

Afirma ndo ter tido acesso ao relatério com as notas fiscais que deram origem a infracdo 03,
contudo, inobstante o cerceamento do direito de defesa, o que presume € que o Fisco desconsiderou
as operagdes de transferéncias internas que realizou entre os seus proprios estabelecimentos.

Nao contesta os valores principais das infragdes 04/05, apenas as respectivas multas, que considera
confiscatorias, razdo pela qual pede redugdo para 20%.

Pugna pela realizagdo de comprovacao pericial, apresentando quesitos € nomeando assistente (fl.
84), requer lhe seja possibilitada a producdo de provas e pede deferimento.

Na informacao fiscal, de fls. 333/334, o autuante ressalta, em referéncia a infracao 01, que todos os
produtos constantes do demonstrativo estao relacionados no Convénio ICMS 100/97, correspondente
ao art. 264, XVIII, “c” do RICMS/12, segundo o qual sdo isentas — podendo ser mantido o crédito
fiscal -, as operacOes com as mercadorias referidas no mencionado Acordo interestadual. Ocorre
que a manutenc¢do do crédito somente se aplica as entradas em estabelecimento industrial de
matérias primas, produtos intermedidrios, materiais de embalagem e demais insumos usados na
fabricagao.

Como a cooperativa comercializa esses produtos, nao tem direito 2 manutengao dos créditos.

Quanto a infracdo 02, sustenta que nao assiste razao ao defendente, pois se as transferéncias foram
internas ndo hé incidéncia e ndo h4 direito de crédito.

Escreve o seguinte acerca da infracdo 03: “como realmente as transferéncias foram internas, foi
retirada a infracdo do Auto de Infracdo”.

Junta planilha de revisdo a fl. 334, na qual o ICMS lancado foi reduzido, de R$ 81.785,82 para
R$58.045,04.

Cientificado (fl. 335), o autuado se manifesta as fls. 342/343, nas quais concorda com a modificacao
da infracdo 03 e reitera as demais alega¢des defensivas.
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vVOTO

Embora a infragcao 03 tenha sido objeto de revisdo, tendo sido retirada da autuacao pelo auditor, o
sujeito passivo alegou que ndo recebeu os seus respectivos levantamentos, o que teria caracter-
izado cerceamento ao direito de defesa.

Nao € o que se observa a fl. 08, que contém notificacao via DTE (Domicilio Tributario Eletronico)
de encerramento de fiscalizacdo, na qual estd escrito que a ela foram anexados todos os demon-
strativos do Auto de Infracdo.

Nao hd nos presentes autos manifestacdo do contribuinte de que tal afirmacdo ndo corresponda a
realidade.

Rejeitada a preliminar de nulidade.

Estdo presentes todos os elementos necessarios para julgar. Indefiro o requerimento de realizagao
de diligéncia ou pericia, com fulcro no art. 147, 1, “a” do RPAF/99.

As imputagdes de n® 04/05 ndo tiveram o seu mérito impugnado. Por isso, com fundamento no
art.140 do RPAF/99, ndo terdo o mérito apreciado neste julgamento.

Mantidas as infracdes 04/05.

Trata a infrac¢do 01 de utilizagcdo indevida de crédito, referente a aquisi¢des de mercadorias bene-
ficiadas com a isen¢do do imposto.

Segundo o art. 264, XVIII, “c” do RICMS/12, sdo isentas do ICMS, podendo ser mantido o crédito
fiscal relativo as entradas e aos servicos tomados vinculados a essas operagdes ou prestagdes, as
saidas internas com os insumos agropecudrios relacionados no Convénio ICMS 100/97, exceto os
previstos nos incisos LIII e LIV do caput do art. 268.

Entretanto, a manutengdo de crédito somente se aplica as entradas em estabelecimento industrial
das matérias primas, produtos intermedidrios, materiais de embalagem e demais insumos utiliza-
dos na fabricacdo, que ndo € o caso das operacdes auditadas, pois o estabelecimento, segundo o
proprio autuado informou, € comercial, e ndo industrial.

Portanto, a acusacdo é pertinente.

Quanto a alegacdo de que ndo houve prejuizo para o Erdrio, verifico no sistema INC (Informacdes
do Contribuinte) que, embora ndo existam DMAs declaradas no periodo fiscalizado, também nao
ha recolhimento do imposto denominado normal, o que significa inexisténcia de saldos devedores
e de repercussdo econdmica da utilizagao indevida de crédito.

Por conseguinte, em relacdo a infragdo 01, restard afastado o valor principal, cujo crédito deverd
ser glosado pelo sujeito passivo em sua escrita fiscal, permanecendo a multa de 60%.

Infrag@o 01 parcialmente elidida, mantendo-se a multa de 60%, prevista no art. 42, VII, “a” da Lei
7.014/96, na cifra de R$19.744,53.

A infracdo 02 cuida da utilizag@o indevida de crédito, referente a aquisi¢des de mercadorias bene-
ficiadas com a nao incidéncia do imposto.

Trata-se de entradas por transferéncias entre estabelecimentos de mesma titularidade (levanta-
mento fiscal de fls. 58 a 60), em relacdo as quais, ndo hd que se falar em incidéncia de imposto ou
de crédito.

Quanto a alegacdo de que nao houve prejuizo para o Erdrio, verifico no sistema INC (Informacdes
do Contribuinte) que, embora ndo existam DMAs declaradas no periodo fiscalizado, também nao
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ha recolhimento do imposto denominado normal, o que significa inexisténcia de saldos devedores
e de repercussdo econdmica da utilizagdo indevida de crédito.

Por conseguinte, em relagdo a infracdo 02, restard afastado o valor principal, cujo crédito devera
ser glosado pelo sujeito passivo em sua escrita fiscal, permanecendo a multa de 60%.

Infracdo 02 parcialmente elidida, mantendo-se a multa de 60%, prevista no art. 42, VII, “a” da Lei
7.014/96, na cifra de R$ 9.446,62.

Refere-se a terceira imputagdo a falta de recolhimento, em razdo da pratica de operacdes
tributaveis como nao tributaveis (CFOP 5.152; levantamento de fls. 62 a 64).

Classificam-se neste codigo as mercadorias adquiridas ou recebidas de terceiros para industriali-
zacdo ou comercializacdo e que ndo tenham sido objeto de qualquer processo industrial no estabe-
lecimento, transferidas no territério do mesmo Estado para outro estabelecimento do mesmo con-
tribuinte.

Tratando-se de transferéncias internas, as operagdes sdo, de fato, ndo tributdveis.
Infracdo 03 descaracterizada.

Com respeito as multas, este 6rgao ndo tem competéncia para reduzi-las, exercer controle de con-
stitucionalidade ou para negar eficdcia a norma emanada de autoridade superior (art. 167,1 e Il do
RPAF/99).

Em face do exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infrag¢@o, devendo o con-
tribuinte estornar em sua escrita os valores histéricos das infragcdes 01/02.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 6* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 206926.0060/20-6, lavrado
contra COOPERATIVA AGRARIA DOS CAFEICULTORES DE SAO GABRIEL - COOABRIEL,
devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no montante de R$9.393,11,
acrescido das multas de 60% sobre R$187,71 e de 100% sobre R$9.205,40, previstas no art. 42, 11, “a”
e Il da Lei 7.014/96, e dos acréscimos legais, além da multa de R$29.191,15, prevista no art. 42, VII,
“a” da referida Lei, com os acréscimos legais.

Sala virtual das Sessdoes do CONSEF, 11 de maio de 2022.
PAULO DANILO REIS LOPES - PRESIDENTE/RELATOR
EDUARDO VELOSO DOS REIS - JULGADOR

JOSE CARLOS COUTINHO RICCIO - JULGADOR
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