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EMENTA: ITD. FALTA DE RECOLHIMENTO OU
RECOLHIMENTO A MENOR DO ITD INCIDENTE SOBRE

DOACAO DE CREDITOS. Notificada em sua defesa,
comprovou que o fato gerador aconteceu em 28/07/2010,
sendo que o crédito tributario foi atingido pela
decadéncia antes da lavratura da Notificagdo Fiscal,
realizada em 03/01/22. Infragcdo insubsistente. Instancia
unica. Notificacdo Fiscal IMPROCEDENTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Notificacdo Fiscal, lavrada em 03/01/2022, para exigir crédito tributdrio no valor
histérico de R$10.423,11, mais acréscimo moratorio no valor de R$2.592,23, e multa de 60% no valor
de R$6.253,87, perfazendo um total de R$19.269,21, em decorréncia do cometimento da seguinte
infracdo:

Infracdo 01 — 41.01.01: Falta de recolhimento ou recolhimento a menor do ITD incidente sobre
doacdo de créditos. Contribuinte declarou doagdo de R$297.803,15 no IR ano calendario 2016. Foi
intimada via AR e houve retorno postal.

Enquadramento Legal: Art. 1°, inciso Il da Lei 4.826 de 27 de janeiro de 1989.
Tipificacdo da Multa: Art. 13, inciso 1T da Lei 4.826 de 27 de janeiro de 1989.
Consta na capa da Notificac@o Fiscal a seguinte descricao dos fatos:

“Em data, hora e local acima indicado, concluimos a fiscalizacdo do contribuinte acima
identificado, a partir dos dados relativos a doag¢des recebidas no periodo fiscalizado, informados
pela Receita Federal através de Convénio de Cooperacao Técnica com a SEFAZ/BA e em
cumprimento a O.S. acima descriminada, tendo sido apurada(s) as seguinte(s) irregularidade(s)”:

A Notificada apresenta peca defensiva através de advogados com anexos, as fls. 15/61.

Inicia sua defesa fazendo uma sintese dos fatos e objeto da exacdo fiscal, dizendo que a
Impugnante € cidada alema e recebeu do seu pai, Gerald Neubauer — cidaddo austriaco, a doag¢ao
de um apartamento localizado em Kapserfeld 3/2, A-6370 Kitzbuehel, Austria precisamente em 28
de julho de 2010, e que mesmo se tratando de uma doac@o de bem imével localizado no exterior —
cujo doador € estrangeiro — optou por inserir o referido apartamento, em sua Declaracdo de
Ajuste Anual, listando-o no campo “Bens e Direitos”.

Diz que a impugnante foi surpreendida com a lavratura da Notifica¢do Fiscal ora impugnada, por
meio do qual exige-se o recolhimento do ITCMD supostamente incidente sobre a mencionada
operacdo formalizada na Austria, ocorre, que ndo pode se olvidar que o fato gerador se
consumou em julho 2010, de modo que nos termos da Jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica — firmada sob o rito de julgamento dos recursos repetitivos (Tema 1.084) resta consumada
a decadéncia do lancamento fiscal ora impugnado, com fulcro no art.173, I, do Cédigo Tributério
Nacional. Além disso, conforme restard demonstrado ao longo desta peca impugnatdria, o
Supremo Tribunal Federal — em julgamento com Repercussdao Geral reconhecida (Tema 825),
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consolidou o seu entendimento pela inconstitucionalidade da cobranca do ITCMD sobre doagao
formalizada no exterior, diante da auséncia de Lei Complementar, que autorize a cobranca.

No tépico “DA DECADENCIA” informa que o Imposto Sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagao
(ITCMD) € tributo estadual que faz parte do rol de espécies tributdrias sujeitas ao lancamento por
declaracdo, tendo em vista que cabe ao contribuinte identificar a ocorréncia do fato gerador e
informar ao Fisco para que possa efetuar o respectivo pagamento, conforme disposicao do artigo
147 do Coédigo Tributario Nacional, onde o prazo quinquenal decadencial para que se tenha o
lancamento do crédito tributdrio pelo ente tributante inicia-se, em regra, a partir da ocorréncia do
fato gerador da obrigacgdo tributdria.

Cita que o art. 173 do CTN dispde que a contagem do prazo decadencial se inicia a partir do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado. Cita
também, diversas decisdes sobre o tema da decadéncia e a aplicabilidade do art. 173 do CTN, no
STJ (Sdimula n° 555).

Transcendendo para o caso em deslinde, tem-se que Impugnante recebeu de seu pai a doacao de
um apartamento em 28 de julho de 2010, tendo o termo inicial do prazo decadencial se
materializando em janeiro de 2011, onde a Notificacdo Fiscal ora impugnada somente foi lavrada
em 03 de janeiro de 2022, ou seja, mais de 11 (onze) anos apds a consumagao do fato gerador do
imposto, ja tendo decorrido o prazo decadencial de 5 (cinco) anos estipulado pelo art.173,1 do
CTN, motivo pelo qual a exagdo fiscal ja ndo poderia mais ser exigida da Impugnante — eis que
extinta nos termos do art.156, V do CTN.

No tépico “DA IMPROCEDENCIA DE EXIGENCIA FISCAL — FALTA DE LEI COMPLEMENTAR SOBRE
DOACOES FORMALIZADAS NO EXTERIOR” ressalta que o art. 155, I, da Constituicdo Federal
outorgou aos Estados e ao Distrito Federal a competéncia para instituir e exigir o ITCMD.
Tratando especificamente de doacdo de bens mantidos no exterior, o artigo 155, § 1°, inciso III,
alinea “a” impds que a lei complementar regular a competéncia para instituicdo e cobranca do
ITCMD sobre doagdes formalizadas por doadores com domicilio ou residéncia no exterior, no
entanto, até a presente data o Poder Legislativo ndo editou a aludida norma especial o que
impede a cobranga do aludido imposto nesta situacdo. Os Estados por sua vez, mesmo sem lei
complementar providenciaram a edicdo de normas que autorizam a cobranga do imposto
estadual, como € o caso do Estado da Bahia que editou a Lei n° 4.826/1989 sancionando a
cobranga do imposto estadual sobre doag¢des formalizadas no exterior. No entanto, em 20 de abril
de 2021 o STF no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 851.108 — com repercussdao geral
reconhecida (Tema 825) estabeleceu que:

“E vedado aos estados e ao Distrito Federal instituir o ITCMD nas hipéteses referidas no o art. 155, § 1°,
III, da Constituicdo Federal sem a intervengdo da lei complementar exigida pelo referido dispositivo
constitucional”

Também, em consonancia com a decisdao do STF, o Egrégio Tribunal de Justica do Estado da
Bahia reconhece a improcedéncia da cobranca do ITCMD sobre doagdo formalizada no exterior,
conforme julgamento na Quinta Camara Civel no processo n° 8001100-22.2017.8.05.0201.

Ressaltando que, no caso em deslinde, como visto, a Impugnante estd sendo compelida a efetuar
o pagamento de exacdo fiscal declarada inconstitucional pelo STF, uma vez que o ITCMD aqui
exigido foi lancado em razdo de uma operacdo de doacdo realizada pelo seu pai de imoével
localizado na Austria, conforme é possivel extrair do instrumento contratual anexo (Doc. 02).

Diante do exposto, pugna, a Impugnante, pelo reconhecimento da Decadéncia do langamento
fiscal, haja vista o transcurso de mais de 5 (cinco) anos entre o exercicio do fato gerador do
imposto langado e a lavratura da Notificacdo Fiscal ora impugnada, nos termos do art.173, 1, do
CTN, bem como da Jurisprudéncia consolidada pelo STJ no deslinde do Tema Repetitivo n°® 1.084.

Sucessivamente, diante da auséncia de lei complementar que autorize a cobranca intentada por
meio da Notificacdo Fiscal ora impugnada, bem como do entendimento consolidado pelo STF

ACORDAO JJF N° 0105-06/22NF-VD 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

acerca da matéria — com Repercussdao Geral reconhecida, na remota hipdtese de superada a
decadéncia do crédito tributdrio apontada no tdpico pregresso, requer que seja reconhecida a
Improcedéncia da cobranca ora impugnada, com o consequente arquivamento desta Notificagao
Fiscal.

Na informacdo fiscal (fl. 63), o Notificante preliminarmente faz um relato da lavratura da
notificacao fiscal e das argumentagdes apresentadas pela defesa.

Em seguida sobre as alegacdes da contribuinte, diz que:

1) Na declaracdo de IR, estd descrito um imdvel no valor de R$297.803,15, localizado na
Austria, doado pelo genitor em 28/07/2010.

2) No contrato de doacdo, a mesma doagdo estd descrita.

Da anélise conjunta dos dois documentos, conclui-se que o langamento no IR refere-se a doagao
de imével localizado na Austria no ano calenddrio 2010. N3o é devido o imposto, pois se trata de
doagdo de bem imovel localizado no exterior e ainda que fosse devido, ja teria decaido o direito
da Fazenda Publica de cobrar o imposto. Pela improcedéncia total da Notificagcdo Fiscal.

E o relatério.

vVOTO

A Notificacdo Fiscal foi lavrada com o objetivo de cobrar o ITD referente a doacao langada na
DIRPF/2017 referente ao ano calenddrio de 2016 e ndo recolhido pelo contribuinte com o valor
histérico de R$10.423,11.

A Impugnante contesta a Notificacdo Fiscal, tendo como argumentacdo em primeiro lugar, a
decadéncia do direito do Estado de cobrar o tributo lancado na referida Notificacdo Fiscal.
Informa que o fato gerador se deu em 28 de julho de 2010, referente a uma doag@o de um imével
pelo seu genitor, tendo o termo inicial do prazo decadencial se materializando em janeiro de
2011, onde a Notificagao Fiscal ora impugnada somente foi lavrada em 03 de janeiro de 2022, ou
seja, mais de 11 (onze) anos apds a consumacao do fato gerador do imposto, ja tendo decorrido o
prazo decadencial de 5 (cinco) anos estipulado pelo art.173,1 do CTN, motivo pelo qual a exacao
fiscal j4 ndo poderia mais ser exigida da Impugnante — e considera que estd extinta nos termos do
art.156, V do CTN.

Na segunda argumentacdo defensiva, contesta o direito do Estado da Bahia de cobrar o tributo de
uma doacdo de um imével no exterior, Austria, sem a existéncia de uma Lei Complementar
regulamentando esta cobrancga, conforme estabelece o artigo 155, § 1°, inciso III, alinea “a” da
Constitui¢do Federal, informando ja existir decisdo do Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do Recurso Extraordindrio n°® 851.108 — com repercussdo geral reconhecida (Tema 825), vedando
os estados e Distrito Federal do instituir o ITCMD sem a intervengdo da lei complementar exigida
pelo referido dispositivo constitucional.

Na informagdo Fiscal, o Auditor Fiscal considera validas as provas apresentadas pela Notificada
e opina pela improcedéncia da Notificacdo Fiscal.

Compulsando os anexos apresentada pela defesa encontro: i) Contrato de Doagdo entre o Sr.
Gerald Nebauer e a Sr. Christiane Elisabeth Neubauer realizado na Austria, em 28 de julho de
2010 (copia do contrato de doagdo original na lingua alema e uma cépia com sua traducdo para a
lingua portuguesa); 1ii) Declaracdo do IRPF do ano de 2017 ano base de 2016 da donatéria, onde
consta o lancamento da doacdo do imével situado na Austria com a informacio de que a doagio
ocorreu em 28/07/2010, registrado em cartério da localidade.

A leitura dessa documentacdo nos mostra que o fato gerador ocorreu quando o Sr. Gerald
Nebauer efetivou a doagdo de um imédvel situado na Austria, para sua filha a Sr*. Christiane
Elisabeth Neubauer em 28/07/2010. O inicio para contagem da decadéncia foi em 01/01/2011, sendo
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que a Notificacao Fiscal ora impugnada, somente foi lavrada em 03 de janeiro de 2022, ou seja,
mais de 11 (onze) anos apds a consumacao do fato gerador do imposto, ja tendo decorrido o
prazo decadencial de 5 (cinco) anos estipulado pelo art.173,1 do CTN, desta forma, extinguiu-se o
direito ao crédito tributario pelo Estado da Bahia.

Face o exposto, voto pela IMPROCEDENCIA da Notificacdo Fiscal.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 6* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar IMPROCEDENTE, em instancia UNICA, a Notificacdo Fiscal n° 281392.0016/22-
0, lavrada contra CHRISTIANE ELISABETH NEURAUER.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 04 de maio de 2022.
PAULO DANILO REIS LOPES — PRESIDENTE/JULGADOR
EDUARDO VELOSO DOS REIS — JULGADOR

JOSE CARLOS COUTINHO RICCIO - RELATOR
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