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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA.  MERCADORIAS SUBMETIDAS A
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ALGODAO E SEQUILHOS.

Nao ficou evidenciado na exigéncia estatal que o
produto “algoddao” adquirido pela autuada teve
finalidade medicinal para que pudesse ser enquadrado
na ST. Excluida tal mercadoria no levantamento fiscal, a
irregularidade € procedente em parte. 2. FALTA DE
RECOLHIMENTO. OPERACOES TRIBUTADAS COMO NAO
TRIBUTADAS. a) PRESERVATIVOS. A autuada nio
demonstrou nas notas fiscais o desconto do beneficio
fiscal no preco da mercadoria a ser repassado para o
consumidor final. TIrregularidade procedente. b)
BRINDES E BAIXAS DE ESTOQUE. Os primeiros
efetivamente sao tributados nas saidas. As udltimas, ao
contrério, ndo o sdo, até porque o fisco nao apresentou
provas que as caracterizassem como saidas tributadas.
Irregularidade  procedente em parte. ¢) DIFAL.
AQUISICOES DE BENS DO ATIVO FIXO. Inexiste
contestacdo da autuada especificamente quanto a esta
cobranca. Irregularidade procedente. 3. MULTA.

DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. a)
FALTA DE REGISTRO DE ENTRADA. MERCADORIAS

TRIBUTAVEIS. A alegacdo da autuada, prende-se ao fato
de que tais operacOes implicam em despesas de uso e
consumo. Irrelevante a natureza da despesa para
dispensar o contribuinte de escriturar todas as entradas
de mercadorias. Irregularidade procedente. b) FALTA DE
REGISTRO DE ENTRADA DE MERCADORIAS. A alegacdo
da autuada prende-se ao fato de que tais operacdes
implicam em despesas de uso e consumo. Irrelevante a
natureza da despesa para dispensar o contribuinte de
escriturar todas as entradas de mercadorias.
Irregularidade  procedente. Auto de  Infragdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo ndo unanime.

Assenta-se o presente relatério nas premissas do inciso II, do art. 164 do RPAF-BA.

O Auto de Infracdo em tela, lavrado em 30/06/2021, tem o total histérico de R$ 62.987,62, € as
seguintes descri¢des:

Infracdo 01 — 001.002.006 — Uso indevido de créditos fiscais de mercadorias tributadas
anteriormente pela substituicao tributdria (ST). Cifra de R$ 7.947,36.

Infracao 02 — 002.001.003 — Falta de pagamento de ICMS de operacdes tributadas, tidas como nio
tributadas. Saidas de preservativos sem demonstragdo do desconto nas notas fiscais, dada a
isen¢do. Cifra de R$ 1.418,53.
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Infracio 03 — 002.001.003 — Falta de pagamento de ICMS de operagdes tributadas, tidas como nao
tributadas, conforme demonstrativos feitos. Cifra de R$ 5.139,68.

Infracdo 04 — 006.001.001 — Falta de pagamento de ICMS devido por diferenca de aliquota nas
entradas (DIFAL), em face de aquisicdes interestaduais de produtos destinados para ativo fixo do
estabelecimento. Cifra de R$ 1.699,56.

Infracao 05 — 016.001.001 — Multa de 1% pelo ndo registro na escrita de entradas de mercadorias
tributaveis. Cifra de R$ 17.381,20.

Infracao 06 — 016.001.006 — Multa de 1% pelo ndo registro na escrita de entradas de mercadorias
ou servicos. Periodo a partir de dezembro de 2017. Cifra de R$ 29.401,29.

Enquadramento legal feito para cada irregularidade, conforme acusado respectivamente no corpo
do auto de infragdo. Idem para os fatos geradores.

Juntados, entre outros documentos (fls. 10/31): termo de inicio da acdo fiscal; demonstrativos das
infragdes 01 a 06; CD contendo arquivos eletronicos.

Em sua defesa (fls. 36/41, frente e verso), o autuado:

Preliminarmente, busca a nulidade do lancamento de oficio, pelo fato do fisco ndo ter
demonstrado os critérios, fontes e demais elementos necessdrios para entendimento e
comprovacgao da exigéncia tributdria, ndo sendo possivel determinar-se com seguranga a infracao
e o infrator.

Para a infrac¢do 01, no mérito, defende parcialmente que o “algodao”, por se tratar de produto de
higiene e, portanto, ndo medicinal, ndo se submete a ST, admitindo-se a apropriacao dos créditos
fiscais quando da sua aquisi¢do. S@o apontados nimeros de notas fiscais nesta situacao, de modo
a reduzir a divida para R$ 2.828,00.

Para a infracdo 02, também no mérito, impugna que o caso é de isencdo, saidas de preservativos,
conforme Conv. ICMS 116/98. Sao apontados os niimeros das notas fiscais nesta situacao.

Para a infracdo 03, assinala que as operagdes nao sao tributadas, quer porque se tratam de

contabilizacdo de perdas (CFOP 5927), quer porque se tratam de operacdes com brindes (CFOP
5949).

Para as infragdes 05 e 06, sustenta que as operagdes nao registradas aludem a despesas de uso e
consumo, sendo a multa, em funcao disto, indevida.

Citadas decisOes administrativas.

Ao final, pede a improcedéncia da autuacio e remessa das proximas intimacoes para o endereco
do seu patrono, indicado no rodapé da peticao.

Anexados documentos, inclusive de representacdo legal, além de alguns DANFEs e cOpia do
Conv. ICMS 116/98 (fls. 42/81v.).

Em suas informagdes fiscais (fls. 85/94), o autuante rebate toda a contestacdo aduzindo que: (i) o
“algodao” (NCM 3005) tem previsdo de ser tributado pelo regime da ST, havendo meng¢do expressa
no Anexo 01 do RICMS-BA; (ii) apesar das operagdes envolverem “preservativos”, ndo ha
demonstragdo expressa nas notas fiscais de abatimento do desconto do beneficio nos precos
praticados, conforme preconiza o préprio Conv. ICMS 116/98 € o inciso XXIII do art. 264 do RICMS-
BA; (iii) as “baixas” de estoque (CFOP 5927) ndo seguiram o rito do art. 312 regulamentar e as
saidas de brindes (CFOP 5949) devem ser tributadas; (iv) todas as entradas de mercadorias no
estabelecimento devem ser escrituradas, “porque o legislador queria o entendimento genérico do
item fisico que participasse das operacdes de circulacdo de mercadorias, independentemente se
seria revendido, usado ou consumido...” (fl. 91); (v) o trabalho fiscal foi realizado com aten¢do aos
principios juridicos e de acordo com os arts. 28 € 30 do RPAF-BA.
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Através de e-mail encaminhado para a secretdria da 5* JJF, antes da prolagdo do julgamento, o
patrono da empresa solicitou a juntada das notas fiscais de saidas de algoddo e de preservativo,
as quais, em homenagem aos principios da informalidade, oficialidade e da busca da verdade
material, condicionada a impetragdo via memoriais assinalada na assentada de julgamento, esta
relatoria recebeu o pedido, imprimiu os documentos fiscais correspondentes e fez o devido
acostamento aos autos.

Ap6s as medidas instrutérias tomadas, entendo como satisfatérios para formacdo do meu
convencimento 0s elementos probatérios trazidos aos autos, estando o PAF devidamente
instruido, ndo havendo necessidade, nos termos do art. 147, 1, “a” do RPAF-BA, de qualquer
dilacdo probatdria, inclusive diligéncia ou pericia.

Passo, entdo, a compartilhar o meu voto.

VOTO
Vamos a andlise da preliminar.

A impugnante requereu nulidade do auto de infracdo, nos termos do art. 18, IV, “a” do RPAF-BA,
por ndo existir seguranca quanto a determinagdo da irregularidade e do infrator, em face do
autuante ndo ter apresentado os elementos necessdrios a compreensdo e comprovagdo da
presente cobranca.

Na realidade, as infracdes estdo bem tipificadas, portanto, bem entendidas, os demonstrativos
analiticos foram elaborados e disponibilizados para a defesa, e as provas residem nos proprios
documentos fiscais que serviram de referéncia para a autuacgao.

Também o infrator estd perfeitamente caracterizado, sem se cogitar de ilegitimidade passiva.
Pedido de nulidade afastado.
Sendo assim, o Auto de Infracdo estd de acordo com os requisitos de lei.

Defesa ofertada sem questionamentos do 6rgdo de preparo acerca de ter havido anormalidades
temporais ou defeitos de representacdo legal para o signatario da pe¢a impugnatoria funcionar no
processo.

Prestigiados o exercicio do contraditério e da ampla defesa, sem ofensa também a quaisquer
principios — constitucionais e infraconstitucionais - aplicaveis ao processo administrativo
tributério.

Solicita a impugnante que as proximas intimacdes sejam encaminhadas para o endereco do
advogado subscritor da peca defensiva, sob pena de nulidade. Isto com base no art. 272, § 2° do
CPC, c/c os arts. 108 € 109 do RPAF-BA.

Esta relatoria, em processos anteriores, acolhia o pleito dos patronos da autuada em fazer o érgao
de preparo direcionar as comunicagdes processuais para o endereco indicado na peticdo, sob
pena de nulidade, admitindo plenamente a regra processual judicial sem as adaptagdes
necessdrias ao processo administrativo tributdrio. Todavia, ao evoluir no raciocinio, o
entendimento passou a ser diverso.

Nao se descarta a possibilidade do setor de preparo encaminhar os comunicados processuais
também para o endereco apontado pelo advogado. Mas a falta desta providéncia ndo implica em
nulidade do processo. Isto porque o RPAF baiano contém norma especifica, de aplicacdo direta,
esta sim, de cardter vinculativo, como preferencial para dar ciéncia ao sujeito passivo das
intimacdes efetivadas no processo.

Quando o contribuinte apresenta domicilio tributdrio eletronico (DT-e) ao Estado da Bahia, fica
sendo este o canal de comunicacdo oficial tanto para envio, como para recebimento das
comunicacdes administrativas processuais, extraprocessuais e procedimentais envolvendo os
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impostos estaduais. A ci€éncia — expressa ou tcita — indica que o sujeito passivo tomou regular
conhecimento do contetido da intimag¢do, admitida sempre a demonstracdo cabal em contrario.
Nada impede que o Estado opte por uma outra via, ou simultaneamente por mais de uma delas,

mas tal decisdo sempre caberd ao sujeito ativo, na esteira do art. 127 do CTN, a vista das
inovacdes tecnoldgicas hoje existentes.

Esta é a melhor interpretacdo que se colhe dos arts. 108 € 109 do RPAF-BA:

Art. 108. A intimagdo do sujeito passivo ou de pessoa interessada acerca de qualquer ato,
fato ou exigéncia fiscal, quando ndo for prevista forma diversa pela legislacdo, deverd ser
feita pessoalmente, via postal ou por meio eletronico, independentemente da ordem.

§ 1° A intimagdo poderd ser feita por edital publicado no Didrio Oficial do Estado quando
ndo obtiver éxito a tentativa via postal.

§ 2° A comunica¢do por meio eletrénico somente serd realizada para contribuinte
credenciado pela SEFAZ para acessar o portal de servicos denominado Domicilio
Tributdrio Eletronico - DT-e, no enderego eletronico www.sefaz.ba.gov.br.

§ 3° A comunica¢do por meio do DT-e serd considerada recebida numa das seguintes datas,
a que ocorrer primeiro:

I - no dia em que a pessoa juridica efetivar a consulta ao teor da comunicacdo no
domicilio tributdrio eletronico, na hipotese de a consulta ocorrer em dia iitil;

1 - no primeiro dia titil seguinte ao da efetivacdo da consulta, na hipotese de a consulta
ocorrer em dia ndo util;

1l - no dia itil seguinte apos o prazo de 05 (cinco) dias, contados da data de envio da
comunicagdo, caso ndo 0corra o acesso nesse prazo

§ 4° 0 prazo indicado no inciso Il do § 3°:

Nota: O § 4° foi acrescentado ao art. 108 pelo Decreto n° 15.807, de 30/12/14, DOE de 31/12/14,
efeitos a partir de 01/01/15.

I - serd continuo, excluindo-se, na sua contagem, o dia do envio da comunicacdo e
incluindo-se o do vencimento;

II - fluird a partir do primeiro dia titil apos o envio da comunicagdo.
Art. 109. Considera-se efetivada a intimagdo:

I - quando pessoal, na data da aposicdo da ciéncia do sujeito passivo ou do interessado,
seu representante ou preposto, no instrumento ou expediente;

II - quando por remessa via postal:

a) tratando-se de correspondéncia com “Aviso de Recebimento” (AR), na data de entrega
consignada no AR;

b) tratando-se de correspondéncia registrada, 10 (dez) dias apos a data da expedicdo da
correspondéncia

1l - se efetuada por edital, 3 (trés) dias apos a sua publicacdo (destacamos).
vamos a andlise de mérito, irregularidade por irregularidade.

Infracdo 01: a glosa do crédito fiscal decorreu de aquisi¢des de “sequilhos” e de “algodao”. S6 ha
questionamento empresarial quanto a esta dltima mercadoria. Deflui-se dos levantamentos fiscais
que as entradas de “algodao” provieram de Santa Catarina, Estado-membro signatirio do Conv.
ICMS 76/94, produto este que consta no Anexo 1 do RICMS-BA, item 9.11, sob a NCM 3005,
potencialmente sujeito a ST. Entretanto, nao ficou demonstrado na postulacao fiscal, que o
produto sob debate teve fins medicinais, conforme esta descrito no Anexo 1, para que o
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produto esteja no regime juridico da substituicdo. As notas fiscais respectivas também nido
garantem esta finalidade. Com razdo a impugnante neste particular. Cobranca procedente em
parte, nas seguintes bases:

Jan/17 100,09
Fev/17 78,02
Mar/17 56,58
Abr/17 85,83
Mai/17 168,40
Jun/17 58,30
Jul/17 204,05
Ago/17 58,30
Set/17 0,00
out/17 152,61
Nov/17 29,15
Dez/17 116,60
Jan/18 58,30
Fev/18 92,70
Mar/18 0,00
Abr/18 61,30
Mai/18 30.90
Jun/18 61,30
Jul/18 267,44
Ago/18 92,70
Set/18 219,5560,85
out/18 154,98
Nov/18 0,00
Dez/18 61,30
Total 2.209,90

Infracio 02: a postulagdo estatal tem fulcro no fato das vendas de preservativos ndo acusarem
expressamente nas notas fiscais o desconto da isen¢do no preco da mercadoria, requisito
indispenséavel para admissdo do beneficio fiscal, segundo reza o art. 264 regulamentar baiano,
inciso XXIII. Apds o adiamento da primeira sessdao de julgamento, foram trazidas as notas fiscais
de vendas de preservativos, e verifica-se que ndo foram indicados nos citados documentos o
desconto para abatimento do preco em fun¢ao do incentivo fiscal. Cobranga procedente.

N

Infracdo 03: a defesa cingiu-se a circunstancia das operacdes ndo serem tributadas porque
submetidas ao CFOP 5927 (baixas de estoque), e 5949 (saidas de brindes). Nos termos do art. 389, 11
do RICMS-BA, as saidas de brindes sdo claramente tributadas. O fisco entendeu que as notas
fiscais demonstrando as perdas e consequentes “baixas” de estoque deveriam ser tratadas como
saidas de mercadorias tributadas, mas isso deveria ser atestado com elementos de prova
convincentes, ndo sé com o simples entendimento de que aquelas notas fiscais que deveriam ter
o destaque do ICMS, espelhavam transacdes mercantis tributadas; o método da circularizacdo
poderia ser utilizado ou entdo, registros contdbeis poderiam ser apensados como suporte
probatério a tese fiscal. Com razdo a impugnante neste particular. Cobranga procedente em parte,
considerando que ha outras operagdes formalizadas sob outros CFOPs ndo contestadas, nas
seguintes bases:

Jan/17 1.100,43
Fev/17 11,44
Mar/17 91,64
Abr/17 72,71
Mai/17 81,44
Jun/17 48,37
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Jul/17 43,63
Ago/17 16,63
Set/17 267,05
out/17 42,63
Nov/17 60,85
Dez/17 105,46
Jan/18 5,84
Fev/18 105,78
Mar/18 0,00
Abr/18 0,00
Mai/18 42,00
Jun/18 0,00
Jul/18 357,64
Ago/18 0,00
Set/18 17,51
out/18 0,00
Nov/18 5,84
Dez/18 52,11
Total 2.529,00

Infracio 04: exige-se aqui a DIFAL, em virtude de aquisi¢des interestaduais de bens do ativo fixo.
Nao hé contestagdo empresarial neste particular. A planilha fiscal de fl. 24 indica aquisi¢des de
produtos eletronicos oriundos de Pernambuco, Sdo Paulo e Rio de Janeiro. Cobranga procedente.

Infracoes 05 e 06, apreciadas em conjunto porque assim impugnadas: a alegacdo defensiva
prende-se ao fato dos documentos fiscais ndo registrados aludirem a despesas de uso e consumo.
O argumento € irrelevante para repulsar a exigéncia da multa. A irregularidade decorre da falta de
registro na escrita fiscal, de entradas de mercadorias tributdveis e ndo tributdveis, ndo importa a
destinacdo que seja dada pelo estabelecimento recebedor. Cobrangas procedentes.

Pelo exposto, € o auto de infra¢do julgado PARCIALMENTE PROCEDENTE.

VOTO DIVERGENTE (em relacao ao algodao)

Em que pese a boa fundamenta¢do expendida pelo n. Relator, divirjo do seu posicionamento de
que o produto “algoddo”, incluso no regime de substituicao tributdria pelo Conv. ICMS 76/94, por
entender que o “produto este que consta no Anexo 1 do RICMS-BA, item 9.11, sob a NCM 3005,
potencialmente sujeito a ST. Entretanto, ndo ficou demonstrado na postulacdo fiscal que o
produto sob debate teve fins medicinais, conforme estd descrito no Anexo 1, para que o
produto esteja no regime juridico da substituicdo. As notas fiscais respectivas também ndo
garantem esta finalidade”.

A Lei 7.014/96, prevé no art. 8° a responsabilidade pelo langcamento e recolhimento do ICMS, na
condi¢cdo de sujeitos passivos por substitui¢do, cujo § 5° prevé a responsabilidade atribuida ao
sujeito passivo nas entradas decorrentes de operacdes ou prestacdes interestaduais junto a
contribuinte substituto, por for¢a de convénio ou protocolo.

Por sua vez, a Clausula primeira do Convénio ICMS 76/94 estabelece:

Clausula primeira Nas opera¢des com os produtos relacionados no Anexo Unico com a respectiva
classificacdo na Nomenclatura Brasileira de Mercadorias - Sistema Harmonizado - NBM/SH, fica atribuida
ao estabelecimento importador ou industrial fabricante, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do
tributdria, a responsabilidade pela retencdo e recolhimento do Imposto sobre Operacdes Relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicacdo - ICMS relativo as operagdes subsequentes ou a entrada para uso ou consumo do destinatario.

ACORDAO JJF N°0077-05/22-VD 6



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

§ 2° E vedado ao estabelecimento importador ou industrial fabricante promover saida dos produtos indicados

nesta cldusula para destinatdrio revendedor sem a correspondente retengdo do imposto.Acrescido o § 3° a
cldusula primeira pelo Conv. ICMS 04/95, efeitos a partir de 01.05.95.

§ 3° O estabelecimento varejista que receber os produtos indicados nesta cldusula, por qualquer motivo, sem a
retencdo prevista no caput, fica obrigado a efetuar o recolhimento do imposto incidente sobre sua prépria
operagdo no prazo estabelecido pela legislacao estadual.

I Algodao, atadura, esparadrapo, haste flexivel ou ndo, com uma ou ambas extremidades de 3005
algoddo, gazes, pensos, sinapismos, e outros, impregnados ou recobertos de substincias e
farmac@uticas ou acondicionados para venda a retalho para usos medicinais, cirdrgicos 5601

ou dentarios, bem como para higiene ou limpeza (grifo nosso)

Por sua vez art. 332, I, “g” do RICMS/BA, prevé o recolhimento do ICMS-ST relativo a entrada no
territério do Estado, de mercadorias procedentes de outra Unidade da Federacdo ou do exterior,
observado o disposto nos §§ 2° e 3° deste artigo:

g) enquadradas no regime de substitui¢ao tributdria por antecipacio prevista em convénio ou protocolo com a
unidade federada de origem, quando:

Por sua vez o item 9.11 do Anexo 1 do RICMS/BA, vigente em 2018, prevé enquadramento no regime
de ST os produtos relacionados no Convénio ICMS 76/94:

NCM 3005 Algodao, atadura, esparadrapo, gazes, pensos, sinapismos, e outros, acondicionados para venda a
retalho para usos medicinais, cirdrgicos ou dentdrios, ndo impregnados ou recobertos de substincias
farmacéuticas - Lista Neutra

Por tudo que foi exposto, concluo que:

1. A Lei7.014/96 € RICMS/BA preveem que sdo enquadrados no regime de substitui¢do tributdria os produtos
enquadrados em Convénio ICMS celebrados:

2. O Convénio ICMS 76/94, prevé na Cl. 1 que fica atribuida ao estabelecimento importador ou industrial
fabricante, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo tributdria, a responsabilidade pela retencdo e
recolhimento do ICMS relativo as operacdes subsequentes ou a entrada para uso ou consumo do destinatario
e o seu § 3° prevé que o estabelecimento varejista que receber os produtos, sem a retengdo fica obrigado a
efetuar o recolhimento do imposto incidente sobre sua prépria operacéo no prazo estabelecido pela legislacio
estadual.

3. Por sua vez o item III do Anexo do Convénio ICMS 76/94 relacionam os produtos da NCM 3005: Algodio, atadura,
esparadrapo, haste flexivel ou ndo, com uma ou ambas extremidades de algoddo, gazes, pensos, sinapismos, e outros,
impregnados ou recobertos de substincias farmacéuticas ou acondicionados para venda a retalho para usos
medicinais, cirdrgicos ou dentarios, bem como para higiene ou limpeza (grifo nosso)

4. Por sua vez o Anexo 1 do RICMS/BA, vigente em 2018 relaciona a NCM 3005 Algoddo, atadura,
esparadrapo, gazes, pensos, sinapismos, e outros, acondicionados para venda a retalho para usos
medicinais, cirdrgicos ou dentarios (grifo nosso).

Portanto, pode se concluir que o produto algoddao com a NCM 3005 estd enquadrado no regime de
ST pelo Convénio ICMS 76/94, com indicac¢do de “... para usos medicinais, cirdrgicos ou dentdrios,
bem como para higiene ou limpeza”, bem como no Anexo 1 do RICMS/BA, com a mesma NCM 3005
“.. acondicionados para venda a retalho para usos medicinais, cirirgicos ou dentdrios”, nao
existindo, data vénia a condi¢@o de que se aplica apenas a destinacdo de uso medicinal.

Assim sendo, voto pela manutencdo da exigéncia fiscal relativa ao item algodao.

VOTO EM SEPARADO (em relacio ao pedido de intimacao)

No que se refere ao pedido defensivo de que as proximas intimacdes sejam encaminhadas para o
endereco do advogado subscritor da peca impugnatdria, sob pena de nulidade, observo que essa
postulacdo foi fundamentada nas disposi¢des do art. 272, § 2° do CPC, c/c os arts. 108 e 109 do
RPAF-BA, conforme exposto pela Relatoria em seu voto.
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Entendemos que essa pretensdo da defesa deve ser acolhida, porém, com algumas observagdes
que se fazem necessdrias.

De fato, as intimag¢des dos atos do processo administrativo fiscal devem ser sempre dirigidas ao
contribuinte, através do DT-e (Domicilio Tributdrio Eletronico), que é o meio, através do qual o
sujeito passivo se credenciou para estabelecer a sua comunicagao oficial com a Fazenda Publica
Estadual. Nesse sentido as disposi¢cdes do art. 108 e correspondentes pardgrafos do RPAF (Dec.
Estadual n° 7.629/99).,

porém, havendo a presenca de advogado nos autos, constituido legalmente através de
instrumento de representacdo, com pedido expresso na inicial defensiva de intimac¢do do
profissional de direito dos atos do feito, especialmente os relacionados a producdo de provas e os
de natureza decisoria, apresenta-se, a nosso ver, necessidade desses atos serem comunicados
também ao defensor do contribuinte, considerando que nessa especifica situacdo ndo se aplica
aqui a regra da subsidiariedade prevista no art. 180 do RPAF (Dec. 7.629/99), visando a incidéncia
do CPC, mas um comando constitucional que € inafastdvel e de aplicacdo em todos 0s processos,
judiciais e administrativos. Refiro-me ao art. 133 da Lei Maior do Brasil de 1988, que apresenta a
seguinte redacdo:

Art. 133. O advogado é indispensdvel a administracdo da justica, sendo invioldvel por seus
atos e manifestacoes no exercicio da profissdo, nos limites da lei.

A Lei Federal n° 8.906/1994, intitulada de Estatuto da Advocacia e da OAB, aplicdvel em todo
territério nacional, ao reger as atividades dos advogados, estabelece em seu art. 2° e pardgrafos,
as seguintes regras, que por seus conteuidos, t€ém caracteristicas de normas principiologicas:

Art. 2° O advogado é indispensdvel a administracdo da justica.
§ 1° No seu ministério privado, o advogado presta servico puiblico e exerce funcdo social.

§ 2° No processo judicial, o advogado contribui, na postulacdo de decisdo favordvel ao seu
constituinte, ao convencimento do julgador, e seus atos constituem miinus ptiblico.

§ 3° No exercicio da profissdo, o advogado é invioldvel por seus atos e manifestacdes, nos limites
desta lei.

Importante destacar ainda, mais um aspecto. No processo administrativo fiscal ndo é obrigatério
que o exercicio de “jus postulandi’ se faca através de advogado. Porém, na medida em que o
sujeito passivo tenha optado pela defesa técnica através de um profissional do direito, passa este
a ter legitimidade para postular em nome de seu constituido, considerando ainda a circunstancia
de que grande parte dos contribuintes ndo possuem o dominio pleno das leis fiscais e
administrativas brasileiras, de diversificado conteido, e no geral, de ampla complexidade e
dificil intepretagao.

Nessas circunstancias, estou em concordancia com a Relatoria, de que a melhor solucdo a ser
adotada é que o setor de preparo encaminhe os comunicados processuais ao contribuinte, pessoa
fisica ou pessoa juridica, e também para o endereco apontado pelo advogado constituido nos
autos do PAF, sempre que houver pedido expresso nesse sentido.

No caso em exame, quanto a este especifico processo, nao identificamos em relagdo aos atos
processuais praticados até a data do julgamento perante esta 5* JJF, qualquer vicio que tenha
maculado o exercicio do direito de defesa e o contraditério, no tocante as intervengdes do
defensor constituido pelo autuado neste PAF. Importante destacar, que o advogado do
contribuinte Dr. Pedro Bruno Goncalves, OAB-Ba 67.918, esteve presente a sessdo de julgamento e
procedeu a sustentac@o oral. Aplica-se aqui 0 antigo principio processual: sem prejuizo, ndo se
declara nulidade.

Por fim, no que se refere aos demais pedidos formulados pela defesa, inclusive no tocante ao
mérito, acompanhamos sem qualquer ressalva o voto proferido pela Relatoria.
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RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, em
decisdo ndo unanime, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 269274.0003/21-7,
lavrado contra INBAHIA REPRESENTACOES E DISTRIBUICOES LTDA., devendo ser intimado o
autuado, para pagar o imposto no valor total de R$ 7.856,99, acrescido da multa de 60%, prevista
no art. 42, incisos 1II, “a”, “f” e VII, “a” da Lei n° 7.014/96, ¢ dos acréscimos legais, além da multa
por descumprimento de obrigacdo acessOria no valor de R$ 46.782,49, prevista no inciso IX do
mesmo diploma legal, mais os acréscimos moratérios previstos na Lei 9.837/05.

Sala Vvirtual das SessOes do CONSEF, 12 de maio de 2022.

TOLSTOI SEARA NOLASCO - PRESIDENTE/VOTO EM SEPARADO
(Em relagdo ao pedido de intimag¢@o)

VLADIMIR MIRANDA MORGADO - RELATOR
(Voto vencedor)

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - JULGADOR/VOTO DIVERGENTE
(Em relagdo ao algoddo)
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