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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO
INDEVIDA. MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME
DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Infragdo reconhecida.
2. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE ESTOQUES.
ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS SEM OS

DEVIDOS REGISTROS FISCAIS. a) OMISSAO DE SAIDAS.

b) RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. DETENTOR DE
MERCADORIAS EM ESTOQUE DESACOMPANHADAS DE
DOCUMENTOS FISCAIS. EXIGENCIA DO IMPOSTO

NORMAL. C) ANTECIPAGAO TRIBUTARIA.
MERCADORIAS ADQUIRIDAS SEM DOCUMENTOS
FISCAIS SUJEITAS AO REGIME DE SUBSTITUIGAO.
LANGAMENTO DO IMPOSTO SOBRE O VALOR

ACRESCIDO. Infracbes decorrentes de Levantamento
Quantitativo de Estoques por item de mercadoria em
exercicio fechado, levado a termo com base em
Escrituragdo Fiscal Digital — EFD que inicialmente
continha erros posteriormente corrigidos, cujos
arquivos da EFD foram retransmitidos, implicando em
revisdo dos valores devidos. Infracdo parcialmente
subsistente. 3. ANTECIPAGAO PARCIAL. RECOLHIMENTO
A MENOS. Infracdo reconhecida. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infragdo foi lavrado em 30/12/2020, para exigir do ICMS no valor historico de
R$ 213.196,03, acrescido de multa, pela constatacdo das infragdes a seguir descritas:

INFRAGAO 01 — 001.002.006 — Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a mercadorias
adquiridas com pagamento do imposto por substituicdo tributaria, para os fatos apurados em
janeiro a abril e junho a dezembro de 2016. ICMS no valor de R$ 113,04, mais multa de 60%
tipificada no art. 42, inc. VII, alinea “a” da Lei n°® 7.014/96

Enquadramento legal: art. 9° e art. 29, § 4°, inc. 11 da Lei n® 7.014/96 c/c art. 290 do RICMS/2012.

INFRACAO 02 — 004.005.002 — Falta de recolhimento do ICMS, relativo as operacfes de saidas de
mercadorias tributaveis, sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva escrituracao,
decorrente da falta de registro de saidas de mercadorias em valor superior ao das entradas
efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque em exercicio fechado,
apurado em 2015, 2016 e 2017. ICMS no valor de R$ 141.800,21 mais multa de 100%, tipificada no
art. 42, inc. 111 da Lei n® 7.014/96.

Enquadramento legal: art. 2°, inc. I, art. 23-B da Lei n° 7.014/96, c/c art. 83, inc. | do RICMS/2012 e
art. 10, inc. 1, alinea “a” da Portaria n°® 445/98.

INFRAGAO 03 — 004.005.008 — Falta de recolhimento do imposto na condi¢do de responsavel
solidario, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documentagéo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracdo das entradas de mercadorias sujeitas ao regime
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de substituicdo Tributéria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque por espécie de
mercadorias em exercicio fechado, apurado em 2015, 2016 e 2017. ICMS no valor de R$ 32.089,46
mais multa de 100%, tipificada no art. 42, inc. 111 da Lei n°® 7.014/96.

Enquadramento legal: art. 6°, inc. IV, art. 23-B da Lei n°® 7.014/96, c/c art. 217 do RICMS/2012 e art.
13, inc. | da Portaria n° 445/98.

INFRACAO 04 — 004.005.009 — Falta de recolhimento do imposto, por antecipacdo tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apurado em funcdo do valor acrescido, de acordo
com percentuais de margem de valor adicionado, deduzida parcela do tributo calculado a titulo
de crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhada de documento fiscal,
decorrente da omissao de registro de entrada de mercadorias sujeitas ao regime de Substituicdo
Tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque, em exercicio fechado,
apurado em 2015, 2016 e 2017. ICMS no valor de R$ 39.105,80 mais multa de 100%, tipificada no art.
42, inc. 111 da Lei n° 7.014/96.

Enquadramento legal: art. 6°, inc. IV, art. 23-B da Lei n° 7.014/96, c/c art. 217 do RICMS/2012 e art.
10, inc. I, alinea “b” da Portaria nN° 445/98.

INFRACAO 05 — 007.021.004 — Efetuou o recolhimento a menor do ICMS antecipacdo parcial na
condicdo de empresa optante do Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e
contribuicdes devidas pelas Microempresas e Empresa de Pequeno Porte - simples Nacional
referente a aquisi¢Oes de mercadorias provenientes de fora do Estado, para os fatos apurados em
dezembro de 2016. ICMS no valor de R$ 87,52 mais multa de 60%, tipificada no art. 42, inc. I,
alinea “d” da Lei n® 7.014/96.

Enquadramento legal: art. 12-A da Lei n° 7.014/96, c/c art. 321, inc. VII, alinea “b” do RICMS/2012.

A autuada através de seu representante, impugnou o langamento, fls. 08 a 14, onde inicialmente
relata os fatos, transcreve as infragdes para em seguida afirmar que ndo se manifestara em
relacdo as infragbes 01 e 05, de modo que as reconhece e as aceita como integramente
procedentes.

sinaliza que mantém constante preocupacdo em agir de boa-fé em suas atividades comerciais e
seguir todas as normas fiscais vigentes. contudo, frisa ser extremamente dificil manter a
regularidade fiscal, especialmente quando se trata de “controle de estoques”, se considerada a
imensa complexidade operacional tipica do seguimento de supermercados, onde se trabalha com
milhares de itens.

Em relacdo as infracdes 02, 03 e 04, contesta parcialmente os valores apurados, que se referem as
divergéncias apuradas através de levantamento quantitativo de estoque em exercicios fechados,
com base exclusivamente em andlise documental dos arquivos EFD-ICMS/IPI, arquivos XML de
notas fiscais eletronicas e em informacdes prestadas ao fisco.

conta que Ihe foram apresentadas, pelo auditor, as planilhas com as listagens de todas as notas
fiscais de entradas e de saidas ocorridas nos trés anos fiscalizados, por espécie de mercadorias
levantadas, com indicacdo das quantidades e unidades utilizadas, bem como os relatérios com a
indicacdo das quantidades existentes no final de cada exercicio.

observa que todas as notas fiscais autorizadas de entradas emitidas contra o seu CNPJ foram
devidamente registradas na sua EFD-ICMS/IPI e da mesma forma, todas as notas fiscais
autorizadas de saidas foram também escrituradas, fato que denota a sua preocupagdo em manter
em ordem suas obrigacdes fiscais.

Acrescenta que baseado na EFD transmitida, o agente fiscal apurou o estoque fisico de
mercadorias, atraves da movimentacdo de entradas e saldas, e apurou as referidas infragdes,
utilizando-se da formula “Estoque Inicial + Entradas — Saidas = Estoque Final”, comparando o
resultado obtido com o estoque final informado pela empresa e, desse resultado, apurou
“omissédo de saidas” ou “Omissdo de Entradas”.
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Aponta que da analise das planilhas da auditoria de estoque verificou que os resultados apurados,
ainda que calculados com base nas informacdes prestadas pela propria empresa, ndo condizem
com a realidade, tendo diversos saldos e quantitativos se mostrando incoerentes com o aceitavel,
do ponto de vista das limitagdes, ja admitidas, em registrar corretamente seus estogues.

complementa ter verificado que inimeras notas fiscais foram escrituradas com erros formais e
involuntarios de digitacdo, decorrente da inexperiéncia de seus colaboradores.

Cita como exemplo, o langamento de nota fiscal de entrada em que a quantidade deveria ter sido
informada 1.000 e foi registrada “1”; ou ainda, erros na indicagdo da unidade comercial, com a
informagdo em “Cx. ”, em vez de “Und. ”, sem indicar a conversdo da unidade comercializada na
pratica.

Acrescenta que foram encontrados, ainda, precos unitarios de produtos muito acima da média de
mercado, justamente pelo fato de na auditoria ter sido considerado o preco de unidades maiores,
como caixas de produtos, e ndo de uma unidade do produto, entre outras incoeréncias.

Diz que também ocorreram erros formais de escrituracdo por parte da empresa, em razdo da ndo
informacdo, nos arquivos da EFD-ICMS/IPI, dos registros 0220 (conversdo de unidades) para
diversos produtos, em decorréncia de falhas de parametrizacdes do seu sistema de automacao a
época da geracao dos arquivos magnéticos, onde deixou de computar as quantidades convertidas,
por exemplo, de 10 Cx convertidas em 100 unidades, nas notas fiscais de emissao prépria de
devolucéo de fornecedores.

Assevera que todas essas ocorréncias de erros formais ou de pardmetros ausentes tiveram
significativo impacto nos levantamentos de saldos quantitativos apurados pela fiscalizag&o.

Anota que todos esses erros ndo ocorreram por ma-fé da empresa, mas Unica e exclusivamente
por conta da sua insuficiéncia técnica em organizar minimamente seu controle de estoque e por
ndo possuir praticas mais eficientes de controladoria periddica dos estoques fisicos e de sua
posterior comparagdo com 0s estoques escriturados na EFD.

Afirma que buscou retificar as principais incoeréncias nos langamentos de notas fiscais de
entradas em seu sistema, bem como procurou suporte técnico de TI, para atualizar seu sistema e,
a partir disso, gerar novos arquivos EFD-ICMS/IPI e, posteriormente, submeté-los a nova
verificacdo pela SEFAZ-BA, de modo a tornar mais realistas e justos os resultados da auditoria dos
estoques, consideradas, na medida do aceitavel, as particularidades tipicas do seguimento de
supermercados.

Relata que foram adicionados, em todos 0s novos arquivos EFD-ICMS/IPI dos periodos
fiscalizados, os diversos registros 0220 de conversao de unidades.

conclui que ap6s as corregdes, essas diferencas dos saldos de estoques ndo foram sanadas em sua
totalidade, em razdo do grande volume de itens e do pouco tempo disponivel para tal demanda,
bem como da propria limitacdo técnica e operacional da empresa, mas foram parcialmente e
significativamente reduzidas para valores mais justos e condizentes com a real movimentacao.

Assim, foram elaborados novos demonstrativos de estoque, contemplando as correcdes
realizadas e a posterior reconstituicdo quantitativa de sua escrita fiscal para os exercicios de 2015,
2016 € 2017, cujas planilhas seguem anexas.

Afirma que as omissdes apuradas e constantes no Auto de Infragcdo devem ser revisadas para 0s
valores contidos nos novos demonstrativos apresentados, de modo que as infragdes 02, 03 e 04
tenham seus valores histéricos ajustados.

pondera que deve ser considerada muito dificil uma auditoria de estoque ndo apontar
divergéncias nos saldos, dado o volume de itens que compde o universo cadastral de um
supermercado e dada a sua prépria dindmica operacional, onde ocorrem diversas situacfes
muitas vezes incontrolaveis, como pequenos furtos, perdas nao detectaveis e, principalmente,
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erros operacionais de lancamentos de notas fiscais, tendo sido essas Gltimas, o principal vetor das
divergéncias apontadas pelo fisco.

Admite ndo se eximir da obrigacdo de documentar essas situagbes, contudo, apresenta uma
caréncia de metodologias e praticas mais eficientes de controles internos de seus estoques,
mesmo tendo procurado, a cada dia, aprimorar suas rotinas fiscais, seja através do uso de novas
ferramentas tecnoldgicas, seja através de contratacdo de material humano capaz de mitigar
eventuais falhas no cumprimento de suas obrigacdes fiscais acessorias, especialmente, no que diz
respeito ao controle de estoque e seu devido registro na escrita fiscal.

Pondera que ndo tendo dificultado o trabalho da fiscalizacdo, pelo contrério, se disp6s a corrigir,
a maioria dos erros formais de escrituragdo que ocasionaram as divergéncias nos saldos
quantitativos de estoques informados na EFD-ICMS/IPI, entende que deve Ihe ser cobrado apenas o
valor justo, nada além do efetivamente devido.

Requer a este conselho julgador a reforma do presente Auto de Infragcdo para o valor historico
total de R$ 105.899,12, sendo:

Infragdo 01: R$ 113,05;
Infracdo 02: R$ 80.797,63;
Infragdo 03: R$ 19.642,23;
Infracdo 04: R$ 5.258,69;
Infracdo 05: R$ 87,52.

O autuante presta a informacao fiscal as fls. 16 e 17, onde inicialmente informa que durante todo o
processo de fiscalizacdo, a empresa foi informada dos procedimentos fiscalizatorios e que
colaborou na solugédo das inconsisténcias apresentadas.

Admite que infelizmente parece que nem todas foram sanadas a tempo, antes do fechamento da
fiscalizacdo. Essas inconsisténcias causaram as divergéncias entre o que a fiscalizacdo apurou e o
que foi apresentado na defesa.

Diante dos fatos e dos arquivos apresentados na defesa, afirma que analisou e concluiu que:

a) De fato, a analise dos arquivos apresentados inicialmente a fiscalizacdo, continham algumas
inconsisténcias, que apesar de serem reapresentados & SEFAZ, ndo tiveram todas elas
resolvidas. As inconsisténcias basicamente referiam-se a problemas com as unidades dos
produtos e a padronizacao delas nos referidos arquivos da EFD;

b) ApGs protocolizacdo da defesa, o contribuinte apresentou novos arquivos a fiscalizacdo com
as corregdes dos problemas que foram praticamente sanadas, o que reduziu os valores
apurados para aqueles apontados pelo contribuinte, com os quais diz concordar, com exce¢édo
para a ocorréncia de 31/12/2015, cujo valor inseriu na tabela a seguir.

Infracdo 01 — 01.02.06: reconhecida totalmente.
Infrag&o 02- 04.05.02:

Informa que na defesa houve alguma inconsisténcia na apuracdo que teria gerado o valor de R$
9.381,49, que corrigido passa a R$ 24.999,79, conforme tabela.

Infracdo 02 - 004.005.002 Infracdo 03 - 004.005.008 Infracdo 04 - 004.005.009
QOcorréncias | Novo Valor do Débito Qcorréncias Novo Valor do Débito Qcorréncias Novo Valor do Débito
31/12/2015 24.999,79 31/12/2015 3.553,43 31/12/2015 954,86
31/12/2016 41.987,00 31/12/2016 7.639,42 31/12/2016 2.512,76
31/12/2017 29.429,14 31/12/2017 4.799,26 31/12/2017 1.465,94
Total 96.415,93 Total 15.992,11 Total 4.933,56

Informa ainda que os valores referentes a 2015 foram alterados nas demais infragdes, conforme
planilhas em anexo, uma vez que na defesa, alguns itens estavam fora da apuracao.
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Infragédo 05 - 07.21.04: reconhecida totalmente
conclui que o Auto de Infragdo deve ser julgado parcialmente procedente.
E o relatorio.

VOTO

O Auto de Infragdo em andlise, imputa ao sujeito passivo a acusacdo de cinco infracdes, das
quais, foram tempestivamente impugnadas as infragdes 02, 03 e 04, e reconhecendo as demais,
desde ja considero subsistentes as infracbes 01 e 05.

Estabelecido no municipio de conceicdo do coite, neste Estado, o sujeito passivo é contribuinte
do ICMs, inscrito no cadastro estadual na condicdo Normal, atuando na atividade econémica de
comércio varejista e atacadista de mercadorias em geral, com predominancia de produtos
alimenticios.

Preliminarmente, verifico que o langcamento foi realizado em observancia as determinagdes legais
e regulamentares. A descri¢do das infracOes se apresentam de forma clara, precisa e sucinta. E
possivel determinar a natureza das infracfes, a identificacdo do autuado, assim como seu
endereco e qualificacdo; o montante do débito tributario, além das multas sugeridas e os
dispositivos legais e regulamentares infringidos.

constato que os direitos da ampla defesa e do contraditério do contribuinte foram plenamente
preservados, inexistindo qualquer violagao nesse aspecto.

A defesa ndo argui nulidade do langamento, portanto, passo a analisar o mérito das infracdes 02,
03 e 04, que persistiram na lide, decorrentes de levantamento quantitativo de estoques por espécie
de mercadorias em exercicio fechado, relativo a 2015, 2016 € 2017.

Lembro que o levantamento quantitativo de estoques por espécies de mercadorias constitui
modalidade de procedimento fiscal destinado a conferir as entradas e saidas de mercadorias do
estabelecimento de contribuinte, em um determinado periodo, tomando-se como pontos de
referéncia os inventérios inicial e final do periodo considerado, levando-se em conta tanto as
quantidades de mercadorias como a sua expressdo monetaria, relativos a intervalo de tempo
delimitado.

E de natureza simples, pois consiste no balanceamento das quantidades das entradas e saidas de
mercadorias ocorridas num determinado periodo com base nos dados registrados na escrita fiscal
do contribuinte, ou seja, nos dados constantes na EFD e nos registros das notas fiscais eletrénicas
emitidas contra e pelo contribuinte, armazenadas no AMBIENTE NACIONAL DA NOTA FISCAL
ELETRONICA e no banco de dados da SEFAZ.

Para chegar ao bom termo da apuracdo fiscal, mediante levantamento quantitativo de estoque por
item de mercadoria em exercicio fechada, toma-se por base uma simples equacdo matematica:
ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS — ESTOQUE FINAL = SAIDAS REAIS, observando os registros na EFD,
referente as entradas, as saidas e 0s respectivos estoques inicial e final, procedidos pelo proprio
contribuinte.

Ndo é demais registrar, que o alcance dos procedimentos na realizagdo de levantamentos
quantitativos de estoques por espécie de mercadorias, esta exaustivamente descrito na Portaria n°
445/98, que assim recomenda:

Art. 3° A apuracdo de débitos do ICMS mediante esse tipo de auditoria requer os seguintes
cuidados:

I - criterioso rigor na quantificagdo das mercadorias, considerando-se o estoque inicial, as
quantidades entradas, as quantidades saidas e o estoque final, relativamente a cada item objeto do
levantamento;
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Il - atentar par a unidade de medida a ser adotada, que ha de ser a mesma utilizada pelo
contribuinte para cada espécie de mercadoria: unidade, duzias, quilos, toneladas, grosas, sacos de

“ .1

x” quilos, caixas com “x” unidades, metros, litros etc.,

Il - nos casos em que a similaridade das descricdes de mercadorias indique tratar-se de um
mesmo produto ou quando ocorrer pequenas variagdes entre itens, como cor e tamanho, pode-se
fazer o agrupamento como sendo um so item.

Por tratar-se de uma simples verificagcdo aritmética, possui um forte carater de objetividade,
cabendo ao sujeito passivo, quando defender-se, apontar também de forma objetiva eventuais
equivocos que possam macular o trabalho fiscal, devendo examinar o levantamento elaborado
pelo fisco, com base nos mesmos elementos utilizados e demonstrar as incorre¢cdes porventura
existentes.

NO caso em andlise, 0 levantamento abrangeu os exercicios de 2015, 2016 e 2017 e apurou
inicialmente diferengcas que indicaram omissdo de saidas de mercadorias no valor de R$
141.800,21, sendo, neste caso, exigido o imposto consoante previsao no art. 13, inc. 1 da Portaria n°
445/98, na infracdo 03 foi exigido o imposto devido pelo contribuinte na condicdo de responsavel
solidario, por ter adquirido mercadorias sujeitas ao regime de substituicdo tributaria
desacompanhadas de documento fiscal no valor de R$ 32.089,46, e na infracdo 04, 0 imposto
decorrente da falta de pagamento por antecipacdo tributaria de responsabilidade do contribuinte
no montante de R$ 39.105,80.

Na defesa, a autuada demonstrou ter analisado minunciosamente os demonstrativos elaborados
pelo autuante, uma vez que apontou objetivamente questdes que entendeu relevantes para elidir
as infragdes, indicando que os valores encontrados pelo Fiscal decorreram do fato de que
“...in0meras notas fiscais foram escrituradas pela empresa com erros formais e involuntarios de
digitacdo, em decorréncia, basicamente, da inexperiéncia de seus colaboradores. ”’

Tais erros foram observados, segundo a defesa nos lancamentos de nota fiscal de entrada
relativamente as quantidades das mercadorias e ainda, erros na indicacdo da unidade de medida,
sem indicar o fator de conversdo da unidade de aquisicdo para a unidade de comercializagéo,
implicando no calculo de precos unitarios de produtos muito superiores a média de mercado.

A defesa apontou também a ocorréncia de erros formais de escrituracdo por ndo ter informado
nos arquivos da EFD/ICMS-IPI, 0s registros 0220 (conversdo de unidades) para diversos produtos,
fatos que segundo a defesa tiveram significativo impacto nos levantamentos de saldos
quantitativos apurados pela fiscalizacéo.

verifico através de consultas ao sistema de Gestdo da EFD — EFDG que armazena e registra todos
0s arquivos da EFD transmitidos pelo contribuinte, que foram transmitidos antes da informacao
fiscal prestada pelo autuante, as retificagdes da EFD dos exercicios fiscalizados, estando esta
transmissdo autorizada pelo Fisco, vez que foi recepcionada, estando todos os arquivos validos
juridicamente, portanto, aptos a servirem de base para os levantamentos fiscais.

Quando da primeira informacdo fiscal, o autuante afirmou ter reexaminado e refeito os
demonstrativos, resultando em novos valores de ICMS exigidos nas infragdes.

Assim, a defesa, considerando os erros na EFD, refez os levantamentos, acatados na quase
totalidade pelo autuante que na sua informacéo fiscal admitiu que de fato, a analise dos arquivos,
apresentados inicialmente a fiscalizagcdo, continham inconsisténcias e apesar de serem
retransmitidos, ndo tiveram todas elas resolvidas.

O autuante acrescentou que as inconsisténcias decorreram de erros nas unidades de medida dos
produtos e a padronizacdo delas. Tendo o contribuinte apresentado novos arquivos com as
corregdes dos problemas, o que reduziu os valores apurados inicialmente para aqueles apontados
pelo contribuinte, com os quais concordou, com exce¢éo para o valor da ocorréncia de 31/12/2015.

0s novos levantamentos encontram-se gravados no CD, fl. 18.
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ApGs prestada a informacdo fiscal o contribuinte foi notificado a tomar ciéncia dos novos
demonstrativos através dos correios, fls. 20 e 21, sem ter sobre eles se manifestado.

Destarte, considerando que foram admitidos os erros na EFD transmitida pelo contribuinte,
objetivamente indicado pela defesa, confirmado pelo autuante que admitiu o fato, inclusive
concordando com a retificagdo dos arquivos da EFD, que serviram de base para determinacgdo dos
novos valores.

Dessa forma, acolho a reviséo procedida pelo autuante, restando devidos os valores conforme
demonstrativos elaborados pelo autuante, fls. 16 e 17, a seguir reproduzidos:

Infracdo 02 - 04.05.02

Data Ocorréncia Data Vencimento Base de Célculo | Aliquota % | Multa (%) | Valor Histérico (R$)
31/12/2015 09/01/2016 147.057,59 17 100 24.999,79
31/12/2016 09/01/2017 233.261,11 18 100 41.987,00
31/12/2017 09/01/2018 163.495,22 18 100 29.429,14

Total 96.415,93
Infracdo 03 - 04.05.08

Data Ocorréncia Data Vencimento Base de Célculo | Aliquota % | Multa (%) | Valor Histdrico (R$)
31/12/2015 09/01/2016 20.902,53 17 100 3.553,43
31/12/2016 09/01/2017 42.441,22 18 100 7.639,42
31/12/2017 09/01/2018 26.662,56 18 100 4.799,26

Total 15.992,11
Infracdo 04 - 04.05.09

Data Ocorréncia Data Vencimento Base de Célculo | Aliquota % | Multa (%) | Valor Histdrico (R$)
31/12/2015 09/01/2016 5.616,82 17 60 954,86
31/12/2016 09/01/2017 13.959,78 18 60 2.512,76
31/12/2017 09/01/2018 8.144,11 18 60 1.465,94

Total 4.933,56

Pelo exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 22 Junta de Julgamento Fiscal do conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo n° 279733.0024/20-3, lavrado
contra EDINHO SUPERMERCADO LTDA., devendo ser intimado o autuado, para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 112.408,04, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42,
inc. Vvil, alineas “a” e “d”, e de R$ 5.134,15, acrescido da multa de 100%, prevista no art. 42, inc. Iil,
todos da Lei n°® 7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala virtual das sess0es do CONSEF, 08 de abril de 2022.

VALTERCIO SERPA JUNIOR — PRESIDENTE

JOSE ADELSON MATTOS RAMOS — RELATOR
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