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EMENTA: ICMS. RETENCAO A MENOR. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. VENDAS REALIZADAS PARA
CONTRIBUINTE LOCALIZADO NO ESTADO DA BAHIA.

OPERACOES SUBSEQUENTES. Verificado que a
Notificada se encontra sob a égide do Convénio ICMS
de n® 200/2017, que trata da substituicdo tributdria nas
operacdes com veiculos novos de duas e trés rodas
motorizados, sendo que em relacdo aos veiculos de
fabricagdo nacional, a base de célculo serd o preco final
a consumidor sugerido pelo fabricante, e somente na
falta deste é que aplicar-se-4 o disposto no inciso III da
Clausula Décima Primeira do Convénio ICMS de n®*
142/18, tal qual procedeu equivocadamente o
Notificante, uma vez que a Notificada cumpre suas
obrigacdes relacionadas aos termos do Anexo Unico do
Convénio de n® 200/17, enviando a SEFAZ o preco final a
consumidor sugerido. Notificacdo Fiscal
IMPROCEDENTE. Decisdao uninime. Instancia tnica.

RELATORIO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, Transito de Mercadorias, lavrada em 10/09/2021, exige da
Notificada ICMS no valor historico de R$ 15.131,74, mais multa de 60%, equivalente a R$ 9.079,05,
perfazendo um total de R$ 24.210,79, em decorréncia do cometimento da seguinte infragdo:

Infracao 01 - 055.016.002: Procedeu a reten¢do a menor do ICMS, e o consequente recolhimento,
na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, relativo as operacdes subsequentes, nas vendas
realizadas para contribuinte localizado no Estado da Bahia.

Enquadramento Legal: Art. 10 da Lei de n® 7.014/96 C/C cldusulas terceira, sexta e sétima do
Convénio ICMS de n® 52/93. Multa prevista no art. 42, I, alinea “e” da Lei de n° 7.014/96.

Anexo aos autos, dentre outros, encontram-se cépias dos seguintes documentos: o
Demonstrativo de Débito (fl. 02); a memoria de calculo ST recolhido a menor (fls. 03 a 06); o
Termo de Ocorréncia Fiscal n® 0998831156/21-8 (fls. 07 e 08); 95 DANFEs de Notas Fiscais
Eletronicas — NF-e (fls. 15 a 110) emitidos todos na data de 31/08/2021, pela Empresa MOTO HONDA
DA AMAZONIA LTDA., localizada no Distrito Industrial — Manaus, no Estado do Amazonas
(Inscricdo Estadual de Substituto Tributdrio no Estado da Bahia — IE/BA de n® 38091748), que
carreavam as mercadorias de NCM de n® 8711.20.20 (Motocicletas), com destino a diversas
Empresas contribuintes do ICMS localizadas no Estado da Bahia; os Documentos Auxiliares do
Conhecimento de Transporte Eletronico— DACTE (fls. 114 a 157); Documento Auxiliar de Manifesto
Eletronico de Documentos Fiscais — DAMDFE de n°® 5420 (fls. 112 e 113), os documentos do veiculo
e do motorista (fl. 111).

A Notificada se insurge contra o lancamento, através de Advogado manifestando impugnacao,
onde a peca de defesa consta apensada aos autos (fls. 160 a 184), protocolizada na CORAP
METRO/PA SAC L. FREITAS na data de 12/11/2021 (fl. 159).
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Em seu arrazoado, a Notificada iniciou sua peca defensiva asseverando a tempestividade da
mesma, € no topico “Dos Fatos” esclareceu que tem por objeto, entre outras atividades, a
fabricacdo, comércio, importacio e exportacdo de veiculos em geral, em especial de
motocicletas e suas partes e pecas, especialmente para a marca HONDA, tendo sido surpreendida
pela presente notificagdo , por meio do qual lhe foi imputada a infracdo sobre a suposta retengao
a menor do ICMS, na qualidade de sujeito passivo por substituicao tributdria, bem como multa de
60% sobre o valor de tributos devidos, além de acréscimos legais.

Tratou no toépico “Das Preliminares de Nulidade — Precariedade do Trabalho Fiscal -
Cerceamento do Direito de Defesa’ que o Notificante formalizou de maneira equivocada e
indevida a exigéncia de tributo, além do fato de que a infracdo descrita nas pecgas infracionais
nido é precisa, tratando-se de inequivoco vicio material que macula irremediavelmente o
lancamento, citando ser de conhecimento o artigo 142 do Cédigo Tributario Nacional — CTN, o
qual fora recepcionado pela Legislagdo Estadual através do art. 129 do C6digo Tributério Estadual
— CTE, sobressaindo-se destes dispositivos a imposi¢cdo da Fiscalizacdo de averiguar a ocorréncia
do fato concreto, em consonancia aos termos previstos na norma geral e abstrata,
individualizando-o e tipificando-o.

Frisou que compete a Autoridade Fiscal a realiza¢do da devida subsun¢do dos fatos a norma, a
qual deverd ser acompanhada dos motivos que ensejaram o respectivo lancamento e as provas
que fundamentaram a correlacdo fatico-normativo, sob pena de nulidade, donde citou as li¢des
de Maria Sylvia Zanella Di Pietro a despeito da motivacdo dos atos administrativos, e do Professor
Roque Antonio Carraza, inferindo-se das licdes do dever da autoridade de apresentar todos os
documentos e dados que comprovem sua constatacdo e levem o sujeito passivo a mesma
conclusdo que a autoridade administrativa, ndo sendo clara a descri¢do do fato gerador e da razao

que teria motivado a lavratura da notificagao.

Tratou no tépico “Da Nulidade por Vicio Material e Total Dissociacdo das Provas — Erro na Base
de Cdlculo Fiscal — Aplicacdo Equivocada da MVA de 34% nos Produtos Nacionais” que sendo a
unica descri¢do a de destaque a menor do ICMS, em razdo de suposto erro na base de célculo a
unica descri¢do constante em toda a notificacdo, a Notificada foi obrigada a presumir que as
acusacoes que lhe estdo sendo impostas seria com relagdo a aplicagdo do MVA em 34%, mediante
a andlise do demonstrativo, ndo havendo qualquer disposicdo ou fundamentacdo legal trazida
pela fiscalizacdo que justifique a aplicacdo deste percentual de margem de valor agregado.

Garantiu que este nao € o procedimento correto, tal como menciona o Convénio ICMS de n°
200/17, internalizado pelo RICMS/BA, que trata da substituicdo tributdria nas operagdes com
veiculos novos de duas ou trés rodas. Sobre a aplicacdo do percentual da MVA em 34%, consta-
se que a mesma somente deve ser aplicada as operacdes envolvendo motocicletas importadas,
0 que ndo € o caso, haja vista que as DANFE (s) notificados (Doc.03) se referem a produtos
produzidos na planta da Notificada no Estado do Amazonas, ou seja, trata-se de produtos
nacionais.

Enfatizou que em nenhum momento a Fiscalizac¢do, seja no Termo de Ocorréncia Fiscal ou na
formalizag¢do da Notificagcdo Fiscal, apresentou justificativa ou fundamentagao indicando que tais
produtos seriam importados, aptos a justificar a aplicacdo do MVA em 34%, sendo que, dessa
forma, na simples andlise da memdria de cédlculo (Doc. 04) constata-se que nao houve qualquer
equivoco pela Notificada no recolhimento e destaque do ICMS/ST, pois, de acordo com o
Convénio ICMS de n° 200/17 e o proprio RICMS/BA, aplicar-se-ia o “Preco Publico Sugerido
(“PPS”)” aos produtos nacionais.

Grifou que se a Notificada aplicou o PPS, enviado periodicamente a Secretaria da Fazenda, com
fundamento no artigo 23, §§2° e 6°, da Lei de n°® 7.014/96, c/c artigo 289, § 10°, IV, do RICMS/BA/12,
o Notificante ao menos, deveria discorrer sobre os motivos determinantes pelo qual foi aplicada a
MVA para fins de base de cdlculo do ICMS/ST, sendo assim, considerando-se que o Notificante
ndo cumpriu com o0s requisitos previstos na legislacdio de regéncia (incluindo a
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motivacdo/fundamentacao do ato administrativo), a declaracdo de nulidade e o consequente
cancelamento da notificagdo sdo medidas que se impde, a teor do que dispde o artigo 18, incisos
11 e IIT do RPAF/BA, e citou jurisprudéncias dos tribunais superiores ¢ do CONSEF que reconhece a
insubsisténcia fiscal do langamento, quando ndo ha elementos suficientes para determinar a
infragcdo e apurar por método em conformidade com a lei (fls. 168 a 170).

Salientou no topico “Da Nulidade por Impossibilidade de Utilizacdao de Presuncdo como Meio de
Prova’ onde depreendeu que no Estado da Bahia, faz parte o procedimento prévio, absolutamente
imprescindivel a constitui¢do do crédito tributdrio, com a intimacao do contribuinte para prestar
esclarecimentos a respeito de eventuais indicios de irregularidades constatados, evitando-se,
assim, a constitui¢do de créditos tributdrios pautados em mera presuncdo, como é o caso desta
notificacdo, ndo tendo o Notificante solicitado da Notificada qualquer apresentacdo de
documentos fiscais e contdbeis necessarios ao procedimento de fiscaliza¢io, tampouco, solicitou
esclarecimentos quanto as operacdes de saidas ou sobre a base de cdlculo adotada pelo PPS,
restando o presente lancamento pautado apenas em indicios e o Notificante se valeu de mera
presungdo para a sua formalizagao.

Ressaltou que ao utilizar-se da presungdo, o Notificante transfere ao contribuinte o 6nus da prova,
em manifesta afronta ao disposto nos artigos. 113, § 1°, € 142, ambos do CTN e citou as licdes de
Marco Aurélio Grego (fl. 172) acerca da impossibilidade de inverter o O6nus da prova ao
contribuinte.

Pontuou no tépico “Do Mérito — Da Legalidade da Aplicacdo do PPS e Nao Incidéncia da MVA de
34% - Convénios ICMS de n° 200/2017 e 142/2018” que sem maiores delongas, supde-se aqui que a
notificacdo estd baseada na MVA aplicada no percentual de 34% pelo fisco. Contudo, fato é que a
Notificada adotou o PPS enviado a Secretaria da Fazenda periodicamente, isto porque, conforme
dispdem os Convénios ICMS de n°"200/2017 e 142/2018, para as motocicletas produzidas no pais,
a base de cdlculo do imposto em substitui¢do tributdria serd “o preco final a consumidor
sugerido pelo fabricante”

Mencionou que, tanto assim € que, inclusive, a legislacdo determina que tao somente na falta
desse preco é que deve fazer o cdlculo diverso adicionado o percentual da MVA, conforme parte
final de Cldausula Décima Terceira do Convénio ICMS de n®* 200/2017 c/c Cldusula Décima Primeira
do Convénio ICMS de n° 142/2018, ao contrario do que foi aplicado pela fiscaliza¢do que estabelece
o percentual de MVA de 34% somente aplicdvel aos produtos importados, o que nio € o caso.

Acrescentou que as regras previstas pelos referidos Convénios foram internalizadas pela
Regulamentacdo do ICMS, sendo que € claro o artigo 23 da Lei de n° 7.014/96 ao prever que a base
de cdlculo serd o prego fixado pelo 6rgao publico competente, assim como o que dispde o artigo
289, § 10°, inciso IV do RICMS/BA/12, estando ambos os dispositivos em consonincia ao que
estabelece o artigo 8°, § 2°, da Lei Complementar de n°87/96:

Lei de n°® 7.014/96

“Art. 23. Para fins de substituicdo tributdria, inclusive a titulo de antecipagdo, a base de cdlculo é: {...)

§ 2° Tratando-se de mercadoria ou servigo cujo prego final a consumidor, iinico ou mdximo, seja fixado
por orgdo publico competente, a base de cdlculo do imposto, para fins de substituicd@o tributdria, é o
referido preco por ele estabelecido.

(...)

§ 6° A base de cdlculo do imposto a ser pago por substitui¢do, inclusive a titulo de antecipag¢do, nd@o poderd
ser inferior a média de precos usualmente praticados no mercado cujos valores tenham sido divulgados por
ato da Secretaria da Fazenda, observados os critérios definidos no § 4° deste artigo.”

RICMS/BA/12

Art. 289. Ficam sujeitas ao regime de substituicdo tributdria por antecipagdo, que encerre a fase de
tributagcdo, as mercadorias constantes no Anexo 1 deste regulamento.

(..)
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§ 10. A base de cdlculo da substituicdo tributdria nas operacées com as mercadorias a seguir indicadas
serd, quando houver, o preco tinico ou mdximo de venda fixado ou sugerido pelo fabricante ou pelo
importador:

(...)

1V — motos;” (destacamos)

Lei Complementar de n°87/96

“Art. 8° A base de cdlculo, para fins de substituicdo tributdria, serd: (...)

§ 2° Tratando-se de mercadoria ou servigo cujo preco final a consumidor, tinico ou mdximo, seja fixado por
orgdo piiblico competente, a base de cdlculo do imposto, para fins de substituicdo tributdria, é o referido
prego por ele estabelecido.”

Acrescentou que em caso andlogo ao presente, 0 CONSEF ja reconheceu que deve ser adotado o
preco sugerido ou o fixado pela autoridade competente:

“ICMS. ARBITRAMENTO. FALTA DE APRESENTACAO DOS LIVROS E DAS NOTAS FISCAIS DE
ENTRADA E SAIDA SOB A ALEGACAO DE ROUBO E EXTRAVIO. EXIGENCIA DO IMPOSTO.
Confirmada a ndo apresentacdo dos documentos fiscais em razdo de extravio. Os pré-requisitos para o
arbitramento estdo caracterizados. Um dos motivos para o arbitramento é precisamente a auséncia de livros
e documentos fiscais, ndo importando a causa. Foram retificados os cdlculos do arbitramento para excluir
a incidéncia da MVA em relacdo as mercadorias enquadradas na substituicdo tributdria, porque nao hd
previsdo legal (motocicletas). Modificada a Decisdo. Afastada a preliminar de nulidade. Recurso de Oficio.
NAO PROVIDO. Recurso Voluntdrio PARCIALMENTE PROVIDO. Decisdo undnime. “(Al n°
206935.0013/03-7, Rel. Nelson Teixeira Branddo, 1° Camera de Julgamento, p. 07/11/2003 — destacamos)

“ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. RECOLHIMENTO EFETUADO A
MENOS.

Em relacdo a base de cdlculo para fins de antecipagdo do pagamento do ICMS na entrada da mercadoria
(medicamento), deve ser adotado o preco sugerido pelo fabricante ou fixado pela autoridade competente, e
na falta deste prego, é utilizado o valor da operagdo, acrescido dos valores correspondentes a seguros,
fretes, carretos, IPI e outros encargos cobrados ou transferiveis ao adquirente, adicionando-se ao montante,
a margem de valor adicionado (MVA). Rejeitada a preliminar de nulidade e indeferido o pedido de
diligéncia fiscal. Auto de Infracgdo PROCEDENTE. Decisdo unanime. ~ (Al n° 272041.0011/18-5, Rel.
Arivaldo de Sousa Pereira, 3° Junta de Julgamento Fiscal, p. 15/08/2019 — destacamos)

Garantiu que os DANFES considerados pela fiscalizacao se referem a motocicletas produzidas no
pais, a titulo de exemplo acostou na defesa print do DANFE da Nota Fiscal de n® 014.382.455 (fL.
179) o qual se refere a motocicleta BIZ 125, e o Manual do Proprietario do Veiculo (fl. 180), onde
afere-se que a referida motocicleta é produzida na Planta Industrial da Notificada.

Defendeu no tépico “Da Abusividade da Multa Imposta” outra circunstancia que macula a
exigéncia fiscal em questdo € a abusividade da aplicacdo de penalidade de 60% do valor do
imposto apurado em cada operagdo, sendo preciso admitir que a referida multa é absolutamente
desproporcional, caracterizando verdadeiro confisco, na medida em que equivale a mais da
metade do valor do imposto exigido que, como ja demonstrado, é indevido e foi devidamente
recolhido, acolhendo sua defesa no art. 150, IV da CF/88 onde determina que € vedado a Unido,
Estados, Distrito Federal e aos Municipios utilizar tributo com efeito de confisco, citando

julgamentos dos tribunais superiores neste sentido (fls. 182 e 183).

Finalizou requerendo que a exigéncia fiscal seja cancelada, em razdo da nulidade da Notificacao,
diante da auséncia de descri¢do clara e precisa da infracdo e da utilizagdo de mera presungao
como prova. Caso este nao seja a Notificada requer que seja reconhecida a legalidade da base de
calculo adotada, extinguindo-se a notificacdo. Alternativamente, pugna-se pela conversdo do
feito em diligéncia, a fim de que sejam devidamente apurados e abatidos os valores ja retidos a
menor.

Subsidiariamente, requer que a multa aplicada seja afastada ou ao menos reduzida, haja vista a
manifesta desconexdo da realidade fatica com os fatos descritos na presente autuagdo, bem como
a desproporcionalidade e a patente irrazoabilidade em relagdo a infragdo supostamente cometida.
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Por fim, a Notificada protesta que as intimag¢des sejam feitas pelo DT-e, e, ainda, pela realiza¢io
de sustentacdo oral quando do julgamento da presente defesa pela Junta de Julgamento Fiscal do
Conselho da Fazenda do Estado da Bahia.

Verifico ndo constar Informacao Fiscal.

Distribuido o Processo Administrativo Fiscal - PAF para esta Junta, fiquei incumbido de aprecia-
lo. Entendo como satisfatérios para formacao do meu convencimento os elementos presentes nos
autos, estando o PAF devidamente instruido. E o relatdrio.

VOTO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, Transito de Mercadorias, lavrada em 10/09/2021, exige da
Notificada ICMS no valor historico de R$ 15.131,74, mais multa de 60%, equivalente a R$ 9.079,05,
perfazendo um total de R$ 24.210,79, em decorréncia do cometimento da Infracdo de proceder a
retenciao a menor do ICMS, e o consequente recolhimento na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo, relativo as operacdes subsequentes nas vendas realizadas para contribuinte
localizado no Estado da Bahia.

0 enquadramento legal tipificou-se no art. 10 da Lei de n® 7.014/96, C/C cldusulas terceira, sexta

e sétima do Convénio ICMS de n® 52/93. Multa prevista no art. 42, 11, alinea “e” da Lei de n°
7.014/96.

Tem-se que a presente Notificacdo Fiscal resultou de uma acdo de fiscalizacdo realizada por
Autoridade Fiscal do POSTO FISCAL HONORATO VIANA (fl. 01), relacionado aos 95 DANFEs de
Notas Fiscais Eletronicas — NF-e (fls. 15 a 110), emitidos todos na data de 31/08/2021, pela Empresa
MOTO HONDA DA AMAZONIA LTDA., localizada no Distrito Industrial — Manaus, no Estado do
Amazonas (Inscri¢do Estadual de Substituto Tributdrio no Estado da Bahia — IE/BA de n®
38091748), que carreavam as mercadorias de NCM de n® 8711.20.20 (Motocicletas), com destino a
diversas Empresas contribuintes do ICMS localizadas no Estado da Bahia.

Verifico que por for¢a de norma publicada em 18/08/2018, referente ao Decreto de n° 18.558/18, ndo
consta a Informagao Fiscal.

Inicialmente, indefiro o pedido de diligéncia com fulcro no artigo 147 do RPAF/BA/99, por
considerar suficientes para a formagao de convic¢ao os elementos contidos nos autos.

Em sua peca defensiva, a Notificada trouxe questdes iniciais de preliminares donde averiguo que
em relacdo a natureza destas demandadas, algumas ndo se restringem estritamente tdo somente a
regularidade formal no processo, estando intrinsicamente atreladas ao mérito da presente
notificacdo e serdo analisadas em conjunto no decorrer da apreciacao deste.

Neste seguimento, em relacdo as “Preliminares de Nulidade — Precariedade do Trabalho Fiscal —
Cerceamento do Direito de Defesa’, onde em sintese, alegou a Notificada sobre a falta de
subsun¢do dos fatos a norma, a qual deveria se acompanhar dos motivos que ensejaram o
respectivo langcamento, nao sendo clara a descri¢@o do fato gerador e da razdo que teria motivado
a lavratura da notificacdo, verifico que nao assiste razao ao sujeito passivo, tendo em vista que
a presente Notificacdo Fiscal estd revestida das formalidades legais, estdo determinados o
contribuinte notificado, o montante do débito tributdrio e a natureza da infracdo apurada, cuja
multa exigida estd fundamentada em diplomas legais vigentes, e conta com documentagao que
fundamenta a notificagdo, tal qual dispde das exigéncias para com a lavratura de Notificacio
Fiscal estabelecidas no artigo 51 incisos I, II, Il e IV do Regulamento do Processo Administrativo
Fiscal - RPAF, Decreto de n® 7.269/99.

Em continuidade as alega¢des de nulidade, argui-se na “Impossibilidade de Utilizacdo de
Presuncdo como Meio de Prova’ que faz parte no Estado da Bahia o procedimento prévio a
constituicdo do crédito tributdrio, da intimac¢do do contribuinte para prestar esclarecimentos a
respeito de eventuais indicios de irregularidades constatados, evitando-se assim a constituicdo de
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créditos tributarios pautados em mera presungio. Neste sentido, também nao assiste razao a
Notificada, tendo-se em vista que a presente notificacdo fiscal ocorreu na fiscalizacdo de
mercadorias em transito, prevalecendo como verdadeiros os fatos apurados no momento do
flagrante fiscal, diferentemente do entendimento trazido pela Notificada em relacdo a
Fiscalizag¢do de Estabelecimento. Assim, no momento do flagrante do transporte das mercadorias
carreadas pelos DANFEs emitidos pela Notificada, e documentaciao acompanhada, verificou-se
que o ICMS relativo aos produtos sujeitos a substitui¢do tributdria havia sido retido a menor.

No arrazoado de seu mérito, em apertada sintese, a Notificada discorreu que a Notificacdo Fiscal
estd baseada na utilizacdo da Margem de Valor Agregado — MVA de 34% pelo fisco, entretanto, a
Notificada adota o “Preco Publico Sugerido — PPS”, enviado periodicamente a Secretaria da
Fazenda do Estado da Bahia, conforme dispdem os Convénios ICMS de n® 200/2017 e 142/2018,
para as motocicletas produzidas no pais, onde estabelecem que a base de calculo do imposto

em substituicdo tributdria serd “o preco final a consumidor sugerido pelo fabricante”

Mencionou que a legislacdo determina que tao somente na falta desse preco ¢ que se deve
fazer o calculo diverso adicionando o percentual da MVA, conforme parte final de Cldusula
Décima Terceira do Convénio ICMS de n® 200/2017, c¢/c Cldusula Décima Primeira do Convénio
ICMS de n° 142/2018, ao contrario do que foi aplicado pela fiscalizacdo que estabeleceu o
percentual de MVA de 34% somente aplicavel aos produtos importados, o que nio € o caso,
uma vez que os DANFES considerados pela fiscalizacao referem-se a motocicletas produzidas
no pais, a titulo de exemplo acostou a defesa print do DANFE da Nota Fiscal de n® 014.382.455,
(fl. 179), o qual se refere a motocicleta BIZ 125, e o Manual do Proprietario do veiculo (fl. 180),
onde afere-se que a referida motocicleta é produzida na Planta Industrial da Notificada em
Manaus.

Examino que a lide estabelecida se fez em relacdo ao entendimento do Notificante de ter a
Notificada procedido a retencio a menor do ICMS, e o seu recolhimento na qualidade de
sujeito passivo relativo as operacdes subsequentes, em relacdo aos 95 DANFEs de Notas Fiscais
Eletronicas — NF-e (fls. 15 a 110), os quais carreavam as mercadorias de NCM de n® 8711.20.20, o
qual certificado constar no Anexo 1 do RICMS/BA/12, referente ao ano de 2021, que trata das
Mercadorias sujeitas a Substituicdo ou Antecipagdo Tributaria, sob o titulo de “Veiculos de duas e
Trés Rodas Motorizados”, tendo o Notificante aplicado o percentual de MVA de 34%, referente a
aliquota interestadual de 12%, utilizando-se como Base de Calculo do ICMS ST a mesma Base de
Calculo do ICMS proprio.

Verifiquei através do Sistema da Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia de Informacdes do
Contribuinte — INC, que a Notificada estd credenciada para o recolhimento do imposto referente a
Antecipacdo Tributaria.

Tem-se que o Notificante trouxe na folha de rosto de sua peca inicial de acusac@o, a mencdo a
dois Convénios ICMS os de n® 52/93 (que dispoe sobre a substituicdo tributdria nas operacoes
com veiculos de duas rodas motorizados) e o de n® 200/17 (que dispoe sobre a substituicdo
tributdria nas operacoes com veiculos novos de duas e trés rodas motorizados relacionados no
Anexo XXV do Convénio ICMS de n’ 142/18), sendo que o primeiro fora revogado pelo segundo a
partir de 01/01/2018.

Nesta seara, o Convénio de n® 200/17 trouxe em sua Clausula Terceira, que a Base de Calculo do
imposto para fins de substitui¢do tributdria serd aquela prevista na Clausula Décima do Convénio
ICMS de n® 142/18, ou na falta desta, em lista enviada nos termos do Anexo Unico deste convénio,
ja acrescido do valor do frete, do IPI e dos acessérios a que se refere o pardgrafo unico da
Clausula Primeira (acessorios colocados no veiculo pelo estabelecimento remetente), ou
inexistindo o preco final a consumidor sugerido pelo fabricante, aplicar-se-4 o disposto no
inciso III da Clausula Décima Primeira do Convénio ICMS de n® 142/18. Ressalta-se que em
relacdo aos produtos importados, aplica-se diretamente o citado inciso, conforme disposto no
inciso IT do Convénio de n® 200/17, em sua Clausula Terceira:
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Convénio de n” 200/17

Clausula terceira A base de cdlculo do imposto para fins de substituicdo tributdria serd a prevista
na cldusula décima do Convenio ICMS 142/18, ou, na falta desta:

I — em relacdo aos veiculos de fabricacdo nacional, serd o prego final a consumidor sugerido
pelo fabricante, em lista enviada nos termos do Anexo Unico deste convénio, jd acrescido do valor
do frete, do IPI e dos acessérios a que se refere o pardgrafo iinico da cldusula primeira, ou,
inexistindo o preco final a consumidor sugerido pelo fabricante, aplicar-se-d o disposto no inciso
111 da cldusula décima primeira do Convénio ICMS 142/18;

Il - em relacdo aos veiculos importados, serd a prevista no inciso Il da cldusula décima primeira
do Convénio ICMS 142/18.

Convénio ICMS 142/2018

Cldusula décima. A base de cdlculo do imposto para fins de substituicdo tributdria em relacdo as
operacoes subsequentes serd o valor correspondente ao preco final a consumidor, iinico ou
mdximo, fixado por orgdo publico competente, nos termos do § 2° do art. 8° da Lei Complementar
n° 87, de 13 de setembro de 1996.

Clausula décima primeira. Inexistindo o valor de que trata a cldusula décima, a base de cdlculo
do imposto para fins de substituicdo tributdria em relacdo as operacdes subsequentes, nos termos
do art. 8° da Lei Complementar n° 87/96, corresponderd, conforme definido pela legislacdo da
unidade federada de destino, ao:

(...)

IIl — preco praticado pelo remetente acrescido dos valores correspondentes a frete, seguro,
impostos, contribuigcdes e outros encargos transferiveis ou cobrados do destinatdrio, adicionado
da parcela resultante da aplicacdo sobre o referido montante do percentual de Margem de Valor
Agregado (MVA) estabelecido na unidade federada de destino ou prevista em convénio e
protocolo, para a mercadoria submetida ao regime de substituicdo tributdria, observado o
disposto no §§ 1° a 3° desta cldusula.”

Em complemento, consultando no Sistema da Nota Fiscal Eletronica da SEFAZ a Nota Fiscal de n®
014.382.455, trazida como exemplo pela Notificada em sua defesa, a qual se refere a motocicleta
BIZ 125, para chancelar ser um produto nacional, consta inserido no Campo de Informacdes
Complementares, que fora “PRODUZIDO NA ZONA FRANCA DE MANAUS”, € no Campo “Dados
do Produto”, que a mesma possui o Codigo da Situacdo Tributdria - CST de n® 410, significando
dizer que se refere a uma mercadoria Nacional, cuja produc¢do tenha sido feita em conformidade
com 0s processos produtivos basicos de que tratam o Decreto-Lei de n® 288/67, e as Leis de n®*
8.248/91, 8.387/91, 10.176/01 e 11.484/07, tendo sido tributada, e com cobranga do ICMS por
Substituicao Tributdria.

Ressalta-se que a referida Nota Fiscal ainda traz em seu Campo “Modalidade Definicdo da BC
ICMS ST”, a informagdo de que é composta por “Preco tabelado ou maximo sugerido”. A
despeito disto, embora a Notificada ndo tenha trazido aos autos a lista dos precos finais a
consumidor sugeridos pelo fabricante, enviada nos termos do Anexo Unico do Convénio de n*
200/17 a SEFAZ, para corroborar os pre¢os utilizados nos diversos modelos de motocicletas como
Base de Calculo do ICMS ST, averiguei junto a SEFAZ, na Geréncia de Estudos Econdmicos —
Tributdrios — GECON, que a Notificada tem se valido do cumprimento desta exigéncia do citado
convénio, mantendo o envio desta lista, e esta Geréncia também chancelou o entendimento da
Notificada, do disposto na Clausula Terceira, inciso I, ser o preco final a consumidor sugerido
pelo fabricante a Base de Calculo do ICMS ST, e ndo a utilizagdo dos calculos, usufruindo-se da
Margem de Valor Agregado entendida e empregada pelo Notificante para aferir o recolhimento da
retencao a menor do ICMS, tal qual lavrado na presente notificagdo, entendendo-se assim,
serem improcedentes os valores lancados a recolher em desfavor da Notificada. Ressalta-se, que
uma vez estes precos sendo publicos, sdo de facil acesso em sites na Internet, inclusive no site da
Notificada.
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Isto posto, voto pela IMPROCEDENCIA da Notificagdo Fiscal.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar IMPROCEDENTE, em instincia UNICA, a Notificacdo Fiscal n° 299130.0069/21-
0, lavrada contra MOTO HONDA DA AMAZONIA LTDA.

Sala Vvirtual das Sessdes do CONSEF, 12de abril de 2022.

EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE EM EXERCICIO

EDUARDO DUTRA FREITAS — RELATOR
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