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EMENTA: ICMS. ESTORNO DE DEBITOSA FISCAIS.
DECRETO 7799/00. TERMO DE ACORDO. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. A pretexto da faculdade de poder utilizar o
beneficio da reducdo da base de célculo previsto no
Dec. 7799/00, aplicavel para as operacOes internas,
contribuinte efetiva estornos de débitos fiscais
diretamente na sua escrita, apesar de constar nas notas
fiscais o valor da operacdo sem uso de qualquer
incentivo fiscal. Renovado o prazo defensivo, a
impugnante ndo se desincumbiu satisfatoriamente do
seu Onus probatério de demonstrar o montante de
imposto ao qual poderia deixar de destacar. Auto de
Infragdo PROCEDENTE. DeCisdo unanime.

RELATORIO

De comeco, Vale ressaltar que o presente relatério atende as premissas estatuidas no inciso I do
art. 164 do RPAF-BA, sobretudo quanto a adogdo dos critérios da relevancia dos fatos e da
sumulacdo dos pronunciamentos dos integrantes processuais, inclusive adaptado para as sessoes
virtuais de julgamento.

optou-se também por indicar neste relatério as folhas das principais pecas existentes nos autos
como orientacdo e localizacdo por parte dos demais integrantes deste colegiado.

No valor historico total de R$4.549.169,61, afora acréscimos, tem o presente auto de infracdo o
seguinte descritivo:

Infracdo 01 — 001.006.001: Estorno indevido de débitos fiscais de ICMS em desacordo com a
legislacdo de regéncia, vale dizer, art. 1° do Dec. 7799/2000.

Embora seja signatério de Termo de Acordo na qualidade de atacadista, poderia efetuar a reducéo
da base de calculo do imposto de 41,176% no momento das saidas internas das mercadorias
destinadas as pessoas juridicas, constando a referida reducdo nas notas fiscais das operacdes
correspondentes, tendo em vista que a tributacdo do ICMS ocorre sobre a base de célculo
reduzida.

Fatos geradores de marco a dezembro de 2018, janeiro a dezembro de 2019.

Enquadramento legal nos arts. 24, 25 e 26 todos da lei 7014/96, c/c 0s arts. 307 e 308 do RICMS-BA,
aprovado pelo Dec. 13780/2012, mais multa de 60%, prevista no art. 42, 11, <f” da Leli retro citada.

Juntados pela fiscalizacéo, entre outros documentos: termo de inicio de fiscalizagdo, midia digital
contendo arquivos eletronicos, demonstrativos sintéticos de estornos indevidos de débitos fiscais
— 2018 e 2019, relacdo das notas fiscais de saidas internas para contribuintes de ICMS (por nimero
da NF) — 2018 e 2019, DANFES a titulo de amostra e registros fiscais de apuracdo do ICMS — 2018 e
2019, (fls. 06/89).

Sujeito passivo oferta impugnacao (fls. 99/106, frente e verso), protocolada em 17.05.2021,
conforme registro presente nos autos (fl. 97), argumentando que:

Atua no mercado atacadista de utilidades domeésticas, com 20 anos de histéria, reconhecido como

ACORDAO JJF N° 0025-02/22-VD 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

marca lider de market share em seu segmento na Regido Nordeste. Além disso, conta com
estabelecimentos na rede varejista, conhecidos como “Freitas varejo”. Neste contexto, abriu uma
central de distribuicdo na Bahia, ocasido em que obteve termo de acordo para usufruir do
tratamento tributario previsto no Dec. 7799/2000, conforme parecer n° 11.333/2015, de 25.5.2015,
anexo, passando a efetivar operacfes internas com reducdo de 41,176% da base imponivel, de
forma que a carga tributéria resultante passe a ser de 10,58%, em vez de 18%.

Menciona a LC 160/17, que admite a possibilidade dos Estados reinstituirem os beneficios fiscais
ou financeiro-fiscais e a Lei 12973/2014, alterada para considerar os incentivos fiscais subvengoes
para investimentos, carreados como reserva de lucros (art. 30 da Lei 12973/13), além do conv.
ICMS 190/17, com o fim de remitir créditos tributarios a partir de beneficios criados sem o aval do
confaz, tudo com o objetivo de chancelar os estimulos fiscais criados até entdo, inclusive 0s
contidos no Dec. 7799/2000.

Adverte que, para considerar os beneficios fiscais previstos no Dec. 7799/2000 como subvencdes
para investimento, carreadas para a conta reserva de lucros, teria que adotar a base de céalculo
cheia nas notas fiscais e assim considerar os valores respectivos como receita de vendas,
computavel na apuracdo dos seus lucros. Adotar a reducdo nos documentos fiscais anularia este
efeito contabil, de modo que a Unica opcdo seria registrar diretamente na apuracdo do imposto 0s
estornos de débitos fiscais, embora tal procedimento, no seu entender, nenhum prejuizo tenha
acarretado ao erério baiano.

Afirma ndo ter incorrido em qualquer conduta infracional, pois os dispositivos apontados pelo
fisco (arts. 24, 25 e 26 da Lei 7014/96) como violados ndo exprimem o comportamento escritural
efetivado — langamento de estornos de débitos no registro de apuracdo do imposto em vez de
adocdo do percentual de reducdo da base imponivel quando da emissdo dos documentos fiscais.
Assim, recolheu o ICMS devido para a Bahia, na esteira do art. 24, dentro do prazo estabelecido,
na esteira do art. 25, e apurou os debitos fiscais na conformidade do art. 26, todos da lei referida.
Tampouco cometeu a penalidade estipulada no art. 42, 11, “f* da mesma lei, no maximo haveria
apenas o descumprimento de obrigacdo acessoria, mas sem qualquer repercussao na obrigacao
tributéria principal. citada doutrina de Humberto Gomes de Barros (fl. 103v).

Assegura que o procedimento escolhido ndo trouxe qualquer prejuizo para o Estado, na medida
em que a circunstancia de ter empregado método escritural diverso ndo transforma o imposto
renunciado devido ao Tesouro. Ressalta que uma parcela das operacGes teve como destino
pessoas juridicas sem inscricdo estadual, saidas estas cujos estornos montam R$1.284.151,00,
conforme planilha anexa. Entretanto, o fisco apresentou duas relages de notas fiscais que,
supostamente, teriam como destino saidas internas para contribuintes e, paralelamente,
considerou como indevidos os totais de estornos de débitos fiscais lancados no registro de
apuracdo do imposto, sendo certo que, naquele total de estornos, ndo existem apenas estornos de
débitos das saidas internas para contribuintes, “mas sim, do total de saidas internas, sendo
parcela destas destinadas para consumidores finais e contribuintes” (fl. 104), conforme planilha
anexa.

Arremata que restou evidente ter inexistido prejuizo financeiro para a Bahia, quando mais se
percebe que uma parcela das saidas promovidas no periodo e inclusas pelo autuante na
composicdo do credito tributario deu-se com destino a pessoas juridicas sequer inscritas no
cadastro de contribuintes, a exemplo de empresas, reparticdes e hospitais, que adquirem as
mercadorias para uso e consumo. Desta forma, uma parcela dos estornos refere-se as saidas para
destinatarios ndo inscritos no cadastro de contribuintes, mas sempre se respeitando o limite de
65% do total das saidas para contribuintes, estabelecido no Dec. 7799/2000, art. 1°, Inciso I.

Alega subsidiariamente a inadequacdo, desnecessidade, irrazoabilidade e desproporcdo da
penalidade proposta, trazendo doutrina de Germana Moraes, Maria Paula Bucci, Juarez Freitas e
Helenilson Pontes.

Assevera, como ultima linha defensiva, ter a auditoria inobservado o principio da tipicidade
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tributaria, posto ndo estar configurada a violéncia aos arts. 24, 25 e 26 da Lei 7014/96 e nem ter
sido demonstrado cabalmente a conduta tida como antijuridica, até porque nao ha evidéncias do
contribuinte ter deixado de recolher o tributo devido para o sujeito ativo.

Juntado na contestacdo, entre outros documentos, o parecer final fazendario 11.333/2015 (fl. 110).
Apensados posteriormente instrumentos de representagéo legal (fls. 127/137).

Nas suas informacdes fiscais (fls. 139/142), o autuante, depois de reproduzir as irregularidades e
tracar resumidamente os argumentos defensivos:

Declina que de fato é a impugnante signataria de termo de acordo de atacadista, no qual usufrui o
beneficio de reducdo de 41,176% da base de calculo nas operacfes internas, de modo que a carga
tributaria efetiva seja equivalente a 10,58%, concedido através de parecer fazendario de ne
11.333/2015, tudo de acordo com o art. 1° do Dec. 7799/2000.

Declara que na acdo fiscal constatou erro na utilizacdo do beneficio fiscal, ocasionando um
recolhimento a menor de tributo, posto que nas notas fiscais representativas das operacdes
deveria constar a reducdo da base de calculo. Em vez disto, o contribuinte emitia 0 documento
fiscal com tributacdo normal, a razdo de 18%, e posteriormente, no momento da apuracdo do
imposto, aplicava a reducdo nos debitos fiscais totais quantificados, efetuando o resultado na
coluna “estornos de débitos”.

Discorda de tal procedimento implicar apenas em inadimplemento de obrigacdo acessoéria, posto
ter havido também evasdo de imposto. Neste sentido, explica que a diminuicdo da base imponivel
incide nas saidas internas destinadas a contribuintes inscritos no cadastro da SEFAZ ou a pessoa
juridica ndo contribuinte do ICMS. contudo, ndo se aplica o beneficio quando as saidas tém como
destinatéarios pessoas fisicas, num tipo de operacdo que se repetiu muito dentro do periodo
fiscalizado.

Diz por outro lado que o beneficio fiscal ndo abrange todas as mercadorias, a exemplo do “papel
higiénico”. Além disso, também ndo afeta as mercadorias submetidas a substituicdo tributaria ou
ja contempladas com outro tipo de reducdo de base de calculo ou com adoc¢do de crédito fiscal
presumido. Nesta Otica, a adocao global e direta do incentivo reducional na escrita impede saber
se os valores dispensados estdo contabilizados corretamente, uma vez que o decreto atacadista
estabelece condicGes e requisitos para a sua utilizagéo.

Denuncia que tal procedimento, repita-se, de adotar base cheia na nota fiscal e proceder o estorno
na EFD, possibilita aos destinatarios — filiais varejistas da autuada e outras empresas contribuintes
de ICMs - que apropriem os créditos fiscais integralmente, sem abatimento proporcional da
reducdo de 41,176%, de forma que isto propicia desfalques para o estado da Bahia.

Dita que a planilha anexada na defesa aponta notas fiscais nas quais em sua grande maioria ndo
consta 0 CNPJ dos destinatarios, de forma que fica impossivel concluir se sdo vendas para
pessoas juridicas ou pessoas fisicas. Mas concorda com o contribuinte em inexistir repercussao
econbmica para o erario (apropriacdo de créditos) quando as vendas sdo enderecadas para
pessoas ndo contribuintes de ICMS, embora ndo compita a fiscalizagdo “compensar valores de
imposto lancados em desconformidade com o determinado em lei~ (sic; fl. 141), sendo que, nestes
casos, 0 contribuinte podera requerer a restituicdo, na forma prevista nos arts. 73 a 79 do RPAF-
BA, comprovando que as mercadorias foram destinadas para pessoas juridicas ndo contribuintes
do citado imposto estadual.

Discorre que o auto de infragdo preenche todas as formalidades legais, com indicagdo detalhada
das disposi¢des infringidas e com proposicao correta da penalidade cabivel. Observa ainda que
foram elaboradas duas planilhas, sendo que em uma delas foi apresentado 0o movimento
discriminando més a més as notas fiscais de saidas internas, identificadas pelo CNPJ, destinadas
as pessoas juridicas e sem as redugdes quantitativas exigidas no termo de acordo, ao passo que
na outra foi exibido um quadro-resumo dos estornos de débitos langados nos registros de
apuracgéo do ICMS.
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Destrincha que os valores dos estornos de débitos mensais indevidos lancados na escrita
redundaram em dedug¢des do imposto a recolher e, consequentemente, passaram a constar na
divida formalizada no auto de infracdo, sendo que neste caso ndo ha necessidade de se indicar
uma base de célculo especifica, segundo o art. 39, 1V, “b” do RPAF baiano.

Destaca por ultimo que como “o autuado ndo apresentou em sua peca defensiva qualquer
documento fiscal que justifique alteracdo dos valores apurados pela fiscalizacdo” (sic; fl. 142), de
sorte que sustenta a integralidade da autuacéo.

Em pauta especifica a 52 JJF solicitou diligéncia no sentido de:
PELO ORGAO DE PREPARO:

Através dos meios de comunicagdo previstos no RPAF-BA, intimar o Autuado para apresentar, em 60
(sessenta) dias, demonstrativo analitico (em excell), més a més, nota fiscal a nota fiscal, produto a produto,
dos valores que justificaram os estornos de débitos fiscais, contendo no minimo os seguintes dados:

N° da NF.

Data de emiss&o.

CFOP da operacao.

Descricéo do produto.

NCM do produto.

CNPJ ou CPF do destinatério.

Atividade comercial do destinatario.

Valor da operacéo.

Valor da base de calculo reduzida.

Valor do ICMS

Valor do ICMS objeto do estorno de débito lan¢ado no registro de apuragéo

Totalizagdo em cada més.

Apo6s manifestagdo empresarial, dar vistas ao autuante para que este produza novas informacdes fiscais
acerca do pronunciamento e elementos apresentados pela impugnante, sendo que, se apresentar novos
demonstrativos, deverd fazé-lo em arquivo excell.

=

NN N N N N N N NN

Efetivados estes atos processuais e caso nao se faca necessario praticar nenhum outro mais na unidade
fazendaria de origem, deve o PAF retornar para este Colegiado com o objetivo de instru¢do complementar e
julgamento (grifamos).
Intimada a empresa via DT-e para cumprimento da diligéncia (fl.157), esta acostou peticdo e CD
com arquivos (fls. 159/160).

A este respeito, o autuante (fls. 154/156):
Reitera 0s argumentos iniciais da postulacéo estatal.
Ratifica em especial que a autuada usou o incentivo fiscal de modo irregular.

Arrazoa que o contribuinte englobou, sem qualquer critério, todos os valores correspondentes as
suas saidas do periodo, no intuito de calcular os estornos dos débitos fiscais, em dissintonia com
0 previsto no termo de acordo. Fizeram parte deste procedimento as saidas para destinatarios sem
CNPJ, para pessoas fisicas com CPF (com emissdo de NFCe), com aliquotas diferentes de 17% (ou
18%), operacGes com mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria (ST — escovas de dentes,
banheiras, tampas, assentos sanitarios, albuns de fotos, espelhos etc.).

Distribuido o processo para esta Junta, fiquei incumbido de examina-lo.

Entendo como satisfatérios para formacdo do meu convencimento os elementos probatorios
trazidos aos autos, estando o PAF devidamente instruido, ndo havendo mais necessidade, nos
termos do art. 147, 1, “a” do RPAF-BA, de qualquer dilacdo probatéria adicional, inclusive
diligéncia ou pericia.

Passo, entdo, a compartilhar o meu voto. E o relatorio.

VOTO

Embora ndo haja preliminares explicitas arguidas neste processo, cabe enfatizar que o Auto de
Infracdo cumpre formalmente os requisitos de lei, constatados os pressupostos exigidos na
legislacdo vigente para a sua concretude, designadamente os dados do contribuinte, os dados da
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lavratura, a existéncia da descricdo dos fatos supostamente infracionais, 0 demonstrativo do
débito, a existéncia de enquadramento legal, a previsdo normativa da multa proposta e a
assinatura do autuante, entre outros requisitos ja padronizados pelo sistema denominado SLCT —
sistema de Langamentos de créditos Tributarios.

Defesa ofertada sem questionamentos do 6rgdo de preparo acerca de ter havido anormalidades
temporais no oferecimento da peca ou defeitos de representacdo legal para o signatario da
impugnagao funcionar no processo.

Prestigiados o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, sem ofensa também a quaisquer
principios aplicaveis ao processo administrativo tributario.

Passemos a analise de mérito da autuag&o.

A fiscalizacdo reclama falta de pagamento do imposto estadual, diante de estornos indevidos de
débitos fiscais lancados diretamente no registro de apuracédo, apesar do autuado ser signatario de
acordo celebrado com o Estado da Bahia, a vista do Dec. 7799/00.

Isto porque ali esta previsto que pode o contribuinte adotar a base de calculo reduzida, a razdo de
41,176%, a ser efetivada diretamente nos documentos fiscais de saidas.

Dentre 0s argumentos agitados na defesa, o sujeito passivo alerta que, no maximo, deveria sofrer
a imposicdo de pena acessOria, porquanto fazia jus ao beneficio indicado na legislacdo baiana.

Entretanto, ndo € este o esquadro fatico-juridico que se enxerga neste PAF.

Afaste-se, de imediato, a sustentacdo de que ndo houve tipificacdo da conduta infracional. Na
realidade, os dispositivos mencionados no corpo do langamento de oficio remetem a escrituragédo
e operacionalizacdo dos débitos e créditos fiscais e possiveis anulacGes. A cobranca investiu
contra o estorno indevido de débitos fiscais. Logo, o procedimento supostamente equivocado,
com potencial repercussdo econdmica, encontra raizes no conta-corrente fiscal.

A conduta de efetuar o estorno dos débitos fiscais diretamente na escrita ultrapassa e muito o0s
lindes do mero descumprimento de dever instrumental. Implica, na verdade, em uso incorreto de
incentivo fiscal que ensejou evasdo de tributo, quer porque alcancou situacfes ndo protegidas
pelo favor fiscal, quer porque o uso operacional inadequado dos estornos acabou proporcionando
para os destinatarios a possibilidade de se valer de créditos fiscais indevidos.

Apresente-se 0s desdobramentos.

Observa-se nos demonstrativos dos autos varias operac@es relacionadas com pessoas fisicas
consumidoras finais, ndo detentoras de CNPJ. Tais operacdes ndo estdo bafejadas pela reducdo da
base de célculo, mas inadvertidamente foram inclusas como beneficiadas, na medida em que
fizeram parte do volume de saidas que compds o procedimento de anulacdo dos débitos.

Igualmente se vé que no monte estornado estdo saidas de mercadorias excluidas diretamente pelo
Dec. 7799/00 de fruicdo do beneficio (papel higiénico) ou ja submetidas a substituicdo tributaria
que, expressamente, ndo podem ser contempladas, a exemplo de escovas de dentes (NCM
9603.21), banheiras, tampas e assentos sanitarios (NCM 3922), albuns de fotos (NCM 4820.5) e
espelhos (NCM 7009).

Eis a legislacéo de regéncia:
Art. 2°-A. Excluem-se do tratamento tributario previsto nos arts 1° e 2° as operagdes com papel higiénico
(..)
Art. 4° A reducdo de base de calculo prevista nos arts. 1°, 3°-B e 3°-E ndo se aplica as operagdes:
| - sujeitas a substituicdo tributaria;

Il - j& contempladas com reducéo de base de calculo do ICMS ou concessdo de crédito presumido, ou que,
por qualquer outro mecanismo ou incentivo, tenham sua carga tributaria reduzida, exceto quando for mais
favoravel ao contribuinte, ficando vedada a cumulagdo com outro beneficio.

Tambeém se vé que diversas operacOes sdo regidas por aliquotas de ICMS que ndo integram o
beneficio. Mesmo assim, o contribuinte ignorou este sendo e as inseriu no calculo dos estornos.
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Por outro lado, ndo se pode confundir valor da operacdo com base de calculo de tributo, embora
em muitos casos ambas possam assumir a mesma cifra. Entretanto, no caso presente, o valor da
operacdo é um, demonstravel nas notas fiscais, assimilavel como receita, mas a base imponivel
do ICMS pode ser outra, também demonstravel nas notas fiscais, em face de incentivos fiscais, a
exemplo do previsto no Dec. 7799/00. Portanto, para efeito de operacionalizagdo do ICMS, ndo
pode prosperar a alegacdo do procedimento adotado pelo autuado estar em sintonia com o
raciocinio da subvencao para investimento.

por fim, o procedimento de usar a base de célculo cheia nas notas fiscais para depois langar a
reducdo da base imponivel diretamente na escrita, em vez de adota-la quando da saida das
mercadorias, registrando-a em cada documento de saida, além de trazer o raciocinio de que a
autuada preferiu ndo usar o beneficio, motivos inconfessos, abriu a probabilidade do destinatario
baiano aproveitar-se indevidamente do crédito do imposto ali destacado, em prejuizo para o
erério. Note-se que nas notas fiscais — amostras trazidas as fls. 19 a 39 - ndo h4 uma observagéo
sequer de que a operacdo esta favorecida pela reducdo da base de calculo ou que a anulagéo
ocorreré diretamente na escrita do remetente, pelo menos como um sinal de que parte do tributo
estadual ndo deveria gerar crédito fiscal.

Pelo art. 1° do Dec. 7799/00, a reducdo da base de calculo se mostra como uma possibilidade,
podendo o contribuinte dela dispor ou ndo, de acordo com as suas estratégias comerciais,
inclusive porque boa parte do seu movimento comercial tem destinacdo para as suas filiais
baianas.

A comegar pela sua ementa: nela esta franqueada a adocédo de um tratamento tributario a ser dado
nas operacdes internas, qual seja, a reducdo da base de célculo do ICMS que, evidentemente, s6
pode ser concretizada quando da saida da mercadoria, espelhada na nota fiscal respectiva.

Depois pelo seu art. 1°, ao determinar claramente que, nas operacfes de saidas internas com
destino a pessoas com CNAES especificos, a base de célculo do ICMS podera ser reduzida em
41,176%. Logico que tal procedimento s6 poderia ser executado quando da emissao do documento
fiscal. Jamais generalizadamente na escrita.

com efeito:

Dec. 7.799/2000
Ementa: Dispde sobre o Tratamento Tributario nas Operacdes que Indica e d& outras Providéncias

Art. 1° Nas operagles de saidas internas de estabelecimentos inscritos no Cadastro de Contribuintes do
ICMS (CAD-ICMS) sob os codigos de atividades econdmicas constantes do Anexo Unico que integra este
Decreto, destinadas a contribuintes inscritos no CAD-ICMS do Estado da Bahia, a base de célculo das
mercadorias relacionadas aos codigos de atividades constantes nos itens 1 a 16 do referido anexo podera
ser reduzida em 41,176% (quarenta e um inteiros e cento e setenta e seis milésimos por cento), desde que o
valor global das saidas destinadas a contribuintes do ICMS corresponda, no minimo, em cada periodo de
apuracao do imposto, aos seguintes percentuais de faturamento:

(..)

§ 3° O tratamento tributario previsto neste artigo se estende as operagdes internas realizadas de

estabelecimentos de contribuinte inscritos no Cadastro de Contribuintes do ICMS (CAD-ICMS) sob os

coddigos de atividades econdmicas constantes do Anexo Unico deste decreto, destinadas a pessoa juridica

ndo contribuinte do ICMS, podendo, para efeito de correspondéncia do percentual de faturamento a fruicao

do beneficio, ser considerado como saida para contribuinte;
O mais importante de tudo é que o contribuinte, frente a diligéncia formulada pela 5* JJF, sem
embargo de ver reaberto o seu prazo de defesa (60 dias) e ter toda a oportunidade processual de
liquidar os valores que poderiam ser abrangidos pelo incentivo fiscal, ndo se desincumbiu do seu
onus probatorio de comprovar quais operagcdes poderiam ser beneficiadas, considerando que suas
planilhas careceram significativamente de: (1) indicacdo da qualidade do destinatario, se pessoa
fisica ou juridica, se contribuinte ou ndo contribuinte de direito do ICMS, se consumidor final,
contribuinte de fato do imposto, se detentor de CPF ou de CNPJ; (Il) indicacdo da atividade
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desenvolvida pelo destinatario, crucial para saber acerca da incluséo dele na regra da diminuicao
da base ou néo.

A recalcitrancia defensiva acabou por traduzir a adocdo generalizada e direta do incentivo
reducional na escrita, a impedir como saber se os valores dispensados estdo contabilizados
corretamente, uma vez que o decreto atacadista estabelece condig¢Oes e requisitos para a sua
utilizacdo.

como se Viu antes, ao contréario do sustentado pela empresa, o auto de infragdo estd robustecido
com os elementos levantados nos demonstrativos elaborados pelo autuante, em riqueza de
detalhes suficiente para o contribuinte apreender o que estd sendo cobrado e, em vista disto,
exercer amplamente o seu direito de defesa.

Assim, possui 0 lancamento de oficio sob julgamento os elementos de prova necessarios para
caracterizacdo do ilicito tributéario, visto que os demonstrativos analiticos partiram das notas
fiscais emitidas pelo estabelecimento autuado e lancadas na EFD, repita-se, que ndo contaram
com questionamentos de qualquer natureza por parte da defendente.

Por conseguinte, apesar de ter a chance de fazé-lo, inclusive contando com a renovacéo do lapso
de sessenta dias, ndo trouxe o sujeito passivo qualquer contraponto comprobatério com forca
suficiente que pudesse desfazer — ainda que parcialmente - 0 montante lancado e desmontar o
alicerce legal-regulamentar no qual se lastreou a autuacéo.

Irregularidade totalmente procedente.

Quanto ao pedido de diminuicdo da multa, em face de ser o percentual proposto confiscatdrio,
irrazoavel e desproporcional, ndo tem razao o contribuinte.

Na verdade, a proposicdo das multas indicadas no corpo do auto de infracdo encontrou respaldo
em comando de lei, designadamente no art. 42 e respectivos incisos da Lei ne 7014/96.

Tem este colegiado a obrigacdo de basear-se na penalidade prevista em lei. Para as situagdes
retratadas neste PAF, a sanc¢do cabivel é aquela consignada no lancamento.

H& a conformacdo do ilicito tributario a previsdo normativa mencionada no corpo do auto de
infracdo.

Quanto a alegagdo de confisco, falece competéncia a esta JIF apreciar pedido de dispensa ou
reducdo de pena pecuniaria em vista de inconstitucionalidades, segundo vedacdo disposta no art.
167 do RPAF-BA.

Afasto, pois, o pedido de mitigacdo ou cancelamento da penalidade.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 22 Junta de Julgamento Fiscal do conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE 0 Auto de Infracdo 293.872.0002/21-0, lavrado contra a empresa
COMERCIAL DE MIUDEZAS FREITAS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$4.549.169,61, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42,
I1, “f da Lei n° 7014/96, e dos acréscimos legais.

Sala Vvirtual das sess6es do CONSEF, 16 de fevereiro de 2022.
VALTERCIO SERPA JUNIOR — PRESIDENTE
VLADIMIR MIRANDA MORGADO — RELATOR

JOSE ADELSON MATTOS RAMOS - JULGADOR
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