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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. FALTA DE ESTORNO. OPERACOES DE
SAIDAS SUBSEQUENTES AMPARADAS PELA ISENCAO
DO IMPOSTO. NAO PREVISTA HIPOTESE DE

MANUTENCAO DOS CREDITOS FISCAIS. Se o Sujeito
Passivo possuia saldo credor ao longo de todo o periodo
autuado, ¢ for¢oso convir que ndo lhe pode ser exigido
imposto, que necessariamente decorre da apuracao de
saldo devedor em sua escrita fiscal. Inteligéncia do art.
42, inciso VII, alinea “a” da Lei n° 7.014/96. Modificada a
Decisdo recorrida. Recurso PROVIDO PARCIALMENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

Cuidam os presentes autos de Recurso Voluntario interposto pela autuada em razao do Acordao 5°
JJF N° 0068-05/22-VD, que julgou Procedente o Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 21/06/2021,
para exigir ICMS no valor historico de R$121.266,71, relativos a uma uUnica infragdo, descrita a
seguir.
Infracdo 01 — 001.002.003 — Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a aquisi¢do de
mercadorias beneficiadas com isen¢do do imposto. Crédito fiscal de mercadorias adquiridas para fins de
revenda em que a saida interna é isenta, sem hipotese de manutengdo de crédito, conforme disposi¢oes contidas

no art. 264, inc. XVIII, alinea “c” do RICMS-Ba. Acrescentado na peca acusatoria que essa disposi¢do so é
aplicavel apos 01/06/2016. Antes desse marco temporal havia previsdo de manutengdo de crédito fiscal.

A 5* Junta de Julgamento Fiscal (JJF) apreciou a lide no dia 29/04/2022 (fls. 110 a 118) e decidiu pela
Procedéncia do presente langamento, nos termos a seguir.

“Yotro

O Auto de Infragdo em lide, ¢ composto de uma unica imputagdo relacionada a utiliza¢do indevida de crédito
fiscal referente as entradas de mercadorias que foram tributadas nas operagdes de aquisicdo, mas que tiveram
as saidas subsequentes amparadas pela isengcdo do ICMS, conforme detalhamento exposto no Relatorio, parte
integrante e inseparavel do presente Acorddo.

O levantamento fiscal abrangeu, portanto, os estornos de créditos de aquisi¢oes de produtos agropecudrios
listados no Convénio ICMS 100/97, cujas saidas subsequentes foram amparadas pela isen¢do do ICMS prevista
no art. 264, inc. XVIII do RICMS-Ba (Decreto n° 13.780/2012).

Inicialmente, esta Relatoria ira abordar os pedidos de nulidade do lancamento fiscal formulados pela defesa
concentrados nos seguintes pontos:

1 — auséncia do Termo de Inicio de Fiscalizagdo e do Termo de Intimagdo para fins de apresentag¢do dos livros
e documentos, em contrariedade as disposigoes do art. 26 do RPAF (Dec. 7.629/99),

2 - CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA — FORMATO INADEQUADO DOS DEMONSTRATIVOS de
apurag¢do do imposto entregues apenas em PDF (Adobe Acrobat Reader), impossibilitando a empresa a
importar os dados gerados na agdo fiscal.

No tocante a primeira nulidade, verifico nos autos que a a¢do fiscal teve inicio com a lavratura do Termo de
Intimag¢do Fiscal remetido ao contribuinte através do DT-e (Domicilio Tributario Eletronico), conforme
documentos juntados ao PAF entre as fls. 09 a 19. Estabelece o Regulamento do Processo Administrativo Fiscal
do Estado da Bahia (RPAF), aprovado pelo Decreto n°7.629/1999, no seu art. 108 que: “A intima¢do do sujeito
passivo ou de pessoa interessada acerca de qualquer ato, fato ou exigéncia fiscal, quando ndo for prevista
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forma diversa pela legislagcdo, deverd ser feita pessoalmente, pela via postal ou por meio eletrénico,
independentemente da ordem”.

No caso especifico, a intimag¢do foi formalizada conforme ja mencionado linhas acima, através do DT-e,
considerando que para esta modalidade de comunicagdo processual, o contribuinte se encontrava credenciado
perante a SEFAZ-Ba, ndo havendo qualquer vicio do procedimento fiscal no tocante ao uso da forma eletrénica.
Também consta nos autos o Termo de Ciéncia do contribuinte no DT-e, fato ocorrido em 19/04/2021, a
evidenciar que o mesmo tinha conhecimento de que se encontrava sob agdo fiscal.

No que se refere ao termo de Intimagdo para a entrega de livros de documentos, este se revelou desnessario
para a execugdo dos trabalhos de fiscalizacdo, visto que a autoridade fiscal se valeu dos arquivos da escrita
fiscal digital (EFD) entregues pelo contribuinte a SEFAZ-Ba, arquivos que ja se encontravam depositados no
banco de dados da Fazenda Estadual, contendo todas as informagdes necessarias a aplicagdo dos roteiros de
Auditoria. Ressalta-se ainda, que a EFD passou a ser obrigatoria a mais de 10 (dez) anos, por for¢a do Ajuste
SINIEF n° 02, de 03/04/2009 e art. 248 do RICMS/12, substituindo os livros fiscais em formato papel. Ademais,
o art. 26 do RPAF, ndo determina a necessidade de lavratura do Termo para exibi¢do de livros e documentos
fiscais, se esses elementos ja se encontravam a disposi¢do da autoridade fiscal.

Portanto, somente com a lavratura do Termo de Inicio de Fiscalizacdo restou cumprida as exigéncias formais
estabelecidas no art. 26 do RPAF citado pela defesa. Primeira preliminar de nulidade rejeitada.

No tocante a segunda preliminar de invalidade do lancamento fiscal, motivada no alegado cerceamento do
direito de defesa, razdo também ndo assiste ao contribuinte. Alem da possibilidade de conversdao das tabelas
geradas em PDF para o formato de planilha editaveis, através do uso de aplicativos disponiveis na Internet, ndo
se vislumbra aqui prejuizo para o autuado, visto que as notas fiscais eletronicas, objeto da glosa dos créditos, e
os valores apurados na acgdo fiscal podem ser confrontados com os registros contidos nas EFDs mensais
geradas pelo proprio contribuinte. Por sua vez, nas nossas atividades de julgador, defesas e demais pegas
processuais dos contribuintes sdo encaminhadas em formato PDF, ndo editavel, e recepcionadas sem
indeferimento. Procede-se a conversdo dessas pegas em formato que possibilita a edi¢do, visando o
processamento dos feitos destinados a julgamento.

Por fim, ainda no que se refere a segunda arguicdo de nulidade, o dispositivo citado pela defesa, contido no §
3¢ do art. 8°do RPAF, ndo estabelece a obrigatoriedade de que os arquivos eletronicos tenham que apresentar
um formato editdavel, impondo tdo somente que estes assumam a forma de texto ou tabela.

Rejeita-se também a segunda preliminar de nulidade, que estd centrada em oObices técnicos que sdo atualmente
superaveis de maneira muito facil.

De logo, indefiro o pedido de remessa do presente PAF para a realizagdo de diligéncia ou mesmo pericia fiscal,
pois vislumbro presentes nos autos elementos fatico-probatorios suficientes para instru¢do e deliberagdo acerca
da exigéncia fiscal impugnada pelo sujeito passivo, conforme sera melhor detalhado no exame dos pedidos de
meérito formulados na pega de defesa.

No que se refere ao mérito, no transcurso da auditoria fiscal realizada na empresa foi constatado que o
estabelecimento autuado opera em suas atividades com diversos produtos e insumos de uso agropecudrio,
alguns deles especificados no Convénio ICMS 100/97, a exemplo de ragbes para animais, sementes e aditivos,
dentre outros. Alguns desses produtos sdo utilizados na fabricagdo de novos produtos, e outros sdo
comercializados, ou seja, revendidos pela empresa sem haver qualquer transformagdo industrial. Em relagcdo a
esse aspecto consta no banco de dados da SEFAZ-Ba, que o contribuinte tem por atividade principal o
Comeércio Atacadista de Alimentos para Animais (codigo 4623109), possuindo também uma unidade de
produgdo, conforme pode ser visualizado no documento acostado a fl. 07 dos autos.

O autuante frisou na informagdo fiscal, que um dos motivos que levou o contribuinte a acumular créditos fiscais
foi a incorreta manutengdo em sua conta corrente, de créditos oriundos de entradas no estabelecimento de
produtos agropecudrios que foram comercializados pela empresa com saidas amparadas pela isengdo do ICMS.

Importante destacar aqui, que o procedimento de fiscaliza¢do que culminou na lavratura do presente Auto de
Infragdo, tem origem em pedido administrativo formulado pelo sujeito passivo, através do processo SEI n°
013.1408.2020.0032304-19, por meio do qual o mesmo ingressou com o pleito junto a Sefaz/Ba visando a
restituicdo de créditos acumulados na sua conta corrente fiscal. Frente ao referido requerimento, a
Coordenagado de Processos da DAT/Metro da Sefaz-Ba solicitou a INFAZ Atacado, inspetoria da circunscri¢dao
do contribuinte, a realiza¢do de auditoria na conta corrente do imposto da referida empresa, antes mesmo de se
pronunciar sobre o mérito do pedido.

No decorrer do procedimento de fiscalizagdo, deflagrado a partir da emissdo da Ordem de Servigo (OS) n°
501769/2021, foi constatado que a maior parte dos produtos vendidos pelo contribuinte possuia as mesmas
caracteristicas e especificagées com que entraram no estabelecimento empresarial. Nesta situa¢do, o RICMS-
Ba admitia tdo somente a manutengdo dos créditos do imposto em relagdo as entradas de matérias-primas,
insumos e produtos intermediarios utilizados na fabricagdo de produtos agropecuarios, conforme disposi¢do
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expressa, contida no artigo 264, inciso XVIII, alinea “c”, de acordo com a redagdo desse dispositivo vigente até
31/12/2021, texto abaixo transcrito:

Art. 264. Sao isentas do ICMS, podendo ser mantido o crédito fiscal relativo as entradas e aos servi¢os
tomados vinculados a essas operagoes ou prestagoes:

()
XVIII - as saidas internas com os insumos agropecudrios relacionados no Conv. ICMS 100/97, exceto os
previstos nos incisos LIII e LIV do caput do art. 268 deste Decreto, observadas as seguintes disposicoes:

¢) a manutengdo de crédito somente se aplica as entradas em estabelecimento industrial das matérias-
primas, produtos intermedidarios, materiais de embalagem e demais insumos utilizados na fabricag¢do
daqueles produtos; (grifos nossos).

Portanto, o direito a manutencdo dos créditos fiscais para as operag¢ées com os produtos beneficiados com a
isen¢do do ICMS descritos no Convénio ICMS 100/1997, so alcangava as entradas dos insumos aplicados na
industrializagdo dos novos produtos amparados pela referida isengdo.

Ndo se encontravam albergados pelo beneficio da manutengdo dos créditos de ICMS, as operagoes de compra e
posterior revenda dos produtos agropecuarios, vez que ndo submetidos ao processo de transformagdo industrial
para a geragdo de novas utilidades isentas.

Por essas razoes, o direito pleiteado pelo contribuinte de manuten¢do de todos os créditos de ICMS ndo se
sustenta, estando correta a cobrang¢a do imposto lan¢ada no Auto de Infragdo a titulo de manutengdo e
utilizagdo (compensagdo) indevida de créditos do imposto na sua conta corrente fiscal.

No caso concreto, pela composi¢do dos valores lan¢ados no Auto de Infracdo, a cobranga recaiu sobre os meses
em que os créditos fiscais indevidamente acumulados pelo contribuinte implicaram em repercussdo econémica
em desfavor da Fazenda Publica Estadual, resultando na redugdo dos valores de ICMS devidos nos respectivos
periodos. A titulo de exemplo, cito o més de junho de 2016, onde, segundo a empresa, na planilha inserida a fl.
60 dos autos, o saldo de crédito acumulado na conta corrente fiscal totalizou a importincia de R$ 225.853,31,
poréem o valor langado no Auto de Infragcdo para este periodo, somou a importincia de R$ 910,70,
representando assim, ao nosso ver, o valor compensado indevidamente pelo sujeito passivo no més de
Junho/2016.

Por sua vez, cabe aqui destacar que os eventuais créditos fiscais acumulados em decorréncia da entrada de
insumos aplicados na fabricagdo, com posterior venda isenta de ICMS de produtos agropecudrios
industrializados pela empresa autuada, amparam o direito reclamado pelo contribuinte. Caso esses créditos
ainda ndo tenham sido compensados pela empresa nas apuragées mensais do imposto, e sendo do interesse do
contribuinte, podera ele utilizar esses valores na quitagdo, no todo ou em parte, das importancias lang¢adas no
presente Auto de Infragdo, conforme norma contida no art. 317, inc. I, alinea “b” do RICMS/2012.

Ante o acima exposto, nosso voto é pela PROCEDENCIA do Auto de Infracdo.”

Inconformado, com fundamento no art. 169, I, “b” do Decreto n° 7.629/1999 (Regulamento do
Processo Administrativo Fiscal da Bahia), o contribuinte interpds Recurso Voluntario as fls. 127 a
133, mediante o qual aduz as seguintes razoes.

Alega que, por ter saldo credor acumulado durante todo o periodo da autuagdo, situacdo ja trazida
na Defesa Administrativa, a empresa nao deveria sofrer a cobranga do imposto relativo ao crédito
indevido, adicionados de multa por infragcdo, mas apenas a multa, tendo em vista que ndo houve
repercussao na obrigacdo principal. Explica ser empresa do ramo agropecuario, trabalhando com
a venda de produtos isentos, o que ocasionou o acimulo de créditos ao longo do tempo, haja
vista que conforme atestado pelo proprio autuante nos autos, era permitida a manutengao dos
créditos das mercadorias adquiridas até 2016. Apresenta quadro historico demonstrativo do seu
saldo credor em cada um dos meses do periodo fiscalizado, em apoio aos seus argumentos.

Menciona outro fato que nao teria sido observado durante o julgamento de Primeira Instancia,
qual seja, a anterior possibilidade de manutencdo de crédito nas citadas aquisi¢cdes dos produtos
comercializados pela empresa, que vigorou até 2016, conforme redag¢do da alinea “d”, do inciso
XVIII do art. 264 (cujo texto transcreve), até ser revogado pelo Decreto n° 16.738, de 20/05/16, DOE
de 21/05/16.

Transcreve o texto do art. 42, inciso VII, alinea “a” da Lei n° 7.014/96 (que tipifica o ilicito de
utilizagdo indevida de crédito fiscal) para concluir, em seguida, que, da analise do dispositivo
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legal, verifica-se que se ressalta o requisito “sem prejuizo da exigéncia do estorno”,
demonstrando que deve ser aplicada apenas a multa, e em relagcdo ao imposto que foi creditado,
do mesmo deve ser exigido apenas o estorno por parte da Fiscalizagdo. Ressalta que a empresa
ndo recebeu nenhuma Intimacdo para estorno dos referidos créditos durante todo o periodo
autuado, nem durante a Fiscalizagao.

Salienta que, mesmo que sejam efetuados os estornos correspondentes aos valores ora cobrados
no PAF em lide, ainda permanecem saldos a titulo de créditos acumulados durante todo o
periodo, até o periodo atual, exatamente pelo fato de que, até 2016, a manutengdo de créditos era
permitida, conforme estabelecia a alinea “d”, do inciso XVIII, do art. 264 do RICMS, em redacgao ja
demonstrada que vigorou até 01/06/2016, o que ocasionou acumulacdo suficiente para todo o
periodo. Tal ressalva acima tem o objetivo de evitar a alegacdo de que uma eventual conversao
da autuacdo, de imposto para multa, supostamente ndo poderia ser efetuada por conta de os
saldos credores acumulados estariam viciados por créditos indevidos.

Argumenta que, se a empresa estd no presente PAF sofrendo a exigéncia de imposto, e se ¢
obrigada a, também, estornar o crédito do mesmo, claramente hd uma bitributacao, caso ambos
ocorram. Pontua que o erro na construcao do lancamento acarreta vicio insanavel, razao pela qual
devem ser canceladas as exigéncias no presente caso. Assim, nao ha alternativa, sendo, cancelar a
exigéncia, por erro na constru¢do do langamento, em contrariedade ao art. 142 do Codigo
Tributéario Nacional, cujo texto reproduz.

Transcreve a doutrina de Hely Lopes Meirelles para apoiar a ideia de que ¢ impossivel a
ratificagdo posterior do erro fatal, eis que as condi¢des materiais ja ndo mais permanecem. Trata-
se de um documento sem qualquer valor, seja probatorio, seja meramente indiciante, porque
aquilo que ¢ nulo ndo pode gerar qualquer efeito juridicamente relevante. E, portanto, um ato
administrativo praticado em desconformidade com disposto em lei, que fere diretamente ao
principio da extraterritorialidade, devendo ser decretado nulo, afastando seus efeitos principais e
secundarios. E esse € 0 caso!

No presente Processo Administrativo Fiscal, narra que o ilustre autuante, no afa de desenvolver
seu mister, suprimiu direitos fundamentes do contribuinte para o completo exercicio do seu
direito de defesa consagrado na Carta Magna (art. 5°, LIV da C.F.). O Principio do Devido Processo
Legal ¢ assegurado a todos, isto ¢, todas as pessoas deverdo ter no processo os seus direitos
respeitados para que ndo ocorra nenhuma arbitrariedade.

Ainda que ndo seja aceita a NULIDADE do PAF, sustenta que, no maximo, a Fiscalizagdo poderia
ter cobrado a Multa de 60%, prevista na alinea ‘a’, do inciso VII, do artigo 42 da Lei n° 7014/96, pelo
fato de apenas ter a empresa se creditado de valores que ndo eram mais permitidos, mas que nao
gerou repercussao na sua obrigacao principal. Destaca-se, também, deste dispositivo, a mengao a
“que ndo importe em descumprimento de obrigagdo principal”, mostrando-se, assim, que outra
penalidade deve ser prevista para os casos em que ha o citado descumprimento no recolhimento
da obrigagdo principal. Ressalta, mais uma vez, que, mesmo estornando os valores langados a
crédito da apuragdo da conta corrente fiscal, ainda assim, sobrexiste valor significativo de saldo
credor acumulado, continuando ainda a situagdo fatica de ndo repercussdo na obrigacdo
principal, pois o autuante cobrou imposto acrescido de multa, conforme se verifica da copia do
demonstrativo de débito do lancamento, fazendo-o chegar, juntamente com o acréscimo
moratorio, a0 montante de R$216.124,53, conforme quadro cuja imagem reproduz.

Portanto, conclui estarmos diante de uma autuacdo em que a cobranga ultrapassa seus limites
legais.

Face a estes flagrantes erros constatados no Auto de Infragdo, requer a realizagdo de diligéncia
para se comprovar o erro do Fisco, conforme Art. 7°, § 2° do RPAF/99.

Reitera os pedidos formulados em sede de Recurso, para que seja reconhecida a NULIDADE do
langamento, por vicio na tipificacao legal.
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Caso nao seja reconhecida a Nulidade requerida, que seja convertido o presente PAF apenas em
multa, tendo em vista que ndo houve repercussao financeira em desfavor do Estado, conclamando
com a sua improcedéncia parcial, com o respectivo estorno dos créditos ora langados, em relagao
ao qual a recorrente se compromete em realizar, conforme seja a decisdo desta Colenda Camara
de Julgamento.

Por fim, em homenagem ao Principio da Verdade Material, protesta a Peticionaria pela posterior
producdo de todos os meios de prova admitidos em Direito, especialmente documental, pois
somente assim a autuada podera identificar os langamentos fiscais e a ndo apresentagdo ensejara
no total comprometimento da exagao fiscal.

Termos em que pede deferimento.

VOTO

Nao tendo sido deduzidas questdes preliminares, adentro diretamente ao mérito da autuagdo,
conforme segue.

A Unica acusacao fiscal consiste em “Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a
aquisi¢do de mercadorias beneficiadas com isengcdo do imposto. ... .”. Trata-se de saidas isentas
de produtos agropecuarios, em relacdo as quais o Sujeito Passivo ndo providenciou o
correspondente estorno de crédito, conforme esclarece a pega inicial do langamento.

Em seu recurso, o contribuinte ndo nega o ato ilicito, limitando-se a alegar que possuia saldo
credor ao longo de todo o periodo autuado. Alega também que o art. 42, inciso VII, alinea “a”
prevé a exigéncia do estorno e ndo a cobranga do imposto. Pede a conversdao da autuacdo em
multa, apenas, e requer a realizac¢do de diligéncia para exame de sua escrita fiscal.

Quanto ao pedido de diligéncia, denego por entender que os elementos dos autos sdo suficientes a
formagao da convic¢do dos julgadores.

Quanto a alegacao de que possuia saldo credor no periodo, a consulta as suas EFDs do periodo
revela que tem razdo o Sujeito Passivo, pois os saldos credores escriturados nos meses da
autuacdo sao superiores, em muito, aos valores ora exigidos, o que nos leva a concluir que, ainda
que nao houvesse feito uso dos créditos glosados, nada teria recolhido aos cofres estaduais, por
forca do saldo credor excedente.

Ora, se possuia saldo credor ao longo de todo o periodo autuado, ¢ for¢oso convir que nao lhe
pode ser exigido imposto, que necessariamente decorre da apuragdo de saldo devedor em sua
escrita fiscal. Alids, essa ¢ a inteligéncia do art. 42, inciso VII, alinea “a” da Lei n° 7.014/96, abaixo
transcrito.

“Art. 42. Para as infragées tipificadas neste artigo, serdo aplicadas as seguintes multas:

VIl - 60% (sessenta por cento) do valor do crédito fiscal, que ndo importe em descumprimento de
obrigacdo principal, sem prejuizo da exigéncia do estorno (grifos acrescido):

a) quando da utilizacdo indevida de crédito fiscal;

2

Assim, deve ser exigido do Sujeito Passivo apenas a multa de 60%, além da obrigacdo de fazer,
consistente no estorno do crédito fiscal indevidamente lancado.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL ao Recurso Voluntario para reduzir o valor
langado conforme demonstrativo abaixo.

MES MULTA MES MULTA

jun-16 RS 546,42 ago-18 RS 972,92
jul-16 RS 567,86 set-18 RS 150,58
ago-16 RS 13.847,25 out-18 RS 2.038,74
set-16 RS 14.253,31 nov-18 RS 990,20
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out-16 RS 1.105,29 dez-18 RS 983,53
nov-16 RS 782,53 jan-19 RS 1.021,58
dez-16 RS 1.001,41 fev-19 RS 21,56
jan-17 RS 519,63 mar-19 RS 1.073,48
mar-17 RS 587,95 abr-19 RS 932,99
abr-17 RS 42,77 mai-19 RS 45,22
mai-17 RS 613,84 jun-19 RS 900,94
jun-17 RS 821,89 jul-19 RS 968,73
jul-17 RS 552,47 ago-19 RS 1.060,40
ago-17 RS 1.527,71 out-19 RS 990,20
set-17 R$ 1.501,35 nov-19 RS 991,96
out-17 RS 737,82 dez-19 RS 929,85
nov-17 RS 1.551,83 jan-20 RS 959,33
dez-17 RS 1.671,47 abr-20 RS 415,08
jan-18 RS 825,78 mai-20 RS 1.023,82
fev-18 RS 848,59 jul-20 RS 958,39
mar-18 RS 810,44 ago-20 RS 1.013,66
abr-18 RS 39,30 set-20 RS 1.106,50
mai-18 RS 877,82 out-20 RS 2.031,26
jun-18 RS 840,11 nov-20 RS 2.478,49
jul-18 RS 970,93 dez-20 RS 1.254,84
TOTAL RS 72.760,02
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, PROVER PARCIALMENTE o Recurso Voluntario apresentado para reformar a
Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 299130.0008/21-1,
lavrado contra CARBRAS DISTRIBUIDORA COMERCIAL LTDA. - EPP, devendo ser intimado o
recorrente, para efetuar o pagamento da multa percentual no valor de R$72.760,02, prevista no art.
42, VII, “a” da Lei n° 7.014/96, € com 0s acréscimos moratorios previstos pela Lei n° 9.837/05.

ACORDAO CJF N°0378-11/22-VD

Sala virtual das SessGes do CONSEEF, 15 de dezembro de 2022.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

LUIZ ALBERTO AMARAL DE OLIVEIRA — RELATOR.

MARCELO CARDOSO DE ALMEIDA MACHADO — REPR. DA PGE/PROFIS



