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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. ESTORNO DE CREDITO NAO EFETUADO.
MERCADORIAS SINISTRADAS. Infragao comprovada. (O
calculos foram refeitos, mediante revisdo realizada por
estranho ao feito. 2. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO

DE ESTOQUES. a) ENTRADAS E SAIDAS DE
MERCADORIAS SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E
CONTABEIS. OMISSAO DE SAIDAS MAIOR QUE A DE

ENTRADAS. Constatando-se num mesmo exercicio
diferencas tanto de entradas como de saidas através de
levantamento quantitativo, sendo o valor das saidas
omitidas superior ao das entradas, deve ser exigido o
imposto, tomando-se por base a diferenca de maior
expressdo monetaria, a das saidas. Mantida a exigéncia

fiscal. b) ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS  REGISTROS  FISCAIS E  CONTABEIS.
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Constatando-se diferenga
de entradas de mercadorias enquadradas no regime de
substitui¢do tributaria, deve-se exigir o pagamento do
imposto do detentor das mercadorias em situacdo
irregular, atribuindo-lhe a condi¢do de responsavel
solidario por ter adquirido mercadoria de terceiro
desacompanhada de documentacdo fiscal, além do
imposto de responsabilidade do proprio sujeito passivo,
apurado em funcdo do valor acrescido. O Autuado ndo
contestou. Rejeitada a preliminar de nulidade e
indeferido o pedido de diligéncia fiscal. Mantida a
Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisao
unanime.

Trata-se de Recurso Voluntario contra a decisdo de piso que julgou Procedente em Parte o
presente Auto de Infragdo, lavrado em 30/03/2020, para exigir crédito tributario no valor histérico

de R$1.460.693,89 de ICMS, acrescido das

multas de 60% e 100%, em decorréncia de 04 infracdes,

embora somente as infracdes 01 € 02 s3o objeto do presente recurso:

Infracdo 01 — 01.05.12: Deixou de efetuar estorno de crédito fiscal de ICMS relativo a mercadorias entradas no

estabelecimento e posteriormente sinistradas,

de 60%.

més de dezembro de 2016. Valor do débito: RS 67.261,39. Multa

Infracdo 02 — 04.05.02: Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de mercadorias
tributdveis efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva escrituragdo, decorrente da falta de
registro de saidas de mercadorias em valor superior ao das entradas efetivas omitidas, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques em exercicio fechado (2016). Valor do débito: R$ 1.111.029,15. Multa de

100%.
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O autuado apresentou impugnacdo, a informagdo fiscal foi prestada pelo autuante e apds
concluida a instrugdo fiscal os autos remetidos a apreciacdo da 3* JJF que apods andlise julgou
Procedente em Parte, nos seguintes termos:

VoTo

O defendente comentou que um dos requisitos essenciais do lancamento é a sua motivagdo, e que estando a
agdo fiscal desprovida dos requisitos minimos e indispensaveis de validade, e principalmente por ndo permitir
ao Impugnante realizar o seu direito constitucional a ampla defesa e ao contraditorio, impoe-se a anulagdo
integral da autuagdo.

Disse restar claramente demonstrada a falta de clareza dos demonstrativos elaborados pela Fiscalizagdo, o que
prejudica o seu direito de defesa, razdo pela qual deve ser reconhecida a nulidade da autuagdo.

Observo que o procedimento fiscal visa apurar a correta aplica¢do da legislagdo, utilizando-se Roteiros de
Fiscalizacdo, que sdo instrumentos pelos quais se definem as etapas dos servigos a serem executados pela
fiscalizagdo, mediante uma sequéncia logica, podendo verificar livros e documentos fiscais e efetuar
levantamento de dados, inclusive em outras fontes.

De acordo com as peculiaridades do levantamento fiscal, podem ser apuradas informacgéoes conflitantes entre as
fontes obtidas pela fiscaliza¢do e os dados fornecidos pelo contribuinte. Por isso, o levantamento fiscal ndo esta
atrelado unicamente aos livros e documentos fiscais do Contribuinte.

Em rela¢do ao langamento, a autoridade administrativa que constituir o crédito tributario pelo langamento,
deve identificar o sujeito passivo e propor a aplica¢do de penalidade cabivel (art. 142 do CTN), e de acordo
com o art. 39, inciso I do RPAF/BA, o Auto de Infragdo contera a identificacdo, o endereco e a qualifica¢do do
autuado.

No caso em exame, o autuado estd devidamente identificado a fl. 01 do PAF, constando a sua inscri¢do
estadual, CNPJ, e endereco, inexistindo qualquer duvida quanto a sua qualificagdo, e conforme destacado na
informagao fiscal, prestada por estranho ao feito, nas folhas 1 a 3 tem a descri¢do das infragéoes, inclusive com
a respectiva descri¢cdo complementar, de forma clara e completa com o devido enquadramento e tipificacdo da
multa aplicada.

O autuado entendeu os cadlculos, se defendeu e apresentou impugnacgdo ao langamento, tratando dos fatos que
ensejaram a exigéncia fiscal, citando parcelas que ndo concorda, se referindo ao levantamento fiscal,
atendendo o que determina o art. 18 do RPAF-BA, Decreto n°7.629/99, e os demonstrativos dos calculos foram
entregues ao contribuinte.

Rejeito a preliminar de nulidade, haja vista que a descri¢do dos fatos no presente Auto de Infragdo foi efetuada
de forma compreensivel, foram indicados os dispositivos infringidos e a multa aplicada relativamente as
irregularidades apuradas, ndo foi constatada violagdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o
imposto e sua base de calculo apurados consoante os levantamentos e documentos acostados aos autos.

O presente Auto de Infragdo refere-se a exigéncia de ICMS e penalidade por descumprimento de obrigagdo
tributaria, conforme descri¢do dos fatos efetuada de forma compreensivel, tendo sido indicados os dispositivos
infringidos e a multa aplicada relativamente as irregularidades apuradas. Ndo foi constatada viola¢do ao
devido processo legal e a ampla defesa, sendo o imposto e sua base de cdlculo apurados consoante os
levantamentos e documentos acostados aos autos, e ndo se encontram HnoO presente processo 0S motivos
elencados na legislacdo, inclusive os incisos I a IV do art. 18 do RPAF/99, para se determinar a nulidade do
lan¢amento.

Quanto a alegagdo defensiva de que ha necessidade da realizagdo de diligéncia fiscal por estranho ao feito, fica
indeferido o pedido com base no art. 147, inciso I, “a” do RPAF/99, tendo em vista que os elementos constantes
nos autos sdo suficientes para as conclusées acerca da lide, sendo desnecessaria a mencionada diligéncia, em
vista das provas produzidas nos autos, acrescentando-se que a Informagdo Fiscal foi prestada por Auditora
Fiscal estranha ao feito, quando foram analisados os argumentos defensivos em confronto com a auditoria
fiscal. Diante do levantamento fiscal e com base nos documentos acostados ao PAF, cujas copias foram
fornecidas ao autuado mediante recibo, ndao se verificou duvida quanto aos demonstrativos elaborados pelo

Autuante, por isso, indefiro o pedido de diligéncia fiscal formulado pelo Defendente em sua impugnagdo.

Quanto ao mérito, a Infragao 01 trata da falta de estorno de crédito fiscal de ICMS relativo a mercadorias
entradas no estabelecimento e posteriormente sinistradas, més de dezembro de 2016.

O Defendente alegou impossibilidade de exigéncia de estorno do crédito em razdo de perdas normais,
ressaltando que nas infragdes decorrentes de levantamento quantitativo de estoque ndo houve aplicagcdo
retroativa das alteragoes implementadas na Portaria 445/98, pela Portaria 01/2020. Ou seja, ndo abatido do
demonstrativo de apurac¢do das omissoes, o percentual de perdas previsto na referida Portaria.

ACORDAO CJF N°0289-11/22-VD 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Na informagdo fiscal prestada por estranho ao feito, foi esclarecido que de acordo com o0 DEMONSTRATIVO
AUDITORIA ESTOQUES OMISSOES 22402046 2016, a partir das folhas 334, consta o valor na coluna (F)
“PERDAS”. Mencionou como exemplo o item de codigo 1000340, que tem a perda de 1 unidade abatida das
omissoes. Disse que a omissdo cobrada teve a perda abatida, e sendo assim, ndo houve cobran¢a de ICMS
sobre a omissdo de saida referente as perdas.

Observo que o contribuinte deve estornar ou anular o crédito fiscal relativo as entradas ou aquisi¢oes de
mercadorias, inclusive o crédito relativo aos servigos a elas correspondentes, quando as mercadorias ou os
servigos, conforme o caso, perecerem, forem sinistradas, deteriorarem-se ou forem objeto de quebra, furto,
roubo ou extravio (Art. 312, IV do RICMS-BA/2012). RICMS-BA/2012:

Art. 312. O sujeito passivo devera efetuar o estorno do imposto de que se tiver creditado, salvo disposi¢ao
em contrario, sempre que o servigo tomado ou a mercadoria entrada no estabelecimento:

1V - vier a ser objeto de furto, roubo, perecimento, desaparecimento, sinistro ou qualquer outra
ocorréncia similar.

Conforme esclarecimentos apresentados na informacdo fiscal, consta no enquadramento legal que a exigéncia
fiscal esta baseada no art. 30, inciso, IV da Lei n° 7.014/96, e no inciso 1V, do art. 312 do RICMS-BA/2012, que
Jja estavam em vigor no exercicio de 2016. O art. 30, inciso, IV da Lei n° 7.014/96, determina que o sujeito
passivo devera efetuar o estorno do imposto de que se creditou, sempre que a mercadoria entrada no
estabelecimento vier a perecer, deteriorar-se ou extraviar-se.

Desta forma, os dispositivos citados tratam de perdas normais, objeto do respectivo PAF, e ja vigoravam na
época do fato gerador. Como houve o abatimento da perda no levantamento quantitativo de estoque, a
cobranga do estorno de crédito sobre a perda esta baseada na legislagdo.

Na informagdo fiscal também foi esclarecido que o § 1°do art. 3° da Portaria n° 445/98, prevé que deverdo ser
considerados nos levantamentos quantitativos, a titulo de perda, roubo ou extravio, para efeito de apuragdo de
omissoes de saidas, os quantitativos em relagdo a cada item de mercadoria. Disse que o cdalculo foi refeito e
consta no DEMONSTRATIVO DE AUDITORIA DE ESTORNO DE CREDIO SOBRE PERDAS 22420046 —
DILIGENCIA, apenas o estorno do crédito sobre as perdas das omissées de saidas, ficando reduzido o débito
originalmente apurado para R$ 43.636,16, conforme fls. 137/138 e CD a fl. 139 do PAF.

Considerando que os procedimentos previstos na legislagdo ndo foram comprovados pelo Defendente,
relativamente as hipoteses de perda, furto, roubo, perecimento, desaparecimento, sinistro ou qualquer outra
ocorréncia com mercadorias ou bens, concluo pela subsisténcia parcial deste item do presente langamento, no
valor de R$ 43.636,16, apurado na revisao efetuada pela Auditora Fiscal que prestou a Informagdo Fiscal.

Infragdo 02 — 04.05.02: Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de mercadorias
tributdveis efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva escrituragdo, decorrente da falta de
registro de saidas de mercadorias em valor superior ao das entradas efetivas omitidas, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques em exercicio fechado (2016).

Na realizagdo de levantamento quantitativo de estoques sdo conferidas as quantidades de entradas e saidas de
mercadorias do estabelecimento em determinado periodo ou exercicio, tendo como referéncias o estoque inicial
e o estoque final constantes do inventario. No mencionado levantamento é cumprido o roteiro de uma auditoria
de fiscal, que pode ser realizada através de contagem fisica ou fisico-documental, podendo ser aplicado a
qualquer estabelecimento atacadista ou varejista.

A Portaria n°® 445, de 10/08/1998, dispde sobre o alcance dos procedimentos na realizagdo de levantamentos
quantitativos de estoques por espécie de mercadorias em estabelecimento de contribuinte, num determinado
periodo, pode ser efetuado em exercicio fechado ou em exercicio aberto, e os procedimentos a serem adotados
no levantamento quantitativo em exercicio fechado e no exercicio aberto devem levar em conta a andlise dos
resultados obtidos, apos a conclusdo dos levantamentos.

O defendente alegou que o Autuante desconsiderou operagées de entradas e saidas registradas em codigos
genéricos, fato que em parte ensejou a diferen¢a apontada pelo Fiscal. Informou que utiliza em seu controle de
estoque alguns codigos de produtos com descri¢do “Produtos Genéricos”, os quais sdo empregados nas
hipoteses em que no momento das saidas ou entradas, os usudarios ndo tém conhecimento do real codigo dos
produtos no estoque.

Também alegou que em segundo plano, outra parte dessa diferenca de estoque foi ocasionada em virtude de
quebras e perdas de mercadorias inerentes a sua atividade. Afirmou que as diferengas apuradas decorreram de
quebras e/ou perdas razoadveis e normais, em face da atividade que desenvolve, fato que foi totalmente
desconsiderado.
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Na informagdo fiscal, a Auditora apurou que a perda foi aplicada conforme o DEMONSTRATIVO AUDITORIA
ESTOQUES OMISSOES 22402046 2016, a partir da folha 334, portanto, ndo ha correg¢do a ser feita referente a
aplica¢do das perdas na infragdo 2.

Disse que a forma de apurar a perda no levantamento quantitativo de estoque esta definida no art. 3° da
Portaria n° 445/98. O levantamento quantitativo de estoque da infracdo 2 utilizou o percentual de perda de
2,05%, conforme o inciso I do § 1°do art. 3° da Portaria 445/98 (comércio varejista de supermercados), e de
acordo com o DEMONSTRATIVO AUDITORIA ESTOQUES. Citou como exemplo o item com codigo I-
3710418.

Se o contribuinte utilizou mais de um codigo para a mesma mercadoria, ndo observou a Legisla¢do deste
Estado (artigo 205 do RICMS-BA/2012). Como o proprio Defendente reconheceu, os elementos constitutivos do
débito apurado foram levantados através dos dados constantes dos Arquivos referentes a EFD (Escriturag¢do
Fiscal Digital) e Notas Fiscais Eletronicas, e o defendente precisaria adotar todas as providéncias no sentido de
corrigir possivel erro na EFD, criando as condi¢bes para que a fiscalizagdo fosse realizada sem o mencionado
equivoco de escrituragdo.

O Autuado apresentou o entendimento de que ndo acarreta qualquer repercussdo no recolhimento do ICMS, o
eventual registro inadequado na entrada ou na saida de itens, seja no “codigo ordinario”, ou no “codigo
genérico”. Caso na entrada da mercadoria seja utilizado o “codigo genérico”, e na saida seja utilizado o

codigo ordinario”, ou vice-versa, também serd apontada a diferenca de estoque, ou até mesmo falta de
registro de entradas ou de saidas, o que ndo se verifica de fato.

Na informacgao fiscal foi destacado que eventual registro inadequado na entrada ou na saida de mercadorias
quando o operador ndo tiver conhecimento do codigo do produto, pode ter reflexos nos valores das operagoes,
por este motivo, cabe uma posterior e imediata retificacdo, para que a imperfei¢cdo ndo contamine o fechamento
do balango fisico e contabil.

Verifico que o levantamento fiscal efetuado indica as mercadorias de forma individualizada, com os
correspondentes codigos e referéncias. Dessa forma, se todos os itens deram entrada e saida no estabelecimento
com a descri¢do e codigos completos, distinguindo-se uns dos outros pelos respectivos codigos, e que serviram
de base para a apuragdo do levantamento de estoque, de acordo com o livro Registro de Inventdrio, e
Escrituracdo Fiscal Digital, torna-se desnecessario, por exemplo, fazer agrupamento de mercadorias.

Vale salientar, que é responsabilidade exclusiva do Contribuinte a Escriturag¢do Fiscal Digital e a sua remessa
ao banco de dados da SEFAZ, devendo espelhar com fidedignidade os documentos fiscais. Em relagdo a
quaisquer inconsisténcias, equivocos ou divergéncias, apuradas quando da realizagdo do levantamento
quantitativo de estoques, o autuado ndo providenciou a correg¢do prévia, a sua escritura¢do e correspondente
documentagdo fiscal. No caso em exame, os elementos apresentados sdo insuficientes para comprovar as
alegagdes defensivas.

O Impugnante alegou ainda, que outra parte da diferenca de estoque foi ocasionada em virtude de quebras e
perdas de mercadorias inerentes a sua atividade. Disse que as diferencas apuradas decorreram de quebras e/ou
perdas razodveis e normais em face de sua atividade, fato que foi totalmente desconsiderado.

Em relagdo as mercadorias que forem sinistradas, deterioradas ou que forem objeto de quebra anormal, furto,
roubo ou extravio, quer tenha a ocorréncia sido verificada no trdnsito, quer no proprio estabelecimento, o
Contribuinte deveria emitir nota fiscal para baixa no estoque, e estorno do crédito fiscal relativo a entrada ou
aquisi¢do das mercadorias.

Constitui obrigacdo do contribuinte, estornar ou anular o crédito fiscal relativo as entradas ou aquisi¢oes de
mercadorias, inclusive o crédito relativo aos servigos a elas correspondentes, ressalvadas as disposi¢oes
expressas de manutengdo do crédito, quando as mercadorias perecerem, forem sinistradas, deteriorarem-se ou
forem objeto de quebra anormal, furto, roubo ou extravio, inclusive no caso de tais ocorréncias com os
produtos resultantes da industrializagdo, producgdo, extragdo ou geragdo. (art. 312, IV do RICMS-BA/2012).

Conforme previsto no § 1° do art. 3° da Portaria SEFAZ n° 445/98, “deverdo ser considerados nos
levantamentos quantitativos, a titulo de perda, roubo ou extravio, para efeito de apuracdo de omissdes de
saidas, os quantitativos em relagdo a cada item de mercadoria resultantes da aplicagdo dos seguintes
percentuais sobre o somatorio do estoque inicial mais as entradas no periodo”. No comércio varejista de
supermercados: 2,05%.

Também foi estabelecido no § 3° do mencionado artigo: “Para efeitos de que trata o § 1° deste artigo, deverdo
ser considerados os estornos de crédito efetuados pelo contribuinte no periodo fiscalizado, em decorréncia da
perda, furto ou extravio”.

Na informagdo fiscal, foi esclarecido que de acordo com o DEMONSTRATIVO AUDITORIA ESTOQUES
OMISSSOES, consta o valor na coluna (F) Perdas.
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Analisando o mencionado demonstrativo, constata-se que efetivamente se encontra a coluna “F”
correspondente a “PERD/ADMIT”, conforme previsto na Portaria SEFAZ n°® 445/98.

Também foi destacado na informagdo fiscal que o defendente mencionou o percentual admitido de 2,05%, de
acordo com o indice de perdas do admitido no LAUDO DE AVALIACAO DE PERDAS NO VAREJO
BRASILEIRO. Disse que restou comprovado que o percentual solicitado pelo Defendente ja tinha sido aplicado
no levantamento quantitativo de estoque.

Concordo com as informagdes apresentadas na Informacdo Fiscal, e conforme art. 13, inciso I da Portaria
445/98, constatando-se num mesmo exercicio diferencas tanto de entradas, como de saidas, atraves de
levantamento quantitativo, sendo o valor das saidas omitidas superior ao das entradas, deve ser exigido o
imposto tomando-se por base a diferenca de maior expressdo monetaria, a das saidas. Mantida a exigéncia
fiscal.

[..]
Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do presente Auto de Infragdo, em razdio da redugdo do
débito relativo a Infragdo 01, para R$ 43.636,16, devendo ser homologados os valores ja recolhidos.

Inconformado com a procedéncia parcial do Auto, o autuado interpde Recurso Voluntario (Fls. 175
a 213) com base no Art. 169, inciso I, alinea “b” do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99,
alegando os argumentos a seguir apresentados.

Diz que por ocasido do julgamento de primeira instancia, a i. Junta Julgadora, acatando o
reconhecimento feito nas informacgdes fiscais, entendeu pela procedéncia parcial da autuacao,
reduzindo o valor da infracdo 01 de R$67.261,39 para R$43.636,16 ¢ mantendo o valor da infracao
02. Entretanto, consoante pretende demonstrar, a redugdo parcial efetivada na informacao fiscal
ndo reflete a verdade material dos fatos, sendo improcedente o crédito tributario remanescente.

Em sintese, restou esclarecido na informacao fiscal que houve o expurgo das perdas para efeitos
do estorno e a legislagdo permite o estorno relativo a perdas normais mesmo antes da alteracao
da Portaria n° 445/98, promovida pela Portaria n° 01/2020.

Entretanto, para efeitos da Infragdo 1, o estorno pretendido pelo fisco baiano ndo obedecem as
regras da Portaria n° 445/98, que rege o procedimento de estorno, quando ele ¢ realizado a partir de
levantamento quantitativo de estoque, haja visto que a previsdo de estorno foi introduzida na
redacdo da Portaria n° 445/98, pela Portaria n° 445/19, com o acréscimo do paragrafo unico ao art.
5°. Portanto, a regra de estorno de crédito criada em outubro de 2019 ndo alcanca o periodo
autuado, porque ele remonta ao exercicio de 2016.

Ressalta-se que a legislagdo tributaria se aplica aos fatos geradores futuros, nos termos do art. 105,
do cddigo Tributario Nacional — CTN, cabendo sua aplica¢do a fato pretérito apenas nos casos
taxativamente nos incisos do art. 106, do mesmo diploma legal, o que ndo se observa no presente
caso.

Noutro giro, admitindo-se por hipotese argumentativa que o estorno ¢ devido, a regra posta no
paragrafo primeiro do art. 5°, Portaria n° 445/19, prevé que o estorno esta limitado aos percentuais
previstos nos incisos do § 1°, do art. 3°, da mesma portaria.

O percentual previsto para o setor da Recorrente esta disposto no inciso I, do § 1° do citado art. 3°,
o qual diz que a apuragdo de débitos do ICMS mediante esse tipo de auditoria requer que deverao
ser considerados nos levantamentos quantitativos, a titulo de perda, roubo ou extravio, para efeito
de apuragdo de omissdes de saidas, os quantitativos em relacdo a cada item de mercadoria
resultantes da aplicagdo dos seguintes percentuais sobre o somatdrio do estoque inicial mais as
entradas no periodo que € 2,05%, no comércio varejista de supermercados.

Depreende-se, portanto, que a base de calculo do estorno, nas hipoteses de levantamento
quantitativo, sempre sera o valor de 2,05% supratranscrito. Nesse cenario, o estorno previsto na
Portaria n° 445/98 ndo deve alcangar valores maiores que o percentual multicitado, sob pena de
nulidade do trabalho fiscal.

No entanto, o estorno pretendido pelo fisco extrapolou em muito o referido percentual, visto que
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admitiu valores bem superiores ao percentual em comento. Para efeitos de exemplos do que
acontece com todos o calculo que substancia a Infragdo 1, apresenta-se — como exemplo — a

métrica utilizada pela autoridade autuante para o célculo do estorno do produto “1-1100973 - 2 SH
PALMOLIVE / 1 SHAMPO 350ML”:

ESTOQU|ESTOQU]  DIF DF | PREGO
000i60 E | EFINAL|ESTOQUE PERDA | PERDA | ESTOQ | INT | VLBC VALOR | ALIQUOTA | VALOR
DATA  |PRODUT - DESCRIGHO PRODUTO 1| FINAL | INFOF - | SPERD - SATDABIEST » | SETO | ADMT » INF CAL « ENTRAL  |ESTORN - | VLENTRAL « | ICNS «|  MEDIA- - ESTORN

31/12/2086 "1-1100973' 2 SH PALMIOLIVE/t SHANMPO 350ML 0 8 4 0 1 1 Il Uk e TR o 1%

Extrai-se do calculo supratranscrito que a diferenca de estoque apurada pelo fisco ¢ de 4 (quatro)
unidades e o valor que foi utilizado para o célculo do estorno ¢ de 1 (uma) unidade, o que
estabelece um percentual de perda igual a 25% da omissdo apurada, enquanto o percentual
permitido ¢ de apenas 2,05%.

O estorno limitado ao percentual de 2,05% ¢ medida impositiva, uma vez que esse mesmo
percentual serd excluido do levantamento quantitativo para efeitos de apuracdo de omissdo de
saida. O legislador baiano andou bem na elaboracdo da regra disposta no paragrafo primeiro, do
art. 5°, da portaria em voga, porque evita o descompasso entre o estorno e a cobranca de imposto
por omissdo de saida, o que ao fim ao cabo, prestigia o principio constitucional da ndo
cumulatividade do ICMS.

Por outro lado, permitir o estorno em percentual maior que o do expurgo no célculo da omissao
de saida, ¢ o mesmo que permitir glosa de crédito cuja saida foi objeto de cobranga de imposto,
que, por sua vez, gera cumulatividade na cadeia fiscal.

Corroborando o alegado, a Recorrente apresenta demonstrativo no qual refaz os célculos da
fiscalizagdo, a fim de que o estorno atinja apenas o percentual previsto na Portaria 445/98 sendo
que o valor do estorno — se devido — perfaz o montante de R$8.100,19 € ndo os R$43.636,16, que
constam da decisdo ora recorrida.

Adicionalmente, o argumento do fisco de que o art. 312, inciso I do RICMS-BA/12 valida o estorno
ora impugnado ndo deve prosperar, porque para efeitos de levantamento quantitativo, como se
observa no presente caso, o valor da perda que ¢ objeto do estorno ¢ aquela presumida conforme
o percentual de 2,05%, por imposi¢ao do paragrafo unico do art. 5° da Portaria n° 445/98.

Ou seja, o estorno — se devido — ndo pode alcangar perdas normais, mas sim a perda presumida
conforme o multicitado percentual.

Ademais, o art. 293 do RICMS-BA/12 aponta que o estorno sobre perdas normais nio ¢ devido,
quando as mercadorias sdo sujeitas ao pagamento antecipado do imposto.

Corroborando o racional de ndo estorno sobre perdas normais (dentro dos limites admissiveis),
temos a regra prevista na Portaria n° 18/2017 (segmento de petroleo).

Da interpretagdo especifica das regras prevista na Portaria 445/98 e da intepretacdo sistémica da
legislacdo baiana, resta evidente que o estorno ndo pode alcangar as perdas normais, sendo — se
exigivel — devido sobre o percentual previsto para os casos de levantamento quantitativo. Isto
posto, a Recorrente requer seja cancelada integralmente a Infragao 1, por inaplicabilidade da regra
de estorno ao periodo autuado (regra superveniente), ou, subsidiariamente, seja reduzido o
estorno ao montante de R$8.100,19, a fim de que o percentual de perda previsto na Portaria 445/98
seja obedecido.

Quanto a Infragdo 02 manteve integralmente o valor, porque a informacao fiscal apontou que as
perdas foram excluidas da apuragdo da omissao de saida, conforme o percentual de 2,05%.

Em que pese a afirmacao auditora fiscal de que a perdas no percentual de 2,05% foram aplicadas a
todos os itens constantes do levantamento quantitativo, ¢ possivel identificar exemplos nos quais
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a perda ndo foi aplicada, na mesma folha 628 do referido “DEMONSTRATIVO AUDITORIA
ESTOQUES OMISSOES 22420046 2016, porque a “coluna (F)” estd zerada. Veja-se:

Codigo  Unidiny Descriao Estlni Entradas Produgdo Saidas Consuma Perdas E
(A (Bl (C) o) [E) (F) G=[f

13701027 UN (A COBERTURA P/SORV 5,000 180,000 0,000 110,000 0,000 400
CARAM 300G

1370104 UN QA COBERTURA P/SORV 0,000 240,000 0,000 20,00 0,000 500
CHOC 300G

13701085 UN QA COBERTURA PISORV 0,000 142,000 0,000 173,000 0,000 400
MOR 300G

13702045 U ELAST GROSS0 SIMETAL 8,000 3,000 0,000 22,000 0,000 100
COLOFRA Cig

13702118 UN TIARA LARGA TEXTURA 2300 24,000 0,000 32,000 0,000 100
THEC OFRA

1370218 UN MANT COMUN TACOLOMY 17,000 800,000 0,000 #38.000 0,000 18,00
LT200GR

1370348 UN ALFACE AMERICANA UN 10,000 3,885,000 0,000 1.501,000 0,000 80,00
TotImpasto: 3,86(Div. deser,)

1370877 UN RUM MONTILLA CARTA 0,000 158,000 0,000 82,000 0,000 10
BRANCA GFA 1L

13707574 UM ESCORREDOR LOUCA 4,000 72,000 0,000 0,000 0,000 200
CAGAR 354

T-3/0r414 U ESF BERE NIVER SENET 10,00 T30 0uU U0 1T U U U 1[0
183G 1200ML

1-370783 UN SAL REFINADC LEBRE PCT 218,000 .620,000 0,000 8,885,000 0,000 181,00
K

1-37082 KG GOIABA VERMELHA 0,000 1.270,000 0,000 8500 0,000 204
COKG

1-370820 UN SUC CON MAGUARY YA 4,000 24,000 0,000 108,000 0,000 1M
SOOML

1-370860 UN SUC CON MAGUARY 32,000 144000 0,000 124,000 0,000 400
ABACAX] S00ML

L] UN— WINTHUBZO4PORTAS 111 111 B N 1 I 1] T 1)

BRIGHT 0058

13710418 UN BACALHAU LING 810 KG 0,000 50,000 0,000 0,000 0,000 11,00

137105 KG GOIABABRANCA 0,000 13,000 0,000 3,000 0,000 0,00
COKG

13710617 UK BALS PO3 BARBA NIVEA 5000 nooe ——oAee 22,000 0,000 100
SENSIT 100G

13710688 UN ERVA CIDREIRA 0,000 2,000 0,000 1,000 0,000 0.0

13713617 UN  CHAVERDELAR fSENVOR 04,000 72,000 0000 3200 000 e

Para que ndo restem dividas sobre a ndo aplicagdo da regra de perda em todos os itens do
levantamento, a Recorrente “filtrou” os referidos produtos (“1-3710388 - MINIHUB 2.0 4 PORTAS
BRIGHT 0059” € “1-3719732 — KIT SUPRIMENTOS BATEPREGO R-1-505") no Excel denominado
“DEMONSTRATIVO DE AUDITORIA ESTOQUES OMISSOES 22420046 2016” fornecido pela
fiscalizagdo baiana, no qual o valor da “coluna (OMISSAO DE SAIDAS)”, sem perdas, coincide com
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o valor utilizado como base de célculo do ICMS devido por omissdo de saida.

Apresenta-se, também, o filtro dos referidos produtos no Excel denominado
“DEMONSTRATIVO_DE AUDITORIA ESTOQUES OMISSAO SAIDAS 22420046 2016 x649381869219
1071677, para demonstrar que a “coluna VALOR DO ICMS” comprova que exige-se o imposto por
omissdo de saida sem aplicacdo da perda percentual de 2,05%.

Isto posto, € de rigor o cancelamento da infracdo 2, uma vez que o levantamento quantitativo nao
respeitou a regra de perda prevista na Portaria n° 445/98, contaminando a Decisdo recorrida de
nulidade.

Adicionalmente, a Recorrente aponta que o valor da “base de célculo reduzida” apurada no
levantamento quantitativo perfaz o montante de RS$ 6.041.656,93, conforme apontado no
demonstrativo “DEMONSTRATIVO_DE_AUDITORIA ESTOQUES_OMISSAO _
SAIDAS 22420046 2016 X6493818692191071677”.

Aplicando a aliquota de 18%, o resultado ¢ de R$1.087.498,25 e ndo os R$1.111.029,15 lavrados.

Ao final, a Recorrente indica que as perdas ja registradas, também, devem ser excluidas do
levantamento quantitativo, porque tais mercadorias ndo pertencem ao seu estoque, o que, por sua
vez, impede a caracterizacdo de omissdo de saida, sob pena de quebra da verdade material.

Isto posto, a Infragdo 2 deve ser cancelada ou a0 menos que o trabalho fiscal seja refeito, para que
o valor apurado em levantamento quantitativo respeite as regras previstas na Portaria n° 445/98.

As omissodes de saida foram apuradas mediante levantamento quantitativo de estoque, por espécie
de produto comercializado, cujo procedimento, regulamentado pela Portaria n° 445, de 10 de
agosto de 1998, exige um carater abrangente e rigoroso do trabalho fiscal, nesses termos.

A portaria acima foi editada pela SEFAZ/BA com o intuito de orientar os procedimentos de
fiscalizagdo do quantitativo de estoques em estabelecimentos comerciais e industriais, dispondo
sobre o alcance dos procedimentos na realizacdo dos levantamentos quantitativos. Contudo,
conforme serd demonstrado o levantamento fiscal executado ndo retrata a realidade da
movimentagdo mercantil dentro do exercicio social fiscal, contendo vicios.

Em relacdo aos vicios de natureza material, o i. Fiscal desconsiderou operagdes de entradas e
saidas registradas em “codigos genéricos”. A partir da aplicagdo da férmula EI + Entradas — Saidas
= Estoque Final, o fiscal efetuou supostas omissdes de entradas/saidas, pois, sob a otica do fiscal,
as quantidades em Estoque inicial e as mercadorias adquiridas no periodo, se demonstram
superiores/inferiores as saidas e ao Estoque Final.

Ocorre que, além dos outros motivos ja veiculados acima, o fiscal deixou de considerar
integralmente os produtos registrados pela Recorrente com “cddigos genéricos”, fato este que em
parte, ensejou a diferenga apontada pelo Fiscal.

Isso porque, a Recorrente utiliza em seu controle de estoque alguns codigos de produtos com
descri¢do “Produtos Genéricos”, os quais sdo empregados nas hipdteses em que, no momento das
saidas ou entradas, os usuarios ndo t€ém conhecimento do real codigo dos produtos no estoque.

Desta forma, o levantamento do fiscal, mais uma vez, ndo retrata a realidade do
quantitativo/movimentacao do estoque, pois ndo levou em consideracdo a saida de mercadorias
sob codigo “produtos genéricos”.

Importante esclarecer que, tendo em vista a quantidade de produtos diferentes, de espécies
distintas, em embalagens de apresentacdo e quantidade diversas, oriundos de fabricantes e
fornecedores distintos, o mesmo tipo (espécie) da mercadoria (gé€nero) € registrado no sistema da
Recorrente com mais de um codigo, caso haja, por exemplo, mais de um fabricante daquele
produto.
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Portanto, ainda que tenham codigos distintos no sistema da Recorrente, trata-se da mesma
mercadoria, sujeita 4 mesma tributagdo, ndo acarretando qualquer repercussdo no recolhimento
do ICMS o eventual registro inadequado na entrada ou na saida de tais itens, seja no codigo
ordinario ou no “codigo genérico”.

Assim, caso na entrada da mercadoria seja utilizado o “cddigo genérico” e na saida seja utilizado
o0 “codigo ordinario” (especifico do produto), ou vice-versa, também sera apontada a diferenca de
estoque ou até mesmo falta de registro de entradas ou de saidas, o que ndo se verifica de fato.
Trata-se de uma diferenga decorrente exclusivamente da forma de langamento de informag¢des no
sistema.

Logo, na medida em que a movimentagdo de estoque registrada sob tais codigos foi totalmente
desprezada pelo trabalho fiscal, os célculos e demonstrativos apresentados, evidentemente,
restaram totalmente eivados de vicio, ja que a fiscalizagdo presume entradas e saidas de
mercadorias desacompanhadas de documentacao/registro, as quais, a bem da verdade, podem ter
sido operadas sob os aludidos “codigos genéricos”, e ja com o destaque do tributo devido.

Desta forma, ¢ imprescindivel a consideragdo da movimentagdo de estoque registrada nos
aludidos “codigos genéricos”, para a correta quantificagdo de eventual diferenca de estoque.
Assim, resta comprovada a improcedéncia da infragdo em comento motivo pelo qual deve ser
julgada improcedente.

Diante do exposto, requer que seja dado provimento integral ao presente Recurso Voluntario, para
que preliminarmente, seja julgado nulo, diante da desobediéncia das regras previstas na Portaria
445/98 na consecu¢ao do levantamento quantitativo e no mérito, seja julgado improcedente, diante
dos erros apontados na consecuc¢do do levantamento quantitativo.

VOTO

O presente Recurso Voluntario foi interposto contra a decisdao de piso que julgou Procedente em
Parte o presente Auto de Infracdo, lavrado em 30/03/2020, para exigir crédito tributdrio no valor
historico de R$1.460.693,89 de ICMS, acrescido das multas de 60% e 100%, em decorréncia de 04
infragdes, embora somente as infragdes 01 e 02 estdo sendo discutidas. E o que passo a analisar.

Preliminarmente, pede pela Nulidade, alegando que o estorno previsto na Portaria 445/98 nao deve
alcancar valores maiores que o percentual multicitado, € que o levantamento quantitativo nao
respeitou a regra de perda prevista na Portaria n° 445/98, contaminando a Decisdo recorrida.

Nao ha o que se falar em nulidade, visto que os valores estdo sendo cobrados com base na
legislagao vigente, conforme se observa no mérito a seguir demonstrado.

No tocante a Infra¢dao 01, foi lavrada por deixar de efetuar estorno de crédito fiscal de ICMS
relativo a mercadorias entradas no estabelecimento e posteriormente sinistradas, més de
dezembro de 2016, no valor do débito de R$67.261,39 e que fora reduzida para R$43.636,16 com
multa de 60%. Alega a recorrente que o estorno pretendido pelo fisco baiano, ndo obedecem as
regras da Portaria 445/98, que rege o procedimento de estorno, quando ele ¢ realizado a partir de
levantamento quantitativo de estoque, visto que, a redagdo foi dada pela Portaria n° 445/19,
publicada em 24/10/2019 e o periodo fiscalizado foi 2016, anterior a publicagao.

Conforme ja relatado em Primeira Instdncia, em andlise da informagdo fiscal prestada por
estranho ao feito, foi esclarecido que de acordo com 0 DEMONSTRATIVO AUDITORIA ESTOQUES
OMISSOES 22402046 2016, a partir das folhas 334, consta o valor na coluna (F) “PERDAS”.
Mencionou como exemplo o item de cddigo 1000340, que tem a perda de 1 unidade abatida das
omissdes. Disse que a omissao cobrada teve a perda abatida, e sendo assim, ndo houve cobranga
de ICMS sobre a omissao de saida referente as perdas.

A previsdo para estorno ou anulagdo do crédito fiscal relativo as entradas ou aquisi¢des de
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mercadorias, inclusive o crédito relativo aos servigos a elas correspondentes, quando as
mercadorias ou os servigos, conforme o caso, perecerem, forem sinistradas, deteriorarem-se ou
forem objeto de quebra, furto, roubo ou extravio esta prevista no Art. 312, IV do RICMS-BA/2012.

Conforme se pode observar, com base na legislagdo vigente a época dos fatos, qual seja o
exercicio de 2016, descrito na autuagdo (Art. 30, inciso, IV da Lei n° 7.014/96), prevé que o sujeito
passivo devera efetuar o estorno do imposto de que se creditou, sempre que a mercadoria entrada
no estabelecimento vier a perecer, deteriorar-se ou extraviar-se.

Toma-se como exemplo, o produto mencionado pela Recorrente, na qual diz que, resta
demonstrado que houve o abatimento da perda no levantamento quantitativo de estoque, a
cobranga do estorno de crédito sobre a perda esta baseada na legislacdo, que no entanto, o estorno
pretendido pelo fisco extrapolou em muito o referido percentual, visto que admitiu valores bem
superiores ao percentual em comento, e que cita o produto “1-1100973 - 2 SH PALMOLIVE / 1
SHAMPO 350ML”, inclusive com demonstrativo como abaixo:

B

A Recorrente afirma que “extrai-se do calculo supratranscrito que a diferenca de estoque apurada
pelo fisco ¢ de 4 (quatro) unidades e o valor que foi utilizado para o célculo do estorno ¢ de 1
(uma) unidade, o que estabelece um percentual de perda igual a 25% da omissdo apurada,
enquanto o percentual permitido ¢ de apenas 2,05%.

Em analise do demonstrativo acostado aos autos — DEMONSTRATIVO AUDITORIA ESTOQUES
OMISSOES 22420046 2016 traz o seguinte céalculo:

EST | ENT | PROD | SAI | CONS | PERDAS | EST FIN CALC EST FIN | QTDE | PRECO | VL
IN INF OMIS MEDIO | OMIS
A | ® |© D) | (B (F) G=(A+B+C-D-E-F) | (H) I=(G-H) | J K=(I-J)
0 54 0 42 0 1 0 8 3 18,92 55,76

Se multiplicarmos as entradas (54) pelo percentual de perda (2,05%) encontra-se uma perda de
1,107 (arredondado para 1) demonstrado na coluna F.

Logo:

Estoque Informado = 8§

Entradas = 54

Percentual de Perda = 1,107 (Arredondado para 1)

Estorno = (1 x 11,46) x 12% = 1,38 (Valor que esta sendo considerado na Infracdo 1)

Conforme se verifica no demonstrativo da apuracdo o valor que estd sendo considerado para
estorno ¢ o equivalente ao percentual estabelecido na legislagao.

Portanto, na Infracdo 01 estd sendo cobrado o estorno referente ao percentual de perda de 2,05%,
enquanto que na Infracdo 02 estd sendo cobrada a omissdo de saidas, conforme se verificara
quando da analise da referida infracao.

Em relagdo ao art. 293 do RICMS-BA/12 em que a Recorrente aponta que o estorno sobre perdas
normais ndo ¢ devido, quando as mercadorias sdo sujeitas ao pagamento antecipado do imposto,
prevé o referido artigo que na hipdtese de perda, extravio, desaparecimento, inutilizagdo, sinistro
ou quebra anormal de mercadorias recebidas com ICMS pago por antecipagdo, quando
devidamente comprovadas tais ocorréncias, sendo impossivel a revenda das mercadorias, o
contribuinte poderd utilizar como crédito fiscal o valor do imposto pago antecipadamente,
vedado, contudo, o crédito relativo ao ICMS da operagdo normal, devendo a nota fiscal, emitida
para esse fim, especificar as quantidades e espécies de mercadorias, seu valor e o imposto
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recuperado, e conter observagdo acerca do motivo determinante desse procedimento, e ndo foi
acostado aos autos nenhuma comprovacdo de tais ocorréncias, nem tampouco, notas fiscais
emitidas para este fim.

Em relagcdo ao estorno de crédito cobrado na Infragdo 01, ¢ referente ao ICMS normal e nao
referente ao ICMS ST.

Desta forma, entendo que ndo merece reparo a decisdo de piso, inclusive quanto a redugdo do
débito originalmente apurado para R$43.636,16, conforme fls. 137/138 e CD a fl. 139 do PAF.

Nao consta dos autos outras provas relativamente as hipdteses de perda, furto, roubo,
perecimento, desaparecimento, sinistro ou qualquer outra ocorréncia com mercadorias ou bens,
que comprove a ocorréncia destas situagdes, portanto resta mantida a infragao.

No que concerne a Infragdo 02, foi lavrada pela falta de recolhimento do imposto relativo a
omissao de saidas de mercadorias tributaveis efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais,
sem a respectiva escrituracdo, decorrente da falta de registro de saidas de mercadorias em valor
superior ao das entradas efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques em exercicio fechado (2016). Valor do débito: R$1.111.029,15. Multa de 100%.

Alega a recorrente que o levantamento quantitativo ndo respeitou a regra de perda prevista na
Portaria 445/98, contaminando a Decisdo recorrida de nulidade e que o autuante desconsiderou
operacdes de entradas e saidas registradas em codigos genéricos, fato que em parte ensejou a
diferenga apontada pelo Fiscal. Informou que utiliza em seu controle de estoque alguns cddigos
de produtos com descri¢do “Produtos Genéricos”.

A referida Portaria trata acerca dos procedimentos que devem ser adotados na realizagdo de
levantamentos quantitativos de estoques por espécie de mercadorias em estabelecimento de
contribuinte, num determinado periodo, pode ser efetuado em exercicio fechado ou em exercicio
aberto, e os procedimentos a serem adotados no levantamento quantitativo em exercicio fechado
e no exercicio aberto devem levar em conta a analise dos resultados obtidos, apds a conclusio
dos levantamentos.

Os produtos comercializados pelas empresas devem ser indicados de forma individualizada, com
os codigos e referéncias correspondentes de modo que reflita todos os itens que entraram e
sairam do estabelecimento, com a descri¢cdo e respectivos cddigos, tomados a partir do estoque
inicial e ao termo do estoque final, oficialmente registrados na escrita fiscal do contribuinte.

No disposto do art. 3° da Portaria n° 445/98, diz ¢ possivel fazer o levantamento quantitativo por
agrupamento no caso de diversas mercadorias terem sido identificadas com varias denominagdes,
varios subgrupos ou diversas referéncias, bastando para isto reunir-se no mesmo item todas as
espécies de mercadorias afins.

Cabe salientar que, a responsabilidade pela descricdo correta dos itens cabe ao Contribuinte,
inclusive a escrituragdo fiscal e a transmissdo de dados a SEFAZ, devendo refletir adequadamente
os documentos fiscais. Na hipdtese de eventuais inconsisténcias apuradas quando da realizagao
do levantamento quantitativo de estoques, cabe ao autuado comprovar com sua escrituracio e
correspondente documentagdo fiscal.

Observando a informagdo fiscal, verifica-se que a Auditoria apurou que a perda foi aplicada
conforme 0 DEMONSTRATIVO AUDITORIA ESTOQUES OMISSOES 22402046 2016, a partir da folha
334, utilizando o percentual de perda de 2,05%, conforme o inciso 1, do § 1°, do art. 3° da Portaria n°
445/98 (comércio varejista de supermercados), € de acordo com 0 DEMONSTRATIVO AUDITORIA
ESTOQUES portanto, ndo ha corre¢do a ser feita referente a aplicagdo das perdas na infracao 2,

Em relagdo ao questionamento de que ndo foram aplicadas a todos os itens constantes do
levantamento quantitativo, a perda de 2,05% ¢ possivel identificar exemplos nos quais a perda nao
foi aplicada, na mesma folha 628 do referido “DEMONSTRATIVO AUDITORIA ESTOQUES
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OMISSOES 22420046 2016, porque a “coluna (F)” estd zerada, verifica-se que estdo zerados aqueles
itens cujo valor resultante ¢ inferior a 0,5 atendendo aos arredondamentos previstos na Portaria.
Inclusive utilizando o exemplo do item 1-3710388 - MINIHUB 2.0 4 PORTAS BRIGHT 0059 a perda
seria de 0,286, portanto, arredondado para 0. Foi verificado inclusive que nos casos dos produtos
cujo valor foi superior a 0,5 o valor é arredondado para maior, nos termos do § 2°, do Art. 3° da
citada portaria.

Usando como exemplo o produto demonstrado na Infragdo 01 — 1100973 - SH PALMOLIVE/1
SHAMPO 350ML, verifica-se que estd sendo cobrado na Infragdo 02 somente a diferenca, que no

caso, sao 03 unidades, conforme se verifica no DEMONSTRATIVO AUDITORIA ESTOQUES
OMISSOES 22402046 2016

Na hipotese de mercadorias que tenham sinistradas, deterioradas ou que forem objeto de quebra
anormal, furto, roubo ou extravio, quer tenha a ocorréncia sido verificada no transito, quer no
proprio estabelecimento, deverd ser emitida nota fiscal para baixa no estoque, e estorno do
crédito fiscal relativo a entrada ou aquisi¢do das mercadorias, o que nao foi possivel verificar nos
autos.

Diante de tais consideragdes, concluo pela manutengao integral da Decisdo de piso.

Voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntério.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o0 Recurso Voluntario apresentado ¢ manter a Decisdo recorrida que
julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 147771.0005/20-1, lavrado contra
COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO, devendo ser intimado o recorrente, para efetuar o
pagamento do imposto no valor total de R$1.460.693,89, acrescido das multas de 60% sobre
R$139.717,51 e 100% sobre R$1.320.976,38, previstas no art. 42, incisos II, “d”, VII, “b” e 11l da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo ser homologados os valores ja recolhidos.

Sala virtual das Sessoes do CONSEF, 28 de setembro de 2022.

RUBENS BEZERRA SOARES— PRESIDENTE

EVALDA DE BRITO GONCALVES — REALATORA

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA - REPR. DA PGE/PROFIS
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