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PUBLICACAO - INTERNET 28/07/2022

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0171-11/22-VD

EMENTA: ICMS. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE.
INEXISTENCIA. Tendo se insurgido contra decisdo que
ndo apreciou Recurso de Oficio, ndo ¢ possivel, ao
Sujeito Passivo, manejar o Pedido de Reconsideragdo,
haja vista que ja teve a oportunidade de ver debatidos
os seus argumentos, em duas instdncias administrativas
(duplo grau de jurisdi¢do). Mantida a Decisdo recorrida.
Recurso NAO CONHECIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Pedido de Reconsideragao interposto contra a Decisdo da 1* CJF (Acorddao CJF n° 0205-
11/21-VD) que deu Provimento Parcial ao Recurso Voluntario interposto contra o Acordao JJF n°
0115-02/20-VD, o qual julgara Procedente em Parte o Auto de Infragdo em lide.

O Auto de Infracdo langou ICMS, no valor total de R$ 104.008,68, ¢ foi lavrado em decorréncia de
uma unica infracao, descrita da forma abaixo.

Infracdo 01. 02.01.03. Deixou de recolher ICMS em razdo de ter praticado operagoes tributaveis como ndo
tributdveis, regularmente escrituradas. Fatos geradores de Janeiro de 2014 a Dezembro de 2015.

Ap6s julgamento pela procedéncia, o contribuinte recorreu a Segunda Instancia deste Conselho de
Fazenda, que, conforme Acordao n° 0205-11/21-VD, deu provimento parcial ao Recurso Voluntario,
voto cujo teor reproduzo abaixo.

“Yotro

O decidido no presente processo, consubstanciado no voto do ilustre relator, deve ter sua andlise a partir de
duas situagées distintas: i) o ndo acatamento a preliminar de decadéncia propugnada pela Recorrente, e, ii) o
enquadramento ou ndo dos produtos objeto da autuagdo no regime da Substituicdo Tributdria.

O entendimento da Junta julgadora quanto a decadéncia alegada pela Recorrente, foi de que, no caso, deve-se
atender ao disposto na Sumula n° 555 do STJ, de 15.12.2015, que na aprecia¢do do REsp 973.753/SC, de 2009,
em sede de Recurso Especial Repetitivo, estipula:

“Quando ndo houver declara¢do do débito, o prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o
crédito tributario conta-se exclusivamente na forma do art. 173, I, do CTN, nos casos em que a legisla¢do
atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa”.

()
.. “se houver algum pagamento antecipado a regra de contagem do prazo é a do § 4°do art. 150 do CTN”,
ou seja, conta-se a partir do fato gerador, e acaso ndo haja, a regra é aquela do artigo 173, I, do CTN:

E o CTN enuncia nos referidos dispositivos:

Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos tributos cuja legislacdo atribua ao sujeito
passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato
em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

()

$ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologa¢do, serd ele de 5 (cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o
langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo.l Se ndo tiver havido pagamento, a decadéncia também ocorre, mas o prazo de preclusdo se inicia
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no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado (o exercicio em
que ocorrer o fato gerador).

“Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se apds 5 (cinco) anos,
contados:

1 - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado”.

Analisando o principio da decadéncia, a luz do CTN, vemos que a mesma estd prevista no artigo 156, inciso V
do CTN, que versa sobre a perda do direito de o Fisco constituir o crédito tributario por meio do langamento,
pois o decurso do prazo decadencial leva a perda de direito material.

Desta forma, temos que a decadéncia ¢ o instituto de direito material que demarca o fim do prazo para se
constituir o crédito tributirio. E o lapso temporal entre o fato gerador e o lancamento, e, em ndo ocorrendo o
langamento dentro do prazo decadencial, extingue-se o crédito do mundo fatico, ainda que ndo constituido no
mundo juridico.

Para que se entenda e enquadre a autuagdo e a postula¢do da Recorrente, devemos entender o que venha a ser
“lancamento”, que se configura como um ato privativo da autoridade administrativa, e tem por escopo,
verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigacdo tributdria, identificar o sujeito passivo, determinar o
quantum debeatur, e se preciso, aplicar a penalidade pecuniaria cabivel.

E o CTN, no artigo 142 afirma:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade administrativa constituir o crédito tributario pelo
langamento, assim entendido o procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo
devido, identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplicagdo da penalidade cabivel.

Paragrafo unico. A atividade administrativa de langamento é vinculada e obrigatoria, sob pena de
responsabilidade funcional.

Como se vé, o langamento é privativo da autoridade fiscal e como o legislador determina no artigo 150 do CTN,
esta claro que o langamento “opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa”.

E tomar conhecimento, é quando a autoridade administrativa efetua a fiscalizacdo dos atos do contribuinte, e o
prazo para homologagdo estd contido no proprio artigo 150, em seu pardagrafo 4°, condiciona a que o
langamento seja efetuado em caso de ndo ocorréncia do pagamento do imposto por antecipagdo (entenda-se no
prazo decadencial).

Ndo se pode entender que o que se reclama no presente processo esteja abarcado pelo disposto no artigo 173,
inciso I, pois somente assim poderia, caso ndo ocorresse pagamento, mesmo parcial, do tributo, o que ndo é o
caso.

Este é o entendimento do STJ, que utilizou como critério para aplicagdo do artigo 173, inciso I do CTN, a
auséncia de qualquer pagamento do tributo, e, quando ocorra pagamento do tributo ainda que parcial, aplica-
se a regra contida no artigo 150, § 4°, como definido no AgRg no REsp 1.277.854, abaixo anotado:

“deve ser aplicado o entendimento consagrado pela Primeira Se¢do, em recurso especial representativo da
controvérsia, para a contagem do prazo decadencial de tributo sujeito a lancamento por homologa¢do. O
referido precedente considera apenas a existéncia, ou ndo, de pagamento antecipado, pois é esse o ato que
esta sujeito a homologagdo pela Fazenda Publica, nos termos do art. 150 e paragrafos do CTN. Assim,
havendo pagamento, ainda que ndo seja integral, estard ele sujeito a homologacdo, dai porque deve ser
aplicado para o lancamento suplementar o prazo previsto no § 4° desse artigo (de cinco anos a contar do
fato gerador). Todavia, ndo havendo pagamento algum, ndo ha o que homologar, motivo porque deverd ser
adotado o prazo previsto no art. 173, [ do CTN”

Também o Tribunal de Justi¢a do Estado da Bahia, reconhece o artigo 150, § 4°, como o que é devido em casos
como o presente, como dito no Agravo de Instrumento n° 001876-48.2016.8.05.0000, relatado pelo
Desembargador Moacyr Montenegro Souto, da Terceira Camara Civel, quando em sua ementa assim define:

Conforme a consolidada jurisprudéncia do STJ, se a legislagdo estadual ndo dispuser de outra forma acerca do
prazo de decadéncia, aplica-se o quanto disposto no artigo 150, § 4°do CTN, considerando-se a ocorréncia do
fato gerador como termo inicial para a contagem do prazo decadencial para a constitui¢do do crédito tributario
remanescente, decorrente de ICMS, cujo pagamento foi efetuado a menor pelo contribuinte, sem comprova¢do
de dolo, simulagdo ou fraude.

Analisando com base no disposto na Sumula n° 155, a mesma consagrou as decisGes anteriores que a
fundamentaram, que entendiam ser a contagem do prazo decadencial prevista no artigo 173, I do CTN,
aplicavel para as situagbes em que ndo hd qualquer pagamento com rela¢do aquele tributo/periodo de
apuracgdo, na hipotese de débito ndo declarado. Caso se trate de tributo em que houve declaracdo e pagamento
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com relagdo a determinado periodo de apuragdo, deve-se aplicar a regra do artigo 150 do CTN, para a
diferenga verificada.

Assim, entende-se que ocorrido o fato gerador, declarado o tributo e antecipado o pagamento pelo sujeito
passivo, sem prévio exame da autoridade administrativa, tem a Fazenda Publica um prazo de 05 (cinco) anos, a
partir da ocorréncia do fato gerador, para efetuar eventuais langcamentos de oficio de diferencas que entender
devidas.

Entende-se ainda, que o que decai é o direito de o Fisco realizar quantos lan¢amentos de oficio entender
cabiveis dentro do prazo de 5 anos, e ndo os realizando, ndo ha que se falar em homologagdo tacita, mas tiao
somente, em decadéncia do direito de efetuar langamentos suplementares.

Alberto Xavier trata do tema da seguinte forma:

“A ilogicidade da tese jurisprudencial no sentido da aplica¢do concorrente dos artigos 150, § 4° e 173
resulta ainda evidente da circunstdncia de o § 4° do art. 150 determinar que se considera ‘definitivamente
extinto o crédito’ no término do prazo de cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador. Qual seria
pois o sentido de acrescer a este prazo um novo prazo de decadéncia do direito de lan¢ar quando o
langamento ja ndo poderd ser efetuado em razdo de ja se encontrar ‘definitivamente extinto o crédito’?
Verificada a morte do crédito no final do primeiro qiiingiiénio, so por milagre poderia ocorrer sua
ressurrei¢do no segundo.” (1998, pp. 92-94).

Também Hugo de Brito Machado, citado por Eduardo de Moraes Sabbag (SABBAG, 2008, p. 263), na hipotese
de tributo sujeito a langamento por homologa¢do ndo pago, ainda assim, aplicar-se-ia o disposto no art. 150, §
4°do CTN.

Fernando Rodrigues e Tais Bittencourt, no trabalho intitulado Uma nova discussdo sobre a decadéncia de
tributos sujeitos a homologacgdo, ao analisar julgamento sobre o tema afirma:

A 19 Se¢do do STJ no julgamento do REsp 973.733, sob o rito dos repetitivos, em 12/8/2009, no qual restou
definido que, em se tratando de tributo sujeito ao langamento por homologagdo, apenas se submete ao prazo do
artigo 173, I, CTN se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulacdo do contribuinte ou se ausente o
“pagamento antecipado”.

No aludido julgado, restou definida a necessaria existéncia de algum pagamento antecipado para a aplicagdo
do quanto disposto no § 4° do artigo 150, do CTN, “enquanto a atual discussdo gira em torno do momento em
que este mesmo recolhimento deve ocorrer para que se admita a aplica¢do da aludida regra decadencial”.

Em contraposi¢do, sustenta-se que, se houver o recolhimento, mesmo que intempestivo, considera-se a
existéncia do pagamento antecipado e, assim, conta-se o prazo do artigo 150, § 4°, do CTN. Nesse sentido,
inclusive, ja se manifestou a corte superior, em oportunidade posterior, ao aplicar a jurisprudéncia consolidada
nos termos do repetitivo supracitado:

“A referéncia ao pagamento antecipado diz respeito a previsdo legal do dever de o sujeito passivo antecipar
o pagamento sem prévio exame da autoridade fiscal, nos termos do caput do artigo 150 do CTN, in verbis:

Artigo 150 — O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos tributos cuja legislagdo atribua ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se
pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa. O simples fato de a apuragdo e o pagamento do crédito terem ocorrido apos o
vencimento do prazo previsto na legislagdo tributaria ndo desloca o termo inicial da decadéncia para o
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido realizado (artigo 173, I, do
CTN)

Vale ressaltar que, ndo tendo o acorddo recorrido consignado a existéncia de dolo, fraude ou simulag¢do na
conduta do contribuinte que efetuou o pagamento apos o vencimento, inexiste, no presente caso, fundamento
para afastar a incidéncia do artigo 150, § 4°, do CTN. Em outras palavras, o termo inicial da decadéncia é o
fato gerador”.

Como se vé, por pagamento antecipado, para fins de aplicagdo do entendimento firmado no julgamento do REsp
973.733, que possui efeito vinculante, deve-se entender aquele realizado antes de qualquer agdo fiscal, a teor da
obrigagdo contida no caput do artigo 150 do CTN, além do que o julgado acima aponta para o ndo acolhimento
da tese de que tal entendimento ndo se altera pela “deflagracdo” do prazo do artigo 173, como defendido pela
corrente acima mencionada.

Assim estabelecida a controvérsia, pensamos que ndo hd fundamento juridico para afastar a incidéncia do
artigo 150, § 4°, do CTN se houver recolhimento de qualquer parcela do tributo, mesmo que apos o prazo
estabelecido pela legislagdo.

E complementa:

Afinal, ndo é a interpretagdo do ordenamento juridico que deve se moldar aos planos de quaisquer das partes,
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mas, sim, o contrdrio: sao os jurisdicionados — aqui incluido o Estado-administra¢do, do qual a Fazenda faz
parte — que devem adaptar seu planejamento aos ditames da legislagdo e assumir os riscos de ndo o executar,
como ja, de fato, ocorre com os contribuintes.

De tudo quanto exposto — sobretudo diante das balizas extraidas do multicitado REsp n° 973.733 —, pode-se
dizer que o artigo 150, § 4°, do CTN impde a existéncia de pagamento, ainda que parcial, do tributo para que
haja a possibilidade da homologagdo tacita nele prevista; contudo, dele ndo se extrai a imposi¢do de
pagamento no prazo legal, nem até o inicio do prazo previsto no artigo 173, I, do CTN, como condi¢do para
aplicacdo da regra decadencial contada a partir do fato gerador.

SACHA CALMON NAVARRO COELHO e EDUARDO JUNQUEIRA COELHO, no trabalho DECADENCIA
E PRESCRICAO EM MATERIA TRIBUTARIA SACHA CALMON NAVARRO COELHO assim se expressam:

O Direito ndo socorre aos que dormem. Retenham-se, de passagem, trés licoes: A) Inexiste direito de langar,
o que ha é o dever de fazé-lo (ato administrativo simples, obrigatorio, vinculado e sujeito a preclusdo). B) O
prazo para praticar o ato de langamento preclui, ndo caduca, somente direitos caducam. C) A preclusao dos
prazos para langar tributo a ser pago ou homologar pagamento de tributo acarreta a caducidade do direito
de crédito da Fazenda, que ja nascera com a obrigagdo. Extinto o crédito, ipso facto, extingue-se a
obrigagdo. Nao ha obrigac¢do sem objeto.

()

Nos impostos sujeitos a - lancamento por homologagdo contudo — desde que haja pagamento, ainda que
insuficiente para pagar todo crédito tributario — o dia inicial da decadéncia é o da ocorréncia do fato
gerador da corespectiva obriga¢do, a teor do pardgrafo 4° do art. 150, retrotranscrito. E que a Fazenda tem
cinco anos para verificar se o pagamento é suficiente para exaurir o objeto da obrigacdo tributaria, isto é, o
crédito tributdrio. Mantendo-se inerte, o Codigo considera esta inércia como homologacdo tdacita, perdendo
a Fazenda a oportunidade de operar langamentos suplementares em caso de insuficiéncia de pagamento
(preclusdo). Dai que no termo do qiiingtiénio ocorre a decadéncia do direito de crédito da Fazenda Publica,
extinguindo-se a obrigagdo.

Continuando, assim ensinam:

E hora de repisar a licdo: A) os atos juridicos sujeitados a tempo e termo precluem; B) os direitos a que se
ligam estes atos juridicos entdo decaem; C) somente direitos existentes, ou seja, que ndo tenham decaido,
ensejam agoes. Conseqiientemente, a prescri¢do é da agdo, e ndo do direito.

Em sede de preliminar, acato o quanto pretendido pela Recorrente, e reconhe¢o a decadéncia para langamento
de tributos sobre fatos geradores compreendidos no periodo de janeiro a setembro de 2014.

Relativo a aplica¢do da Substituicdo Tributaria a produtos de uma forma geral, temos a considerar, que tal
instituto foi regulamentado a nivel nacional por meio do Convénio ICMS 92/2015, alterado pelos Convénios
ICMS 52/2017 e 142/2018, este atualmente em vigor, e contrariamente ao que definiu a DITRI da SEFAZ
BAHIA, através o Parecer DITRI n° 11.219/2010, assim como o Parecer DITRI n° 25.4852/2012, e o Parecer
DITRI n°12.272/2013, ndo exige a cumulatividade ali expressada: “ICMS. SUBSTIT UICA~O TRIBUTARIA. Um
produto esta sujeito ao regime de substitui¢do tributaria quando possuir, cumulativamente, NCM e descrigcdo de
acordo com a norma vigente”.

Constitui inovagdo a afirmativa do ilustre relator, quando diz: “Em outras palavras: para a inclusdo de um
produto na sistemdtica de substituigdo tributaria, ¢ necessdaria, a existéncia de perfeita identidade e
correspondéncia entre a NCM do produto e a sua descrig¢do”.

Como definido em termos de atualizag¢do legal pelo Convénio ICMS n° 142/18, os produtos que se sujeitam a
Substituicao Tributaria devem ser aqueles constantes dos anexos ao mesmo convénio, e devem ser identificados
conforme a concomitdncia entre o NCM e o CEST, e “a perfeita identidade e correspondéncia entre a NCM do
produto e sua descricdo”’, em momento algum é objeto de mengdo ou referéncia.

Estas consideragoes, tém o objetivo de tornar clara a conceituacdo do que venha a ser o enquadramento de
produtos no instituto da substitui¢do tributdria, que ndo se confunde.

Adentrando ao mérito e consultando o Anexo I do RICMS, tanto o vigente no exercicio de 2014, como o vigente
no exercicio de 2015, verifico, que razdo total cabe ao quanto apurado e decidido pelo ilustre julgador de piso,
tanto com relagdo aos produtos que determinou a exclusdo do levantamento efetuado pelo autuante, quanto
aqueles mantidos na autuagdo.

Desta forma, verifiquei que o produto “iogurte”, enquadrado no NCM 0403.10.00, realmente, ndo se confunde
com “bebida lactea”, ou mesmo “composto lacteo”, que conforme consta na Tabela do NCM estdo sujeitos ao
NCM 0403.10.90, ndo sujeitos a ST, sendo devida a cobranga determinada na autuagdo.

Os produtos maletas e mochilas, que foram arrolados na autuagdo, referem-se a produtos ndo destinados ao uso
em atividades escolares, e sim, pela descri¢cdo que consta no processo, mais destinadas ao uso empresarial, que
somente foram incluidas na Substituicao Tributdria a partir de 01.01.2016.

ACORDAO CJF N°0171-11/22-VD 4



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Referente aos produtos comestiveis resultantes do abate de gado bovino, bufalino, suino, ovino e caprino em
estado natural, refrigerados, congelados, defumados, secos salgados ou temperados, ndo se confundem com os
produtos industrializados que a Recorrente indevidamente enquadrou como se sujeitos a substitui¢do tributaria
fossem.

Relativo aos Salgadinhos Elma Chips, identificados pelo NCM 9619.00.00, também ndo se encontram no rol dos
produtos listados no Anexo I do RICMS, em nenhum dos exercicios objeto da autuagdo.

Os produtos Salgadinhos, enquadrados no NCM 1905.90.90, ndo se sujeitam a substitui¢do tributdria, em vista
de ser enquadrados pela mesma os produtos identificados no item 33.1 do Anexo I do RICMS, a seguir
relacionados: macarrdo, talharim, espaguete, massas para sopas e lasanha, e outras preparacées similares ndo
cozidas, nem recheadas, nem preparadas de outro modo, pdes, inclusive pdes de especiarias, biscoitos,
bolachas, bolos, waffles, wafers e similares; macarrdo instantineo - 1902.1; 1905; 1902.3) e 33.2 (Torradas em
fatias ou raladas - 1905.40),

Os produtos enquadrados nos NCMs 9102.12.10, 9619.00.00 e 9208.90.00, “Relogio Karamello”, “Pulseira
Karamello” e “Apito juiz Karamello”, ndo fazem parte dos produtos relacionados no Anexo I do RICMS.

Os produtos enquadrados 3402.90.39, a exemplo de “Lava autom Rodabril com cera”, ndo se encontram no
elenco das mercadorias sujeitas a Substituicdo Tributdria, e acertadamente, o ilustre relator, ao analisar os
produtos “Oleos minerais e material de limpeza”, assim apresentou:

Os oleos minerais e material de limpeza, se caracterizam como produtos tributados, tendo em vista o
afastamento da substituicdo tributdaria a partir de 01/02/2015, pela revogagdo do item 25 do Anexo 1 ao
RICMS/12, pelo Decreto 15.807, de 30/12/2014, publicado no DOE de 31/12/2014, produzindo efeitos a partir
da data acima indicada (01/02/2015), o que justifica a manuten¢do no langamento a partir de tal periodo.

Pleiteia a Recorrente, que no caso dos produtos que efetuou o recolhimento do ICMS-ST e ndo foram acatados
na decisdo de piso, a consideragdo de tais valores a titulo de compensacdo, e ndo constando no processo
comprovagdo dos recolhimentos legados, comungo com o julgado pelo ilustre julgador de piso quando afirma:

Quanto ao pleito da empresa de que deveriam ter sido verificados os valores ditos recolhidos por substitui¢do
tributdria e efetuado o langcamento apenas da eventual diferenca em favor do Fisco e ndo simplesmente ter
desconsiderado todos os pagamentos realizados, esclare¢o que ndo vieram aos autos quaisquer prova no
sentido da argumentagdo posta, o que torna impraticavel a aceitagdo do mesmo, ao menos neste momento, até
pelo fato de que os elementos se encontram em seu poder, o que permite a plena aplicagdo do teor do artigo 142
do RPAF/99:

“Art. 142. A recusa de qualquer parte em comprovar fato controverso com elemento probatorio de que
necessariamente disponha importa presun¢do de veracidade da afirmac¢do da parte contraria”.

Assim, diante do que consta no processo, do que determina a legisla¢do em vigor, do entendimento de tribunais
superiores, e pautando pela justica fiscal, acato a preliminar de decadéncia suscitada pela Recorrente,
concernente aos fatos geradores compreendidos no periodo e 01.01.2014 a 30.09.2014, dando PROVIMENTO
PARCIAL ao Recurso Voluntario, e julgando o Auto de Infragdo em apre¢o, PROCEDENTE EM PARTE.”

Irresignado com a decisdo da CJF, o Sujeito Passivo interpds o presente Pedido de Reconsideracao
(fls. 130/133), em 04/01/2022, com base nas razoes abaixo.

Alega nulidade da autuagdo por violacdo aos principios basilares do processo administrativo
fiscal. Assevera que o presente Auto de Infragdo foi lavrado com desprezo pelos fatos e provas
licitos, ainda que ndo tragam beneficios a Fazenda Publica. Defende o julgamento de acordo com
a analise de documentos, pericias técnicas e investigacao dos fatos.

Nesse sentido, sustenta que o proprio 6rgao fazendario deve promover, de oficio, as investigacdes
necessarias a elucidacdo da verdade material, de forma a galgar uma decisdo justa e coerente.

Diante o exposto, requer seja dado integral provimento ao presente Pedido de Reconsideragao,
para anular integralmente o Auto de Infracdo.

Nesses termos pede deferimento.

E o relatério.

VOTO

Como ja destacado no relatorio, trata-se de Pedido de Reconsideragdo da decisdao da 1* CJF contida
no Acorddo N° 0205-11/21-VD, o qual dera Provimento Parcial ao Recurso Voluntdrio interposto
pela empresa Recorrente, CENCOSUD BRASIL COMERCIAL LTDA.
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Pois bem, tratando-se de Pedido de Reconsideragdo, por se tratar de espécie recursal de natureza
extraordinaria, diferentemente daquilo que ocorre com as demais modalidades recursais, faz-se
necessario que preencha os requisitos de admissibilidade, previstos no art. 169, inciso I, alinea “d”
do RPAF, cuja redagdo reproduzo abaixo.

“Art. 169. Caberdo os seguintes recursos, com efeito suspensivo, das decisdoes em processo administrativo
fiscal:

I - para as Camaras de Julgamento do CONSEF':

d) pedido de reconsideracdo da decisio da Camara que tenha, em julgamento de recurso de oficio,
reformado, no mérito, a de primeira instincia em processo administrativo fiscal; (grifos acrescido),

2

Como se depreende da leitura do texto regulamentar acima transcrito, sdo dois os requisitos para
o cabimento do presente recurso, quais sejam, que a decisdo recorrida tenha tido por objeto um
recurso de oficio, bem como que tenha reformado, no mérito, a de primeira instancia.

Examinando a decisdo da 1* CJF, Acérdao n° 0205-11/21-VD, nota-se que nao teve por objeto
examinar Recurso de Oficio, mas sim Recurso Voluntario, ao qual deu Provimento Parcial,
conforme se extrai da leitura de sua ementa, abaixo transcrita.

“1“CAMARA DE JUL GAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N°0205-11/21-VD

BASE DE CALCULO. ERRO NA SUA DETERMINACAO. OPERACOES TRIBUTAVEIS COMO NAO
TRIBUTAVEIS. Ha elementos para excluir parte do valor autuado devidamente acolhidos pelo autuante em sede
de informacgdo fiscal, com o refazimento dos calculos, além de ajustes realizados ao curso do julgamento.
Acolhida a prejudicial de decadéncia para os fatos geradores compreendidos entre 01.01.2014 e 30.09.2014.
Modificada a Decisdo recorrida. Recurso PROVIDO PARCIALMENTE. Decisdo undanime.”

Ora, tendo se insurgido contra decisdo que nao apreciou Recurso de Oficio, ndo € possivel, ao
Sujeito Passivo, manejar o Pedido de Reconsideragdo, haja vista que ja teve a oportunidade de ver
debatidos os seus argumentos, em duas instancias administrativas (duplo grau de jurisdigdo).

Assim, ¢ for¢coso reconhecer que inexiste, no presente caso, o direito de agdo do Contribuinte.

Do exposto, voto pelo NAO CONHECIMENTO do Pedido de Reconsideragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO CONHECER o Pedido de Reconsideragdo apresentado e manter a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n°® 298958.0017/19-2, lavrado
contra CENCOSUD BRASIL COMERCIAL LTDA., devendo ser intimado o recorrente, para efetuar
o pagamento do imposto no valor de R$61.683,33, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42,
incisos 11, “a” e 11 da Lei n° 7.014/96, € dos acréscimos legais.

Sala virtual de Sessdes do CONSEF, 08 de junho de 2022.
RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE
LUIZ ALBERTO AMARAL DE OLIVEIRA — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. DA PGE/PROFIS
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