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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0101-11/22-VD

EMENTA: ICMS. BASE DE CALCULO. ERRO NA SUA
DETERMINACAO. RECOLHIMENTO DO  IMPOSTO
EFETUADO A MENOS. Nas operagdes com produtos
extrativos minerais, somente se aplica a pauta fiscal,
média ponderada de precos praticados no mercado na
hipétese de contribuinte ndo equiparado a industria ou
comerciante. Infracdo insubsistente. Modificada a
Decisdo recorrida. Recurso PROVIDO. Auto de Infracdo
Procedente em Parte. Decisdo uninime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario em razdo da decisio proferida por meio do Acérdao da 3 Junta de
Julgamento Fiscal n° 0101-03/21-VD, que por unanimidade, julgou Procedente em Parte o Auto de
Infracdo em epigrafe, lavrado em 19/10/2020, interposto nos termos no Art. 169, I, alinea “b” do
RPAF que exige o valor histérico de R$31.820,02 pelo cometimento de 04 infragdes no periodo de
Janeiro a Dezembro/2015, sendo objeto do recurso tdo somente a imputacao 2:

Infracdo 02 - 03.02.05: Recolhimento do ICMS efetuado a menos em decorréncia de erro na determinagdo da
base de cdlculo do imposto nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, nos meses de outubro a
dezembro de 2015. Saidas para ndo contribuintes, sem comprovagdo do valor declarado (Art. 490-A, Inciso VI
do RICMS-BA/2012). Valor do débito: R$26.858,08. Multa de 60%.

O autuado apresentou impugnacao (Fls. 37 a 49), informacao fiscal prestada pelo autuante (Fl. 53),
a instrugdo fiscal foi concluida e os autos remetidos a apreciagao da 3* JJF que apds andlise julgou
Procedente em Parte, nos seguintes termos:

VOoTO

Inicialmente, constato que o presente langamento foi efetuado de forma compreensivel, foram indicados os
dispositivos infringidos e da multa aplicada, relativamente as irregularidades apuradas, ndo foi constatada
violagdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o imposto e sua base de cdlculo apurados consoante
os levantamentos e documentos acostados aos autos, e ndo se encontram no presente processo os motivos
elencados na legislacdo para se determinar a nulidade do Auto de Infragdo.

Quanto a alegagdo defensiva de que hd necessidade da realizacdo de diligéncia fiscal e pericia, fica indeferido
o pedido com base no art. 147, incisos I e II, do RPAF-BA/99, tendo em vista que os elementos constantes nos
autos sdo suficientes para as conclusdes acerca da lide, sendo desnecessdria a mencionada diligéncia/pericia,
em vista das provas produzidas nos autos. Diante do levantamento fiscal e com base nos documentos acostados
ao PAF, cujas cdpias foram fornecidas ao autuado, mediante recibo, ndo se verificou duvida quanto aos
demonstrativos elaborados pelo autuante, por isso, indefiro o pedido de diligéncia/pericia formulado pelo
autuado em sua impugnagdo.

Quanto ao mérito, a Infracdo 01 trata de utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS, em decorréncia da
utilizagdo de crédito presumido com vedagdo de créditos do imposto relativos a aquisi¢do ou entrada real ou
simbdlica de mercadorias no estabelecimento e aos servicos tomados, vinculados as saidas com crédito
presumido, nos meses de outubro a dezembro de 2015. Estorno de créditos inferiores a soma do crédito fiscal
pelas entradas e CIAP sem hipdtese de manutengdo.

O defendente alegou que houve equivoco do Autuante ao desprezar que a vedacdo so se aplica a
proporcionalidade das operagéoes internas, pois, no caso de operagoes de vendas interestaduais, o contribuinte
ndo usufrui de qualquer reducdo de base de cdlculo, justamente por ser inaplicdvel o regime de crédito
presumido sobre as vendas interestaduais. Nesses casos, a tributacdo de ICMS é normal, sem qualquer redugdo
de base de cdlculo.

Citou o art. 312, § 4° do RICMS-BA/2012. De acordo com a Planilha de Apuragdo do ICMS (Doc. 04), no més
1072015, o percentual de crédito fiscal utilizado limitou-se a 3,72%, no més 11/2015 o crédito fiscal limitou-se
ao percentual de 2,08%, enquanto em dezembro de 2015 o percentual do crédito fiscal foi de 1,16%. Elabora
quadro resumo as fls. 39/40 do PAF, indicando o total do crédito estornado em cada més (outubro a dezembro
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de 2015).

O art. 312 do RICMS-BA/2012 estabelece regras para o sujeito passivo efetuar estorno do imposto de que se
tiver creditado, e as hipoteses de manutengdo desse crédito, inclusive de forma proporcional, conforme previsto
no seu § 4°:

RICMS-BA/2012
Art. 312

§ 4° Tendo o contribuinte empregado mercadorias ou servicos na comercializagdo, fabricagdo, produgdo,
extragdo, geragdo ou prestagdo, conforme o caso, de mercadorias ou servigos cujas operagoes de saidas ou
prestagdes sejam algumas tributadas e outras ndo tributadas ou isentas, o estorno do crédito serd efetuado
de forma proporcional, relativamente as mercadorias, materiais de embalagem, insumos ou servigos
empregados nos produtos ou servigos ndo tributados.

Na informagdo fiscal, o autuante destacou que a discussdo reside no fato de o Impugnante ter alegado que a
utilizacdo do crédito fiscal no valor de R$655,43, registrado na sua EFD, decorre de proporcionalidade entre
as operagoes de saidas para o Estado, com redugdo da base de cdlculo, e interestaduais (ndo alcancgadas pelo
estorno). Reconheceu que razdo assiste ao Autuado, e que ndo foi observado no levantamento fiscal a questdo
das saidas interestaduais.

Observo que restou comprovado que houve utilizacdo do crédito proporcional as operagbes de saidas
interestaduais, fato reconhecido pelo autuante. Dessa forma, em razdo dos argumentos trazidos pelo defendente,
alicer¢ados nos documentos e escrituragdo fiscal, tendo sido acolhidos pelo autuante, constato que ndo mais
existe lide. Infragdo insubsistente.

Infracdo 02: Recolhimento do ICMS efetuado a menos em decorréncia de erro na determinagdo da base de
cdlculo do imposto nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, nos meses de outubro a dezembro de
2015. Saidas para ndo contribuintes, sem comprovagdo do valor declarado (Art. 490-A, Inciso VI do RICMS-
BA/2012).

O defendente contestou a aplicagdo da Pauta Fiscal afirmando que o seu cabimento é restrito as operagdes
proprias de produtos agropecudrios e extrativos, efetuadas por produtor ou extrator ndo equiparados a
comerciante ou industrial ou por pessoa ndo inscrita no Cadastro Estadual, caracteristicas incompativeis com o

estabelecimento autuado, que realiza atividades da indiistria e comércio, bem como é inscrito no Cadastro
Estadual sob o n° 070.729.405.

Disse que o seu cadastro no CNPJ é de empresa que tem como atividade principal a extragcdo de granito e
beneficiamento associado e como atividades secunddrias, mas ndo menos volumosas, a extragdo de minerais
ndo metdlicos e a preparagdo de massa de concreto e argamassa para constru¢do. Concentra suas atividades
na exploragdo e beneficiamento do minério pedra britada empregado sobretudo na concretagem, atividades que
o qualificam como uma indiistria e comércio da construgdo civil.

Afirmou que na tributagdo por pauta, ocorre basicamente a troca da base de cdlculo real de determinado
produto ou operagdo, por outra ficta definida pelo orgdo fazenddrio em legislacdo prdpria. Mencionou o art.
97, 1V do CTN e alegou que a ilegalidade e a inconstitucionalidade do regime de pauta fiscal, que decorre de
ato do Executivo para estipula¢do da base de cdlculo do imposto.

O Autuante afirmou que a alegagdo defensiva é no sentido de que a Pauta Fiscal prevista na IN n° 04/2009 nédo
se aplica as suas operagdes, mas tdo somente “as operagoes préprias de produtos agropecudrios e extrativos,
efetuadas por produtor ou extrator...”, mas a agdo fiscal obedeceu rigorosamente ao que prescreve a referida

IN n° 04/2009.

Constato que a autuagdo fiscal foi realizada em razdo de o Autuado ndo ter utilizado a pauta fiscal na venda de
produtos extrativos minerais, contrariando o art. 490-A, inciso VI do RICMS/12, oferecendo a tributacdo uma
base de cdlculo inferior a devida com a aplicag¢do da pauta fiscal.

Para melhor entendimento da matéria em andlise, vale reproduzir o art. 490-A do RICMS-BA/2012:

Art. 490-A. A pauta fiscal, média ponderada de precos praticados no mercado estabelecida através de
instrugdo normativa do Superintendente de Administracdo Tributdria, serd utilizada como base de cdlculo
do ICMS proprio:

VI - nas operagdes com produtos extrativos minerais, se superior ao valor declarado no documento
fiscal, salvo quando comprovado o valor declarado;

Observo que a Pauta Fiscal é utilizada na apuragdo da base de cdlculo do ICMS, de acordo com a média de
pregos praticados no Estado, para efeito de pagamento do imposto, quando o prego declarado pelo contribuinte
for inferior ao de mercado ou quando for dificil a apuragdo do valor real da operagdo ou prestagdo.

Em relagdo ao questionamento do autuado quanto a constitucionalidade da Pauta Fiscal, ressalto que, sendo a
Pauta Fiscal prevista na legislacdo deste Estado, ndo se inclui na competéncia deste orgdo julgador, a
declaragdo de inconstitucionalidade da legislacdo estadual, nos termos do art. 167, I, do RPAF-BA/99,

ACORDAO CJF N°0101-11/22-VD 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

aprovado pelo Decreto n°7.269/99.

Conforme previsto no art. 490-A, do RICMS-BA/2012, aplica-se a Pauta Fiscal, se superior ao valor declarado
no documento fiscal, salvo quando comprovado o valor declarado. Neste caso, a comprovagdo que o defendente
deve apresentar ndo é apenas a copia da nota fiscal por ele emitida, mas comprovar que o prego praticado ndo
era inferior a pauta ou a média de precos usualmente praticados no mercado, o que ndo se constatou no
presente processo.

Entendo que estd caracterizada a infracdo apontada, sendo devido o imposto apurado nos demonstrativos
elaborados pelo autuante, tendo sido calculado o débito considerando a pauta fiscal prevista na legislacdo deste
Estado.

Infragdo 03: Deu entrada no estabelecimento de mercadorias ndo tributdveis sem o devido registro na escrita
fiscal, nos meses de janeiro a maio, julho a dezembro de 2015. Multa de 1% sobre o valor das mercadorias,
totalizando R$4.166,51.

A legislagdo prevé a aplicagdo de multa, de 1% (um por cento) do valor comercial do bem, mercadoria ou
servico que tenham entrado no estabelecimento ou que por ele tenham sido utilizados sem o devido registro na
escrita fiscal (art. 42, inciso IX da Lei 7.014/96).

O Autuado disse que jd providenciou o pagamento correspondente ao valor histérico de R$2.963,93, alegando
que parte das notas fiscais autuadas, além de estar devidamente contabilizada, também foi escriturada nos seus
Registros de Entradas, conforme apontado na planilha anexa (Doc. 06) em cotejo com o Registro de Entradas
(Doc. 07 — CD,).

O Autuante informou que o Defendente comprovou o registro de parte das Notas Fiscais relacionadas e que
reconhece a procedéncia do imposto no valor de R$2.963,93. Dessa forma, as conclusées do autuante
convergem integralmente com os argumentos e comprovagoes apresentados pela defesa. Em razdo dos
argumentos trazidos pelo defendente, alicercados na sua escrituragdo fiscal, tendo sido acolhidos pelo autuante,
subsiste parcialmente a exigéncia fiscal deste item do presente langamento

Mantida parcialmente a exigéncia fiscal, no valor de R$2.963,93, conforme quadro abaixo, considerando a
exclusdo das notas fiscais comprovadas, acatadas pelo Autuante:

Infragdo 04: Escrituracdo de livros fiscais em desacordo com as normas regulamentares. Multa de R$140,00.

De acordo com as razdes de defesa, o Autuado ndo impugnou esta infracdo, tendo informado que constatou a
pertinéncia da integralidade do débito exigido nesta Infracdo, no valor histérico de R$140,00, valor esse que foi
quitado antes do encerramento do prazo para impugnagdo. Dessa forma considero esta infragdo subsistente,
tendo em vista que ndo hd lide a ser decidida.

Por fim, o defendente solicita que todas as intimagcbes relativas ao presente processo sejam feitas ao
Representante legal do Autuado, Dra. Patricia Didoné, OAB-BA 16.528.

Ndo hd impedimento para que tal providéncia seja tomada. A forma de intimagdo ou ciéncia da tramitagdo dos
processos ao sujeito passivo encontra-se prevista nos arts. 108/109 do RPAF-BA/99, e a representante do
autuado poderd cadastrar seu correio eletronico junto a esta SEFAZ para receber correspondéncias.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo, conforme quadro abaixo, devendo
ser homologados os valores jd recolhidos.

INFRACAO N° CONCLUSAO IMPOSTO MULTA
01 IMPROCEDENTE
02 PROCEDENTE 26.858,08
03 PROCEDENTE EM PARTE 2.963,93
04 PROCEDENTE 140,00
TOTAL - 26.858,08 3.103,93

Inconformado com a Procedéncia Parcial do Auto, que fora reduzido para R$26.962,01, o autuado
interpde Recurso Voluntdrio (Fls. 138 a 145) com base no Art. 169, inciso I, alinea “b” do RPAF/99,
aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, alegando os argumentos a seguir apresentados, em relagdo a
infracdo 02.

Inicialmente alega que os ilustres julgadores de piso, ao decidirem sobre a questdo a infragdo 02,
pelo recolhimento a menor do ICMS em decorréncia de erro na determinagdo da base de calculo
do imposto de mercadorias regularmente escrituradas, complementaram que a apuragao ocorreu
em desacordo com o previsto no Art. 490-A, inciso VI do Decreto n° 13.780/12, nas saidas para nao
contribuintes, sem comprovacao do valor declarado.

O art. 490-A do RICMS/BA, diz que a pauta fiscal, média ponderada de precos praticados no
mercado estabelecida através de instru¢do normativa do Superintendente de Administracdo de
Tributdria, serd utilizada como base de cdlculo do ICMS proprio nas operagdes com produtos
extrativos minerais, se superior ao valor declarado no documento fiscal, salvo quando
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comprovado o valor declarado.

Nesse sentido, a Instru¢cdo Normativa n° 04/2009 se trata de norma estadual que regula a pauta
fiscal para produtos especificos, nas operagdes efetuadas por extrator.

Ou seja, vé-se claramente que a empresa foi autuada para cobrar ICMS tendo como base de
calculo valores fixados em PAUTA FISCAL, desprezando completamente as bases de célculos
incorridas concretamente, quais sejam os valores correspondentes as operacdes de vendas,
devidamente declarados em suas correspondentes notas fiscais.

Alega que de acordo com o que se verifica na Instru¢do Normativa n° 04/2009 acima citada, o seu
cabimento € restrito as operagdes proprias de produtos agropecudrios e extrativos, efetuadas por
produtor ou extrator ndo equiparados a comerciante ou industrial ou por pessoa ndo inscrita no
Cadastro Estadual, caracteristicas incompativeis com a Recorrente, que realiza atividades da
indudstria e comércio, bem como € inscrita no Cadastro Estadual sob n° 070.729.405, logo nio
preenche sequer a hipétese legal para uso da pauta fiscal.

Diz que a Recorrente ¢ empresa que tem como atividade principal a extracdo de granito e
beneficiamento associado e como atividades secunddrias, mas ndo mesmo volumosas, a extracao
de minerais ndo metdlicos e a preparacdo de massa de concreto e argamassa para construgao,
concentrando suas atividades na exploracdo e beneficiamento do minério pedra britada
empregado sobretudo na concretagem, atividades que a qualificam como uma inddstria e
comércio da construcdo civil, caracteristicas que afastam a aplicacao da IN 04/2009 e, portanto, a
aplicacdo da pauta fiscal.

Noutro giro, ndo se pode permitir a exigéncia de tributacdo de acordo com valores arbitrados em
pauta fiscal, desprezando-se a ocorréncia de operagdes que comprovadamente declaram valores
distintos de base de célculo do ICMS.

E, considerando que o art. 97, IV, do CTN dispde que “somente a lei pode estabelecer a fixacdo da
aliquota do tributo e da sua base de cdlculo”, essa ultima deve estar definida na lei de regéncia
do respectivo tributo. Dai a ilegalidade e, também, a inconstitucionalidade do regime de pauta
fiscal, que decorre de ato do Executivo para estipulagdo da base de calculo do imposto.

Diz que o Superior Tribunal de Justica (STJ), guardido da legalidade, hda muito editou a Siimula n°
431 com o seguinte enunciado: E ilegal a cobranca de ICMS com base no valor da mercadoria
submetido ao regime de pauta fiscal.

Considerando este entendimento j& pacificado dispde ser ilegal a adocdo de pauta fiscal sem a
ocorréncia do disposto no artigo 148 do CTN, que dispde que quando o cédlculo do tributo tenha
por base, ou tome em consideracdo, o valor ou o preco de bens, direitos, servicos ou atos
juridicos, a autoridade lancadora, mediante processo regular, arbitrard aquele valor ou preco,
sempre que sejam omissos ou ndo merecam fé as declaracdes ou os esclarecimentos prestados,
ou os documentos expedidos pelo sujeito passivo ou pelo terceiro legalmente obrigado,
ressalvada, em caso de contestacdo, avaliagdo contraditéria, administrativa ou judicial.

Note-se que o proprio art. 490-A, inciso VI do RICMS/BA orienta ndo se aplicar a pauta fiscal
quando o contribuinte comprova o valor declarado. Para comprovar a licitude e correi¢ao da base
de célculo utilizada por esta Recorrente, a empresa acostou com a Impugnacdo cOpia das notas
fiscais, a titulo exemplificativo, emitidas que retratam os valores declarados das operacdes que
compoe a alegada infragdo recorrida, resultando em sua evidente improcedéncia.

Reitera-se, que o tema abordado encontra pacifico entendimento nas mais altas Cortes Judiciais, o
que reforca nao sendo razodvel, nem eficiente que o Estado perpetue tdo indevida autuagao.

Por todo o exposto, alega ser indevida a aplicacdo da pauta fiscal, seja porque a legislacdao sequer
se aplica as qualificacdes da Recorrente, seja porque tributou corretamente suas operacoes
considerando os reais e concretos valores recebidos e declarados pela saida das mercadorias, de
modo que ndo podia o Sr. Agente Fiscal ignorar os valores declarados nos documentos fiscais e
autuar com base em pauta fiscal, razdo pela qual a presente autuacdo deve ser julgada
improcedente.

Com base nos fundamentos e fatos apresentados, a ora Recorrente, requer a este Egrégio
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Conselho, que seja a dado provimento ao presente Recurso Voluntdrio para seja reconhecida a
improcedéncia da infragdo 02, nos termos da Sumula n° 431 do STJ que veda a utilizacdo do
referido regime da Instru¢do Normativa Estadual de n° 04/2009.

VOTO

Trata-se de Recurso Voluntario em razdo da decisio proferida por meio do Acérdao da 3 Junta de
Julgamento Fiscal n° 0101-03/21-VD, que por unanimidade, julgou Procedente em Parte o Auto de
Infracdo em epigrafe, lavrado em 19/10/2020, interposto nos termos no Art. 169, I, alinea “b” do
RPAF que exigia o valor histérico de R$31.820,02 pelo cometimento de 04 infracdes no periodo de
Janeiro a Dezembro/2015, sendo que somente a infracdo 02 € objeto do presente recurso.

A Infragdo 02 fora inicialmente lavrada para cobranca do recolhimento do ICMS efetuado a menos
em decorréncia de erro na determinacao da base de cdlculo do imposto nas saidas de mercadorias
regularmente escrituradas, nos meses de outubro a dezembro de 2015, nas saidas para nao
contribuintes, sem comprovacao do valor declarado com base no Art. 490-A, Inciso VI do RICMS-
BA/2012 no valor de R$26.858,08 acrescida de multa de 60% nos termos do Art. 42, inciso II, alinea
“a” da Lei n° 7.014/96.

Em suas razdes, a Recorrente defende que a aplicacdo da Pauta Fiscal € cabivel apenas as
operacoes proprias de produtos agropecudrios e extrativos, efetuadas por produtor ou extrator
ndo equiparados a comerciante ou industrial ou por pessoa nao inscrita no Cadastro Estadual, que
ndo € o seu caso, visto que € contribuinte inscrito no Cadastro Estadual sob o n° 070.729.405 e
realiza atividades da industria e comércio e que atua com a extragao de granito e beneficiamento
associado e como atividades secunddrias, mas ndo menos volumosas, a extracdo de minerais nao
metélicos e a preparacdo de massa de concreto e argamassa para construcdo. Concentra suas
atividades na exploracdo e beneficiamento do minério pedra britada empregado sobretudo na
concretagem, atividades que o qualificam como uma industria e comércio da construgdo civil.

Mister se faz analisar o disposto no Artigo que fundamentou a autuacdo, o Art. 490-A, inciso VI do
RICMS/BA que trata de opera¢des com pauta fiscal.
Art. 490-A. A pauta fiscal, média ponderada de pregos praticados no mercado estabelecida através de instrugcdo

normativa do Superintendente de Administracdo Tributdria, serd utilizada como base de cdlculo do ICMS
proprio:

VI - nas operagdes com produtos extrativos minerais, se superior ao valor declarado no documento fiscal,
salvo quando comprovado o valor declarado; (grifos nossos)
Em andlise ao disposto acima citado, verifica-se que a pauta devera ser aplicada quando o valor
constante no documento fiscal, for inferior ao valor de pauta, exigindo-se a comprovacdo do
valor declarado para que referida pauta ndo seja aplicada.

O Regulamento por sua vez, ndo diz como deve ser comprovado o valor declarado. Seria este
valor comprovado através de transagdes bancdrias/contabeis comprovando o efetivo valor da
operacdo (pagamento) que poderia ter sido trazido pela empresa? Ou seria a comprovacao
realizada através do comparativo com outras operagdes realizadas pela recorrente que poderia ter
sido trazido a baila pela autuacdo? Nao resta claro de que forma se comprova estes valores.

De acordo com o que se verifica com a Instru¢do Normativa n° 04/2009, o seu cabimento & restrito
as operacdes proprias de produtos agropecudrios e extrativos, efetuadas por produtor ou extrator
ndo equiparados a comerciante ou industrial ou por pessoa ndo inscrita no Cadastro Estadual. De
acordo com o cadastro constante no sistema da SEFAZ Bahia a empresa estdi como unidade
produtiva, conforme consulta realizada no www.sefaz.ba.gov.br em 06/04/2022.
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Atividade Econdmica Principal:

810002 - Extracéo de granito & beneficamento associado

Atividade Econdmica Secundaria

950403 - Atividades de apoio & extracdo de minerais ndo-metalicos

2330305 - Preparacio de massa de concreto e argamassa para construgdo

4579504 - Comércio atacadista especializado de materiais de construcdo ndo especificados anteriormente
4744005 - Comércio varejista de materiais de construgdo ndo especificados anteriormente

4744093 - Comércio varejista de materiais de construgdo em geral

7711000 - Locacio de automéveis sem condutor

7732201 - Aluguel de maquinas e equipamentos para construcdo sem operador, exceto andaimes
Unidade: UNIDADE PRODUTIVA
Forma de Atuacio
- ESTABELECIMENTQ FIXQ
Condigsio: NORMAL
Forma de pagamento: C/CORRENTE FISCAL
Situacdo Cadastral Vigente: ATIVO

Diante de todo o exposto, entendo que ndo se aplica as qualificacdes da Recorrente a referida
Instrucdo, devendo ser considerado os valores declarados nos documentos fiscais, razao pela qual
a presente autuacdo deve ser julgada Improcedente. Ficando o Auto de Infracdo Procedente em
Parte com relagdo as demais infragdes.

INFRACAO N° CONCLUSAO MULTA
01 IMPROCEDENTE
02 IMPROCEDENTE/PROVIDO
03 PROCEDENTE EM PARTE 2.963,93
04 PROCEDENTE 140,00
TOTAL - 3.103,93

No que tange legalidade da Pauta Fiscal, questionada pela Recorrente, e considerando que a Pauta
Fiscal estd prevista na legislacdo do Estado da Bahia, ndo se inclui na competéncia deste 6rgao
julgador, a declaracdo de inconstitucionalidade da legislagcdo estadual, nos termos do art. 167, I do
RPAF-BA/99, aprovado pelo Decreto n° 7.269/99.

Diante do exposto, voto pelo PROVIMENTO do Recurso Voluntario apresentado para tornar o Auto
de Infracio PROCEDENTE EM PARTE no valor da multa por descumprimento de obrigacdo
acessoria em R$3.103,93.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, PROVER o Recurso Voluntdrio apresentado para modificar a Decisdo recorrida e
julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 130610.0023/20-0, lavrado contra
PEDREIRAS BAHIA LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento da multa
por descumprimento de obrigacdo acessOria no valor total de R$3.103,93 previstas no art. 42,
incisos IX e XVIIL, “b” da Lei n° 7.014/96, com os acréscimos moratorios de acordo com o previsto
pela Lei n° 9.837/05, devendo ser homologados os valores ja recolhidos.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 13 de Abril de 2022.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

EVALDA DE BRITO GONCALVES — RELATORA

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA — REPR. DA PGE/PROFIS
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