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6* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0409-06/21NF-VD

EMENTA: MULTA. FALTA DE ESCRITURACAO.
ENTRADA DE MERCADORIA(S), BEM (NS) OU SERVICO
(S). SEM REGISTRO NA ESCRITA FISCAL. Contribuinte
ndo elide a acusagdo, tampouco nega a ocorréncia da
omissdo dos registros. Infracio caracterizada. Instancia
unica. Notificacdo Fiscal PROCEDENTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, lavrada em 31/03/2020, exige do Notificado MULTA no valor de
R$7.349,60, em decorréncia do cometimento da seguinte infracao:

Infragdo 01 - 16.01.01: deu entrada no estabelecimento de mercadoria(s), bem(ns) ou servico(s)
sujeitos a tributagdo, sem o devido registro na escrita fiscal.

Enquadramento Legal: art. 217 e 247 do RICMS, publicado pelo Decreto n® 13.780/2012.
Tipificacdo da Multa: art. 42, inciso IX da Lei 7.014/96.

Inicialmente, cumpre sublinhar que o presente relatério atende as premissas estatuidas no inciso
I do art. 164 do RPAF-BA/99, sobretudo quanto a adogdo dos critérios da relevancia dos fatos e da
sintese dos pronunciamentos dos integrantes processuais.

O Notificado apresenta peca defensiva, por meio de preposto (fls. 24 a 50), citando parcialmente a
acusacdo fiscal e esclarecendo que as entradas ditas “ndo escrituradas” ndo correspondem a
“mercadorias sujeitas a tributacido”, posto que a Notificada opera, Unica e exclusivamente, com o
transporte de passageiros e encomendas, sob o regime de tributacdo da receita, ndo praticando
qualquer tipo de comercializa¢dao de mercadorias.

No mérito, alega a inexisténcia de previsao legal para aplicacdo de multa a época do suposto
cometimento da infracdo, citando o art. 42, inciso IX da Lei n° 7.014/96. Prossegue afirmando que
as mercadorias constantes das notas fiscais, objeto da autuacdo, referem-se, em sua grande
maioria, a operagdes de aquisi¢do internas de materiais de uso e consumo, as quais entende nao
estarem mais sujeitas a tributacdo.

Aduz que a auséncia de previsao legal é comprovada em razdo da altera¢do do inciso IX do art.
42 da Lei n° 7.014/96, promovida em 22/12/2017, transcrevendo sua redacdo. Pelo que, espera que
seja declarada a nulidade do langamento.

Requer o cancelamento ou redu¢do da multa imposta em face da auséncia de dolo, fraude ou
simulacdo, nos termos do art. 42, §7° da Lei n° 7.014/96. Discorrendo conceitualmente sobre cada
um desses institutos e mencionando julgamento da 2* Camara do Conselho de Contribuinte de
Minas Gerais (Processo n° 19.344/11) ¢ do CONSEF/BA (Acoérddo n°® 0144-11/08), com o fito de
embasar sua solicitacdo.

Finaliza a peca defensiva, requerendo o cancelamento da multa, em face dos motivos expostos e
com base no permissivo legal contido no §7° do art. 42 da Lei n° 7.014/96. Sendo que, caso este
Conselho opte por reduzi-lo, que seja considerado o percentual de 99%, como decidido no
Acdérddo n® 0144-11/08.
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O Notificante apresenta Informagao Fiscal (fls. 52 a 53), incialmente reproduzindo o teor da
acusacdo e mencionado a alegacdo do Contribuinte que trata da auséncia de tipificacdo legal para
aplicacdo da multa.

Esclarece que existiam duas multas para omissdo de escrituragdo de notas de entrada de
mercadorias e servigos: 1) 1% das ndo tributadas — art. 42, XI da Lei n°® 7.014/96; e 2) 10% das
mercadorias tributadas (art. 42, inciso IX da Lei n°® 7.014/96). Posteriormente, foi reduzida a multa
pela omissdo de escrituracdo de mercadorias de 10% para 1% e foi alterada a redac¢ao do inciso IX,
para abrigar também as operacdes nao tributadas. Haja vista que o percentual de multa ficou o
mesmo para tributadas e ndo tributadas, descabendo a separacdo dos incisos na Lei do ICMS.
Afirma que atualmente todas as operagdes sao tipificadas no inciso IX.

Conclui ndo prosperar a alegacdo de inexisténcia de tipificacdo penal para a infracdo apontada,
pelo que requer a procedéncia total do lancamento.

Distribuido o Processo Administrativo Fiscal - PAF para esta Junta, fiquei incumbido de aprecié-
lo. Entendo como satisfatérios para formac¢ao do meu convencimento os elementos presentes nos
autos, estando o PAF devidamente instruido.

vVOTO

A Notificacdo Fiscal em lide exige do Notificado MULTA no valor de R$7.349,60, € é composta de
01 (uma) infracdo detalhadamente exposta no Relatério acima, o qual € parte integrante e
inseparavel deste Acorddo.

A acusacdo fiscal trata da entrada no estabelecimento de mercadorias ndo tributdveis, sem o
devido registro na escrita fiscal e diz respeito ao periodo de Janeiro/2017 a novembro/2017.

Na presente Notificagdo, foram indicados de forma compreensivel os dispositivos infringidos e a
multa aplicada, relativamente as irregularidades apuradas e ndo foi constatada violagao ao devido
processo legal. Reverenciados o exercicio do contraditério e da ampla defesa, sem arranho aos
demais principios aplicaveis ao processo administrativo tributario.

Em sintese, o sujeito passivo afirma: 1) que as entradas ditas “ndo escrituradas”, ndo
correspondem a ‘“mercadorias sujeitas a tributacdo”, posto que a Notificada opera, Unica e
exclusivamente, com o transporte de passageiros e encomendas, sob o regime de tributacao da
receita, nao praticando qualquer tipo de comercializacdo de mercadorias; 2) que inexiste previsao
legal para aplicacdo de multa a época do suposto cometimento da infracdo, citando o art. 42,
inciso IX da Lei n° 7.014/96. Aduz que a inexisténcia é comprovada em razao da alteracdo do
inciso IX do art. 42 da Lei n° 7.014/96, promovida em 22/12/2017, transcrevendo sua redagdo; e
3) requer que a multa seja cancelada ou reduzida em face da auséncia de dolo, fraude ou
simulacdo, nos termos do art. 42, §7° da Lei n°® 7.014/96.

Finaliza a peca defensiva, requerendo o cancelamento da multa. Sendo que, caso este Conselho
opte por reduzi-lo, que seja considerado o percentual de 99%, como decidido no Acérdao n°® 0144-
11/08.

Em suma, o Notificante apresenta Informacao Fiscal mencionado a alegacdo do Contribuinte que
trata da auséncia de tipificacdo legal para aplicacdo da multa e esclarecendo que existiam duas
multas para omissdo de escrituragdo de notas de entrada de mercadorias e servicos: de 1% e de
10%. Posteriormente, foi reduzida a multa pela omissdo de escrituracdo de mercadorias de 10%
para 1% e foi alterada a redacdo do inciso IX do art. 42 da Lei n°® 7.014/96, para abrigar também as
operacoes nao tributadas. Afirma que atualmente todas as operacdes sdo tipificadas no inciso IX.

Finaliza a informacao requerendo a procedéncia total do lancamento.

Incialmente entendo descaber o pedido de nulidade, formulado pelo Impugnante, lastreado na
inexisténcia de tipificacdo legal a época da ocorréncia dos fatos geradores, para que fosse
possivel a aplicagio da multa. Haja vista que, no periodo autuado (Janeiro/2017 a
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Novembro/2017), vigorava o disposto no inciso IX do art. 42 da Lei n°® 7.014/96, a seguir transcrito,
com efeito no periodo de 11/12/15 a 21/12/17.

IX - 1% (um por cento) do valor comercial do bem, mercadoria ou servigo sujeitos a tributacdo que tenham
entrado no estabelecimento ou que por ele tenham sido utilizados sem o devido registro na escrita fiscal;”

Ante o exposto, considero que o lancamento de oficio e o processo administrativo fiscal dele
decorrente estdo revestidos das formalidades legais e nao estdo incursos em quaisquer das
hipdteses do artigo 18 do RPAF-BA/99, para se determinar a nulidade do presente langamento.

Quanto a alegacdo de que as entradas ndo escrituradas ndo correspondem a mercadorias sujeitas
a tributacdo, posto que a Notificada opera, Unica e exclusivamente, com o transporte de
passageiros e encomendas, sob o regime de tributacio da receita, ndo praticando qualquer tipo de
comercializacdo de mercadorias, tenho a considerar que: 1) a acusagdo fiscal trata de omissao de
escrituracao, e nao de comercializacdo de mercadorias, bens ou servigos; 2) O contribuinte nao
comprovou que lancou, na sua escrita fiscal, as notas fiscais constantes do demonstrativo
elaborado pelo Notificante. A bem da verdade, tampouco negou a omissao destes registros.

Note-se que a simples negativa do cometimento da infracdo ndo desonera o sujeito passivo de
elidir a presuncdo de legitimidade da autuagdo efetivada por meio do presente lancamento, nos
termos do art. 143 do RPAF-BA/99, in verbis.
“Art. 143. A simples negativa do cometimento da infragdo ndo desonera o sujeito passivo de elidir a
presungdo de legitimidade da autuagdo fiscal.”
Ademais hd de se considerar a presuncdo estabelecida no art. 142 do RPAF-BA/99, a seguir
transcrito:
“Art. 142. A recusa de qualquer parte em comprovar fato controverso com elemento probatdrio de que
necessariamente disponha importa presungdo de veracidade da afirmagdo da parte contrdria.”
Cabendo ressaltar que o disposto no supramencionado art. 142 coaduna com o estabelecido no
art. 140 do RPAF-BA/99, in verbis:
“Art. 140. O fato alegado por uma das partes, quando a outra ndo o contestar, serd admitido como
veridico se o contrdrio ndo resultar do conjunto das provas.”
Em relacdo ao pleito concernente ao cancelamento da multa ou sua reducao, em face da auséncia
de dolo, fraude ou simulacdo, nos termos do art. 42, §7° da Lei n°® 7.014/96, tenho a esclarecer que
esta concessdo foi revogada pela Lei n°® 14.183, de 12/12/19, publicada no DOE de 13/12/19, com
efeitos a partir de 13/12/19.

Nos termos expendidos, voto pela PROCEDENCIA da Notificagdo Fiscal, por entender que a
infracdo apurada estd caracterizada e ndo foi apresentada prova capaz de elidir a presuncdo de
legitimidade da acusacdo fiscal.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 6* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE, em instancia UNICA, a Notifica¢do Fiscal n°® 281228.0003/20-5,
lavrada contra VIACAO JEQUIE CIDADE SOL LTDA, devendo ser intimado o Notificado para
efetuar o pagamento da MULTA no valor de R$7.349,60, prevista no inciso IX do art. 42 da Lei
n° 7.014/96 e acréscimos moratorios.

Sala Virtual das Sessdes do CONSEEF, 11 de novembro de 2021
ARIVALDO LEMOS DE SANTANA - PRESIDENTE/JULGADOR

JOSE CARLOS COUTINHO RICCIO — JULGADOR

EDUARDO VELOSO DOS REIS - RELATOR
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