ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

N.F.N° -269138.0085/21-9

NOTIFICADO - POSTO PORTAL DO SERTAO LTDA
NOTIFICANTE - JEFFERSON MARTINS CARVALHO
ORIGEM - SAT/COPEC

PUBLICACAO - INTERNET - 01.10.2021

6* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0362-06/21NF-VD

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS.
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. NOTAS
FISCAIS. FALTA DE REGISTRO NA ESCRITA FISCAL.

MERCADORIAS OU SERVICOS. MULTA DE 1%. -
Demonstrado na lide pelo Fisco que o sujeito passivo
deixou de escriturar no Livro de Registro de Entradas
Notas Fiscais nos exercicios de 2017, 2018, 2019 e 2020,
infringindo assim os artigos 217 e 247 do RICMS/BA/12,
aprovado pelo Decreto de n®13.780/2012. Infracdo nao
elidida.  Instdncia  tdnica.  Notificacdo  Fiscal
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, no Modelo Fiscalizacdo de Estabelecimento, lavrada em
14/06/2021 exige da Notificada multa no valor histérico de R$22.107,60, mais acréscimo moratorio
no valor de R$466,14, perfazendo um total de R$22.573,74, em decorréncia do cometimento de uma
unica infragdo cujo o periodo apuratério se fez no més de dezembro de 2017, janeiro a dezembro
de 2018, e janeiro a dezembro de 2019 e janeiro a novembro de 2020:

Infracdo 01 — 16.01.06: Deu entrada no estabelecimento de mercadoria ou servigo tomado sem o
devido registro na escrita fiscal.

Enquadramento Legal: Artigos 217 e 247 do RICMS, aprovado pelo Decreto de n®13.780/2012. Multa
tipificada no art. 42, inciso IX da Lei n°® 7.014/96.

A Notificada se insurge contra o lancamento, através de representante, manifestando impugnacao
apensada aos autos (fls. 14 a 16), e documentacdao comprobatdria as folhas 17 a 38, protocolizada
na CORAP METRO/PA SAC L. FREITAS na data de 18/08/2021 (fl. 13).

Em seu arrazoado a Notificada explicou que fora autuada de forma eletronica, através de
informacdes cruzadas digitalmente, por suposta agressdo do RICMS, aprovado pelo decreto
13.780/2012, alcancando o periodo de 31/12/2017 a 31/11/2020, descrevendo o ato Infracional como:
"Infracdo 01: Deu entrada no estabelecimento de mercadoria servigo tomado sem o devido registro na
escrita fiscal'', imposicdo de multa tipificada no art. 42, inciso IX, da Lei n° 7.014/1996, tudo de
forma censurdvel sem que se tenha analisado a situacdo real da empresa, somente se valendo do
sistema criado e de informacdes encaminhadas. O levantamento realizado aponta débito,
equivalente a multa, no importe de R$ 22.573,74 (vinte e dois mil quinhentos e setenta e trés reais
e setenta e quatro centavos).

Grifou que foram retirados outros autos, decorrentes da mesma fiscalizacdo, tombados sob
nimeros 0s AUTOS DE INFRACAO de N+ 2691380068/21-7 € 2691380084/21-2, mais a Notificacdo Fiscal
ora defendida.
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Explanou que consubstanciando a defesa ora apresentada, t€ém-se ainda que a apuracao foi feita
com o levantamento de notas fiscais referente a Infracdo. O sistema glosou pequenos valores
como sendo devido para aplicacio de multa equivalente a 1% das mercadorias glosadas ou
servicos tomados como sem o devido registro ou escrituracdo fiscal, sem o respaldo necessario
visto que o que se ocorreu foi a expedi¢cdo de nota fiscal de remessa e com a respectiva
devolucdo, ndo se podendo tomar tais notas de entrada, ja que ouve a devolu¢do, como forma de
irregularidade.

Frisou que a fundamentacdo para a notificagdo, ndo pode prevalecer ja que as notas se
destinavam a consumo ou uso de prépria empresa notificada, ou, foram recebidas mercadorias e
foram devolvidas, ou mesmo, seriam materiais para a efetivacio de servicos por empresas outras,
tudo indicando que nao se impunha a escrituracdo. Tudo estaria escriturado no livro razdo, cuja
partes relativas as supostas omissdes de escrituragdo de notas sao juntadas.

Discorreu que ndo se pode olvidar que ocorreu a entrada no estabelecimento de mercadoria ou
servico tomado sem o devido registro na escrita fiscal, tem-se que o sistema glosou pequenos
valores como sendo devido para aplicacdo de muita equivalente a 1% das mercadorias glosadas
ou servicos tomados como sem o devido registro ou escrituracdo fiscal, sem o respaldo
necessario, visto que o que ocorreu foi a expedicao de nota fiscal de remessa e com a respectiva
devolucdo, ndo se podendo tomar tais notas de entrada, j4 que houve a devolugdo, como forma
irregularidade

Garantiu que ocorreu, também, a emissao de notas de simples remessa, ou para remessa futura,
ndo se tendo, qualquer possibilidade de cobranca por tais mercadorias ou servigos, em especial
porque se estaria em determinado periodo fazendo algum servi¢o e/ou reforma e isto veio a
demandar remessa de mercadoria para a efetivacdo do servigo, ndo importando em circulagio de
mercadoria tributdvel. Indiscutivel que houve registro da operacio, tanto que o proprio estado
glosou através das informacdes encaminhadas a falta de escrituracio que nao enseja a cobranca de
qualquer multa.

Asseverou que para evitar duvidas se acosta aos autos todas as notas referentes a suposta infragao
onde se pode constatar a falta de sustentacdo para a manutencdo desta, considerando que se
colocando a disposicdo da fiscalizagdo as notas fiscais para que se possa levantar as
inconsisténcias contidas no levantamento feito e que se aponta o ingresso de mercadorias sem a
devida escrituracao, seja ou ndo tributdvel.

Pontuou que para evitar dividas se tem as notas fiscais, onde se pode constatar a falta de
sustentacdo para a manuten¢do das infracdes, de logo se colocando a disposi¢do da fiscalizagao
as notas fiscais para que se possa levantar as inconsisténcias contidas no levantamento feito e
que se apontam o ingresso de mercadorias sem o devido recolhimento do imposto que a
mercadoria adquirida, através de compra e venda, ja traria o imposto embutido.

Frisou que a Administragdo Piblica e o préprio Orgdo Julgador ndo podem atropelar as legais e
fincar a sua vontade, nao dando a amplitude necessdria ao direito de defesa que ndo se ouviu o
autuado em nenhum momento somente recebendo o auto de com os demonstrativos, havendo
graves inconsisténcias no sistema dos pequenos erros de lancamento por parte da autuada.

Advertiu que nao € possivel que o Estado busque e venha a se locupletar com a cobranca de
multa ndo devida pelo contribuinte, inclusive com tributagdo, quando o préprio sistema de
fiscalizacdo deve ser ainda aprimorado, como também os lancamentos feitos pelo proprio
contribuinte

Finalizou solicitando que lhe sejam deferidos todos os meios de provas admitidas em direito,
indicando, de logo, a juntada posterior de documentos, além dos aqui anexados, e outros que se
fizerem necessarios, tudo para que, afinal, seja a NOTIFICACAO FISCAL DE N° 2691380085/21-9,
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DATADO DE 14 DE JUNHO DE 2021, ora impugnada seja julgada IMPROCEDENTE, como
efetivamente o é, fazendo-se justica e aplicando-se melhor as normas constantes do RICMS, por
ser de direito.

Requereu que de forma alternativa, que se considerada parcialmente a defesa apresentada que se
reduza substancialmente as multas apontadas, afastando-se a bitributacio e a cobranca de multa
sobre mercadorias ndo recebidas ou mesmo que foi para simples remessa e que , também, que
seja considerada parcialmente a defesa apresentada, que se aplique somente penalidade de
adverténcia, ou mesmo, se assim ndo for entendido, que se aplique o dispositivo préprio e que
abarcaria a notificagdo, como previsto na letra "d", inciso XV, do art. 42, da Lei n° 7.014/1996, e
ainda, o direito de ser intimada de todos os atos do procedimento administrativo, em especial a
impugnacdo a ser apresentada pelo notificante, sob pena de nulidade processual.

Requereu, por fim, por todos os meios de prova em direito admitidos, em especial o
levantamento do LMC do posto e da avaliagdo das notas fiscais de ingresso de todas as
mercadorias, quer seja de devolucdo, quer seja de aquisicao, quer seja por simples remessa, a fim
de garantir o direito a ampla defesa, além de desde ja requerer que o levantamento feito pela
SEFAZ seja inteiramente revisto pela junta de julgamento fiscal, acaso ndo se tome providéncias
de refazimento dos tributos que se alega sonegados, devendo a parte autuada ser intimada para
todos os fins dos atos praticados, e, ademais, se reserva no direito de requerer novas provas ou
juntada de documentos no curso do préprio processo.

O Notificante prestou Informacdo Fiscal as folhas 40 a 41 onde inicialmente esclareceu no tépico
“Sobre o registro das notas fiscais de entrada” no item “As notas fiscais cujo registro ndo ¢é
obrigatério” que todas as entradas, a qualquer titulo, de mercadorias ou bens no
estabelecimento do contribuinte devem ser registradas na sua escrituracdo fiscal eletronica.
Essa obrigacdo acesséria ndo desaparece mesmo que a impugnante demonstre que elas “‘foram
devidamente registradas no livro razdo contdbil" ou em outro livro qualquer. Da mesma forma, o
que nao houver entrado no estabelecimento do contribuinte, ndo deve ser registrado na sua
escrituracdo fiscal eletronica.

Explicou que com o Sped Fiscal, o fornecedor emite uma (i) nota de entrada (tpNF = 0) ou (ii) de
devolucao (finNFe=4), mas sempre referenciando essa a nota fiscal de remessa original (refNFe,
chave de acesso a uma NF-e modelo 55 emitida anteriormente, vinculada a NF-e atual, ou a uma
NFC-e modelo 65). Também, ha os casos de (iii) notas de simples faturamento para entrega futura
(CFOP 5922 ou 6922), ou seja, sem a entrada efetiva da mercadoria, e de (iv) notas fiscais com
valor comercial nulo e, portanto, com multa nula, uma vez que o Sistema de Lavratura de Autos
de Infracdo da Sefaz (SLCT) nao admite valores cobrados iguais a zero.

Discorreu que sendo assim, na fiscaliza¢do realizada, foi feita a exclusdo dos itens das notas
fiscais de: (1) entrada (tpNF = 0), (i1) devolucao (finNFe=04), (i1) simples faturamento para entrega
futura (CFOP 5922 ou 6922) e, (iv) com valor comercial nulo. Essas notas foram colocadas em
anexos para afastar qualquer duavida da sua efetiva exclusao.

Asseverou que nao tem razdo a impugnante quando afirma que o langamento foi equivocado,
tudo indicando que ndo se impunha a escrituracao", pois, "ndo se considerou que as notas se
destinavam a consumo ou uso da prépria empresa impugnante" "estando escrituradas no livro
razdo", ou, "foram recebidas mercadorias e foram devolvidas", ou, "seriam materiais para a
efetivacdo de servicos por empresas outras”, ou "simples remessa, ou para remessa futura", ou,
"nota fiscal cancelada ou com manifestacdo da impugnante com desconhecimento da operacao e
operacdo realizada"

Explanou no tépico “O registro de notas fiscais no Razao e ndo na EFD” que a Notificada alega
que algumas notas fiscais eletrOnicas foram escrituradas no seu Razdo. Mas, essa obrigacdo de
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fazer € indivisivel e se refere a totalidade dos lancamentos na escrita da impugnante, de modo
que, ainda que algumas informacdes sejam registradas em duplicidade, ndo € facultado deixar de
anotd-las integralmente. Também, essa obrigacdo acesséria nao é alternativa, podendo-se
registrar as notas fiscais de entradas de uma forma ou outra.

Ensinou no tépico “A divisdo da falta de registro de notas fiscais de entradas em trés
infracoes” que até alguns anos atrds, as infracdes eram divididas entre mercadorias tributadas e
ndo tributadas com percentuais de multa diferentes. Posteriormente, o percentual passou a ser de
1% para ambos os tipos de mercadorias. Entdo, percebeu se que se poderia simplificar o processo
juntando mercadorias tributadas e ndo tributadas na mesma infracdo. Dai, hoje de haver as
infragdes 16.01.01. 16.01 02 e 16.01.06. Eventualmente, pela decadéncia, s6 poderd ser aplicada a
infracdo 16.01.06. Mas, até 14, deve-se aplicar as trés, cada uma no periodo de vigéncia da
legislacdo aplicavel.

Finalizou que apds termos rebatido todos os pontos da impugnagdo, sustentamos a total
procedéncia do lancamento.

Distribuido o Processo Administrativo Fiscal - PAF para esta Junta, fiquei incumbido de aprecia-
lo. Entendo como satisfatorios para formagdao do meu convencimento os elementos presentes nos
autos, estando o PAF devidamente instruido. E o relatério.

VOTO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, no Modelo Fiscalizagdo de Estabelecimento, lavrada em
14/06/2021 exige da Notificada multa no valor histérico de R$22.107,60, mais acréscimo moratorio
no valor de R$466,14, perfazendo um total de R$22.573,74, em decorréncia do cometimento de uma
Unica infracdo (16.01.02) de dar entrada no estabelecimento de mercadoria (s) bens ou servico
(s) sujeito (s) a tributacdo sem o devido registro na escrita fiscal cujo o periodo apuratdrio se fez
no més de dezembro de 2017, janeiro a dezembro de 2018, e janeiro a dezembro de 2019 e janeiro a
novembro de 2020:

0 enquadramento legal utilizado baseou-se nos artigos 217 e 247 do RICMS, aprovado pelo Decreto
de n®13.780/2012 e multa tipificada no art. 42, inciso IX da Lei n® 7.014/96.

Inicialmente, constato que o presente lancamento foi efetuado de forma compreensivel, foram
indicados os dispositivos infringidos e da multa aplicada relativamente as irregularidades
apuradas, nao foi constatada violacdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o
imposto e sua base de cédlculo apurados consoante os levantamentos e documentos acostados aos
autos, € ndo se encontram no presente processo os motivos elencados na legislagao, inclusive os
incisos I a IV do art. 18 do RPAF-BA/99, para se determinar a nulidade da Notificagc@o Fiscal.

De forma sucinta, no mérito, a Notificada explicou que fora autuada de forma eletronica, através
de informagdes cruzadas digitalmente, frisando que a fundamentacdo para a notificacdo, ndo
pode prevalecer ja que as notas se destinavam a consumo ou uso de prépria empresa notificada,
ou, foram recebidas mercadorias e foram devolvidas, ou mesmo, seriam materiais para a
efetivacdo de servicos por empresas outras, tudo demonstrando que ndo se impunha a
escrituracdo, e que tudo estaria escriturado no livro razdo, cuja parte relativas as supostas
omissdes de escrituracdo de notas sdo juntadas.

Acrescentou que nao se pode omitir que ocorreu a entrada no estabelecimento de mercadoria ou
servico tomado sem o devido registro na escrita fiscal, visto que o que ocorreu foi a expedicao de
nota fiscal de remessa e com a respectiva devolugdo, ndo se podendo tomar tais notas de entrada
como irregularidade, ja4 que houve a devolucdo e que sucedeu, também, a emissdo de notas de
simples remessa, ou para remessa futura, nao se tendo, qualquer possibilidade de cobranca por
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tais mercadorias ou servigos. Acosta aos autos todas as notas referentes a suposta infracao onde
se pode constatar a falta de sustentagdo para a manutencdo desta.

Acrescenta que o sistema de fiscalizacdo deve ser aprimorado, como também os lan¢camentos
feitos, para ndo se cobrar multa nio devida.

Finalizou solicitando seja julgada IMPROCEDENTE, ou parcialmente a defesa apresentada que se
reduza substancialmente as multas apontadas, afastando-se a bitributacdo e a cobranca de multa
sobre mercadorias ndo recebidas ou mesmo que foi para simples remessa e que , também, que se
aplique somente penalidade de adverténcia, ou mesmo, se assim nao for entendido, que se
aplique o dispositivo proprio e que abarcaria a notificagdo, como previsto na letra "d", inciso XV,
do art. 42, da Lei n® 7.014/1996.

O Notificante prestou Informacdo Fiscal onde esclareceu que todas as entradas, a qualquer
titulo, de mercadorias ou bens no estabelecimento do contribuinte devem ser registradas na sua
escrituracdo fiscal eletronica. Essa obrigacdo acessoOria ndo desaparece mesmo que a impugnante
demonstre que elas “foram devidamente registradas no livro razdo contdbil" ou em outro livro
qualquer. Da mesma forma, o que nao houver entrado no estabelecimento do contribuinte, nao
deve ser registrado na sua escrituracao fiscal eletronica.

Afirmou que foi feita a exclus@o dos itens das notas fiscais de: (i) entrada (tpNF = 0), (ii)
devolucao (finNFe=04), (ii) simples faturamento para entrega futura (CFOP 5922 ou 6922) e, (iv)
com valor comercial nulo. Essas notas foram colocadas em anexos para afastar qualquer divida
da sua efetiva exclusao.

Asseverou que nao tem razdo a impugnante quando afirma que o langamento foi equivocado,
tudo indicando que ndo se impunha a escrituracao", pois, "ndo se considerou que as notas se
destinavam a consumo ou uso da prépria empresa impugnante" "estando escrituradas no livro
razdo", ou, "foram recebidas mercadorias e foram devolvidas", ou, "seriam materiais para a
efetivagcdo de servicos por empresas outras", ou "simples remessa, ou para remessa futura", ou,
"nota fiscal cancelada ou com manifestacdo da impugnante com desconhecimento da operacao e
operacdo realizada"

Explicou que a obrigacdo de fazer € indivisivel e se refere a totalidade dos lancamentos na escrita
da impugnante, de modo que, ainda que algumas informagdes sejam registradas em duplicidade,
ndo é facultado deixar de anota-las integralmente, isto em razdo da Notificada ter alegado que
algumas notas fiscais foram escrituradas no seu Livro Razdo e ndo na EFD, concluindo que essa
obrigacio acessoria nao € alternativa, podendo-se registrar as notas fiscais de entradas de uma
forma ou outra.

Finalizou sustentando a total procedéncia do langamento.

Entendo que no mérito a lide do presente processo exige multa por descumprimento de
obrigacdo acessoria, em decorréncia de entrada no estabelecimento de mercadorias
tributaveis sem o devido registro na escrita fiscal, com fulcro nos artigos 217 e 247 do RICMS/BA,
e a multa imposta fora a que consta no artigo 42, inciso IX da Lei n° 7014/96.

Convém, deste enfrentamento, examinar-se os dispositivos que embasaram o presente
lancamento. Neste sentido o art. 217 do RICMS/BA/12 (Redagdo origindria, efeitos até 07/12/2020)
diz que o Livro Registro de Entradas, modelo 1 ou 1-A, destina-se a escrituraciao da entrada,
a qualquer titulo, de mercadoria no estabelecimento ou de servico por este tomado (Lei
6.374/89, art. 67, § 1°, e Convénio SINIEF S/N° de 15/12/70, , com alteragdo dos Ajustes SINIEF-1/80,
cldusula segunda, SINIEF-1/82, cldusula primeira, SINIEF-16/89, cldusula primeira, V, SINIEF-3/94,
clausula primeira, XIII, e SINIEF-6/95, cldusula primeira, I) onde serdo, também, escriturados os
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documentos fiscais relativos a aquisicdo de mercadoria que nao transitar pelo estabelecimento
adquirente.

Os registros serao feitos por operaciao ou prestaciao, em ordem cronoldgica das entradas
efetivas de mercadoria no estabelecimento ou, na hipdtese do pardgrafo anterior, de sua
aquisicdo ou desembaraco aduaneiro ou, ainda, dos servigos tomados, e documento por
documento, desdobrados em tantas linhas quantas forem as aliquotas do imposto e as
naturezas das operacoes ou prestacoes, segundo o Codigo Fiscal de Operacoes e Prestagoes,
nas colunas proprias.

Sendo assim, pela mencionada legislacdo, estd a Notificada obrigada a seguir as regras de
escrituracao no Livro Registro de Entradas, referentes as Notas Fiscais recebidas, regras que
abrangem também os contribuintes obrigados a Escrituracdo Fiscal Digital - EFD (art. 248), sendo
que esta constitui um conjunto de escrituraciao de documentos fiscais e de outras informagdes
de interesse dos fiscos das unidades federadas e da Secretaria da Receita Federal, bem como no
registro de apuragdo de impostos referentes as operagdes e prestagdes praticadas pelo
contribuinte (art. 247).

Neste sentido, t€m-se que o Ajuste SINIEF 02/09 trouxe em sua Cldusula Quarta que o arquivo
digital da EFD sera gerado pelo contribuinte de acordo com as especificacdes do leiaute definido
em Ato COTEPE e conterd a “fotalidade das informagdes” econdmicos-fiscais e contdbeis e que
para efeito do disposto no caput desta cldusula o §1° em seus incisos I, II, Il considera a
“totalidade das informagoes”, de forma resumida, as relativas as entradas e saidas; a
quantidade, descricdo e valores de mercadorias, matérias-primas, produtos intermedidrios,
materiais de embalagem, produtos em fabricacao, etc.

Assim, tipificou-se, para a infracdo do presente langcamento, a multa de 1% do valor comercial do
bem, mercadoria ou servico que tenha entrado no estabelecimento ou que por ele tenha sido
utilizado sem o devido registro na escrita fiscal.

Compulsando os autos verifico a folha 03 o Termo de Inicio de Fiscalizacdo, cientificando a
Notificada do cumprimento da Ordem de Servico de n® 501986/21, iniciada em 22/04/2021, sendo
tacita a cientificagdo na data de 05/05/2021 conforme o artigo 127-D do Cédigo Tributdrio da Bahia.

Ademais constam discriminadas as folhas 04 a 07vs. a relacdo das Notas Fiscais objeto da infracio
16.01.06, bem como aquelas expurgadas pelo Notificante como notas fiscais de: (i) entrada (tpNF
= 0), (i1) devolugdo (finNFe=4), (iii) simples faturamento para entrega futura (CFOP 5922 ou 6922)
e, (iv) com valor comercial nulo.

Em documentacdo probatdria da Notificada tem-se acostada as folhas 19 a 25 partes do Livro de
Movimentacdo de Combustiveis (LMC) contendo o nimero de diversas notas fiscais. Tem-se que
0 LMC trata-se do registro diario de entradas (o combustivel oriundo dos fornecedores) e saidas
dos combustiveis comercializados no posto, assim como do estoque remanescente a cada dia,
tendo sido criado pela Portaria do antigo Departamento Nacional de Combustiveis (DNC) de n*
26/92. Neste livro deve-se, conforme estabelecido em seu Anexo dentre outras informagdes,
constar aquelas que se referem a Nota Fiscal de entrada, apenas o disposto em seu item 4 -
Numeros e datas das Notas Fiscais relativas aos recebimentos do dia e em seu item 4.2 - Volume
a que se refere a Nota Fiscal, tal qual apresentado na documentacio trazida pela Notificada.

Assim, do deslindado, claramente constata-se que a documentagao trazida pela Notificada ndo € a
exigida pela legislacdo do Regulamento do ICMS no Estado da Bahia em seu art. 217, o qual
confere ao Livro de Registro de Entrada o documento legal para o Registro de Entradas de
Mercadorias ou Bens no estabelecimento, sendo que a omissdo desta escrituragdo padece-se de
multa conforme consta no artigo 42, inciso IX da Lei n° 7014/96, nao sendo, conforme proferido
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pelo Notificante, uma obrigacdo acessdria alternativa, podendo-se registrar as notas fiscais de
entrada de uma forma ou de outra.

Ademais, acrescente-se que o Convénio ICMS de n® 143/2006 instituiu a Escriturag¢do Fiscal Digital
(EFD), onde na forma prevista deste convénio substitui-se a escrituracdo e impressao de diversos
livros dentre eles o do Livro de Registro de Entradas. Tem-se que a EFD ICMS-IPI estd dividida em
blocos, registros e campos. Cada bloco contém uma quantidade de registro e cada registro
compde diversos campos que devem ser preenchidos, onde o Bloco C (mercadorias) e Bloco D
(servigos) sdo os apropriados para o registro dos Documentos Fiscais de Entrada/Saida sendo
informadas as transagdes comerciais praticadas pelo contribuinte, onde o Registro C100 € o que
trata do da Nota Fiscal. Complementando-se, o Bloco 1 € o que destina-se a prestacao de outras
informacdes exigidas pelo Fisco, contendo neste o Registro 1300 que deve ser apresentado pelos
contribuintes do ramo varejista de combustiveis (posto de combustivel) o qual refere-se a
movimentacdo didria de combustivel conforme a citada Portaria, averiguando-se nido constar
mais neste registro a Nota Fiscal a qual se refere o combustivel adquirido.

Isto posto, ndo acato os argumentos da Notificada e voto pela PROCEDENCIA da Notificagdo
Fiscal.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 6* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, em instancia Unica julgar PROCEDENTE a Notifica¢do Fiscal n°® 269138.0085/21-9,
lavrada contra POSTO PORTAL DO SERTAO LTDA, devendo ser intimado a Notificada para
efetuar o pagamento da multa no valor de R$22.107,60, prevista no art. 42, inciso IX, da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala Virtual das Sessdes do CONSEF, 29 de setembro de 2021
ARIVALDO LEMOS DE SANTANA - PRESIDENTE/JULGADOR
EDUARDO VELOSO DOS REIS - JULGADOR

EDUARDO DUTRA FREITAS - RELATOR
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