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EMENTA:  ICMS.  ANTECIPACAO  TRIBUTARIA.
RETENGAO E RECOLHIMENTO A MENOS. Langamento
tributario realizado para retificacdo dos valores
calculados pelo autuado a titulo de repasse e
ressarcimento na apuracdo do imposto devido por
antecipacdo tributaria na importacdo de trigo em gréo
cuja apropriacdo ndo poderia ocorrer na apuracéo do meés
indicado como de ocorréncia da infragdo. Auto de
infracdo NULO. Decisao unanime.

RELATORIO

0 auto de infracdo em lide, lavrado em 30/09/2020, formaliza a exigéncia de ICMS no valor total de
R$182.418,74, em decorréncia de retencdo e recolhimento a menor do ICMS, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, relativo as operacGes internas subsequentes, nas vendas realizadas para
contribuintes localizados neste Estado (08.26.02), ocorrido no més de mar¢o de 2017, acrescido de
multa de 60%, prevista na alinea “e” do inciso 11 do art. 42 da Lei n° 7.014/96.

0 autuante explicou que o autuado, na apuracédo do repasse a Estados ndo signatarios do Protocolo
ICMS 46/00 e ressarcimento de ICMs sobre saidas para contribuintes situados em Estados ndo
signatarios do referido protocolo, utilizou um percentual de 70% sobre o ICMS unitario total contido
em cada tonelada de farinha de trigo, quando o percentual correto seria 60%.

0 autuado apresentou defesa das fls. 31 a 37. Disse que lhe cabe a responsabilidade tributaria pela
antecipacdo tributaria na importacdo do exterior de trigo em gréo e farinha de trigo, bem como nas
aquisicdes interestaduais oriundas de Estados ndo signatarios do protocolo ICMS 46/00.

Alegou que a redacéo vigente da clausula terceira do Protocolo ICMS 46/00 até 31/03/2017 estabelecia
gue os moageiros deveriam tributar o percentual de 33% nessas aquisi¢es. Destacou que a clausula
sétima do citado protocolo determina que o ICMS deve ser repartido entre os estados de origem e
destino da mercadoria, cuja redacdo estabelecia o percentual de 60% até 31/07/2017. concluiu que
apenas a partir de 01/04/2017 o percentual da carga tributaria na aquisicao de trigo e farinha trigo
passou para 40% e 0 repasse para 70%, conforme Protocolo ICMS 80/16.

Lembrou que a remessa dos produtos para outros estados ocorre em momento posterior ao da
aquisicdo. pPorém, como o recolhimento do repasse somente ocorreu em 10/04/2017, referente as
operacOes ocorridas em margo de 2017, 0 autuante considerou a legislacdo vigente a época do
recolhimento. Ressaltou que a legislacdo a ser aplicada deve ser aquela vigente a época da
ocorréncia do ato.

O autuante apresentou informacéo fiscal das fls. 64-A a 67. confirmou que ¢ a data da ocorréncia
do fato gerador que determina qual a legislacéo vigente aplicavel. Destacou, porém, que o0 autuado
ndo aplicou a legislacdo vigente em marco de 2017 no célculo do imposto devido no repasse e no
ressarcimento decorrentes de saidas de farinha de trigo para outras unidades da federacao ocorridas
nesse més.

Explicou que houve uma mistura inapropriada de legislagcdes vigentes em competéncias diferentes
para a apuracdo do ICMS relativo a um Unico fato gerador, com o consequente recolhimento a

menor do imposto devido sobre as operacdes de aquisicdo de trigo em grdo no més de marcgo de
2017.
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Ressaltou que o autuado ndo poderia aplicar uma legislacdo vigente a partir de 01/04/2017 na
apuracéo do ICMS relativo a fatos geradores ocorridos em marco de 2017.

Disse que, de acordo com o inciso IV do § 5° do art. 373 do RICMS, 0 autuado somente podera abater
o valor repassado a outras unidades da Federagdo no célculo do imposto devido por antecipacdo
tributaria respeitando o principio da competéncia e seguindo a legislacdo vigente no momento da
ocorréncia do fato gerador. concluiu que a data de pagamento do tributo néo tem relagéo de causa
e feito com a forma de apuracao do tributo, devendo ser aplicada a legislacdo vigente a época da
ocorréncia do fato gerador.

VOTO

Inicialmente, verifiquei que foram observados todos os requisitos que compde o auto de infracéo,
previstos no art. 39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal (RPAF), Decreto ne 7.629/99.

O presente auto de infracdo trata da exigéncia de ICMS em decorréncia de suposta retencéo e
recolhimento a menor do ICMs, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, relativo as
operacdes internas subsequentes, nas vendas realizadas para contribuintes localizados neste Estado
(08.26.02), ocorrido no més de marco de 2017.

A lide consiste em divergéncia acerca do valor calculado a titulo de ressarcimento decorrente de
vendas de farinha de trigo a Estados ndo signatéarios do Protocolo ICMS 46/00 (item 31 a fl. 08) e a
titulo de repasse nas vendas de farinha de trigo a Estados signatarios (item 33 a fl. 08). Entende o
autuante que o valor deveria ser calculado no percentual de 60% e ndo de 70% do valor referente a
antecipacdo tributaria ocorrida anteriormente, nos termos estabelecidos na clausula sétima do
protocolo ICMS 46/00, cuja alteracdo promovida pelo Protocolo ICMS 80/16 produziu efeitos a partir
de 01/04/2017.

O repasse ou ressarcimento no percentual de 70% em vez de 60% implicaria em reducdo no célculo
do imposto devido por antecipacao tributaria na aquisicdo de trigo em grao no respectivo més, haja

vista que pode ser abatido na sua apuracdo, nos termos do inciso Iv do § 5° e do § 9 do art. 373 do
RICMS.

A apuracdo do autuante, portanto, gira em torno de importagcdes e aquisi¢Oes interestaduais,
ocorridas no més de marco de 2017, conforme documento apresentado pelo autuado durante acao
fiscal e anexado as fls. 10 e 11. Neste documento, denominado “célculo do ICMS na entrada de trigo
em grdo”, consta como més de entrada do trigo importado em marco de 2017, como més de
apuracdo o més de abril de 2017 e como vencimento do ICMS a data de 10/05/2017. O autuado
informou neste documento como realizou a apuragdo do imposto normal no valor de R$1.997.710,53,
sendo recolhido no dia 10/05/2017, tendo como referéncia o més de abril de 2017, conforme
constatado em consulta ao sistema INC da SEFAZ.

De inicio, imperioso destacar que a apuracao realizada pelo autuado, considerando as importaces
ocorridas em um més como vinculadas a apuracdo do més subsequente, ndo encontra amparo na
legislacdo. No caso deste auto de infracéo, as importagdes ocorreram em marco de 2017, mas seus
respectivos valores somente foram considerados na apuracgdo de abril de 2017.

O autuante calculou corretamente para 0 més de marco de 2017 0 imposto devido nas aquisices
cujas entradas ocorreram em margo de 2017, seja decorrentes de importagéo do exterior ou oriundas
de outras unidades da Federagéo, mas refez os calculos partindo da apuracéo feita pelo autuado em
abril de 2017, inclusive em relagdo aos descontos a titulo de ressarcimento e repasse, motivo da
diferenca encontrada neste auto de infracdo, cujas notas fiscais foram efetivamente emitidas pelo
autuado apenas em abril de 2017.

E certo que a apuracdo do imposto devido por antecipacao tributaria, decorrente de importacao de
trigo em gréo do exterior, deveria ser feita no mesmo més da entrada da mercadoria. Porém, a acao
fiscal ndo poderia partir dos célculos feitos pelo autuado em abril porque neles estdo incluidas
compensacoes de créditos que somente poderiam ser considerados no més de abril de 2017, como,
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por exemplo, os proprios valores a titulo de repasse e ressarcimento, pois referem-se a documentos
fiscais emitidos pelo autuado em abril, conforme relacdo em cD a fl. 25.

Assim, a discussédo acerca do calculo correto das compensacdes a titulo de repasse e ressarcimento,
baseados em documentos fiscais emitidos em abril de 2017, na apura¢do do imposto devido em
marc¢o de 2017, se mostra indevida, pois ndo sdo valores que devem ser compensados na apuracao
da antecipacdo tributaria de trigo em gréo ocorridas nesse més.

Os repasses e ressarcimentos baseados nas notas fiscais relacionadas no cD, a fl. 25, foram
corretamente calculados pelo autuado no percentual de 70% do valor do imposto antecipado, pois
referem-se a fatos geradores ocorridos em abril de 2017, quando ja estava em vigor a nova redacéao
da clausula sétima do protocolo ICMS 46/00, promovida pelo Protocolo ICMS 80/16.

consequentemente, partir da apuracdo feita pelo autuado no més de abril de 2017, ndo foi a
metodologia correta para apuracao do imposto devido em margo de 2017 em relagdo as aquisicdes
de trigo em grdo ocorridas nesse més. compensar repasses e ressarcimentos baseados em
documentos fiscais emitidos em abril de 2017 contaminou a apurag¢ao do imposto devido em margo
de 2017, impedindo a correta determinacdo do montante do débito tributario.

Desta forma, voto pela NULIDADE do Auto de Infracdo, sugerindo o refazimento da acéo fiscal para
apuracdo do imposto devido a titulo de antecipacdo tributaria nas aquisic@es de trigo em grao no
proprio més em que ocorreu a entrada das mercadorias, devendo as compensacdes a titulo de
repasse e ressarcimento serem feitas em relacdo aos documentos fiscais emitidos no proprio més
da apuragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 1% Junta de Julgamento Fiscal do conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar NULO 0 Auto de Infragdo ne 269136.0006/20-8, lavrado contra M DIAS BRANCO
S.A. INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS, devendo ser intimado o autuado para tomar
conhecimento do feito.

Esta Junta de Julgamento Fiscal, recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do

CONSEF, nos termos do art. 169, inciso I, alinea “a” do RPAF/99, aprovado pelo Decreto ne 7.629/99,
alterado pelo Decreto n° 18.558/18, com efeitos a partir de 18/08/18.

sala Virtual das sess6es do CONSEF, 07 de dezembro de 2021.

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE

OLEGARIO MIGUEZ GONZALEZ — RELATOR

LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA — JULGADOR
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