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EMENTA: ICMS. 1. DOCUMENTO F[SCAL. OMISSAO DE
SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. SUPRIMENTO
A CAIXA DE ORIGEM NAO COMPROVADA. O que se tem
nos autos, € apenas a informacdo do saldo final da
“Conta 1.1.1.01.001 — CAIXA GERAL”, em 31/12/2018, no
valor de R$515.348,13, e o valor do saldo inicial dessa
mesma conta, em 01/01/2019, no valor de R$2.496.661,79,
0 que se apresenta como um vicio de erro na
transposicdo do saldo da Conta 1.1.1.01.001 — CAIXA
GERAL”, do ano de 2018, para o ano de 2019. Neste caso,
nio procede a exigéncia do imposto a titulo de
presuncdo legal de omissdo de vendas, com
enquadramento no artigo 4°, § 4°, inciso IV da Lei n°
7.014/96. Ante o vicio insandvel acima delineado, € que
com base no art. 18, inciso IV “a” do RPAF/BA, resta nulo

o item n° 1 do Auto de Infragdo em tela. 2. FALTA DE
RECOLHIMENTO. OMISSAO DE SAIDAS DE
MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. PAGAMENTOS NAO

REGISTRADOS. Nao restaram caracterizadas saidas que
denotassem desembolso. Trata-se do transporte a maior
dos saldos das contas “Bancos Conta Movimento” e
“Aplicacoes Financeiras”, do exercicio de 2018 para o
exercicio de 2019. Ndo se trata de pagamento nao
registrado, pois quando se identifica um acréscimo em
uma “Conta de Ativo”, mais especificamente em
“Disponibilidade”, ndo se trata de “saida de recurso”,
mas sim de “ingressos de recursos”, portanto, uma
desconformidade entre o enquadramento legal da
infracdo e a pretensao fiscal, que sdo situagdes distintas,
0 que inquina de vicio insandvel a autuacdo, em que sua
correcdo no Auto de Infracdo ndo é possivel, por
implicar em mudangca de fulcro da acusagdo. O
Defendente traz  consideragdes de defesa -
“transferéncias em ter suas contas bancarias” e “3 (trés)
contrato de venda de bem movel”, que justifica parte da
origem do montante de recursos nessas “Contas de
Bancos® e “Contas de Aplicacdo Financeira® em
01/01/2019. Portanto, com base no art. 18, inciso IV do
RPAF/99, resta nulo também o item n° 2 do Auto de
Infracdo em tela, por inexisténcia de elementos
suficientes para caracterizar a infracdo imputada, bem
assim, por desconformidade entre o enquadramento
legal da infracdo e a pretensdo fiscal, em que sua
corre¢do no Auto de Infracdo, em conformidade com o
§ 1° do artigo e inciso do mesmo diploma legal, nao é
possivel, por implicar em mudanca de fulcro da
acusacdo. Com fundamento no art. 21 do RPAF/99,
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representa-se a autoridade competente, para observar a
possibilidade de renovacdo do procedimento fiscal, a
salvo de falha acima apontada, no sentido de exigir o
crédito tributdrio a favor da Fazenda Publica do Estado
da Bahia, caso reste comprovado que efetivamente ha
valores de saidas de mercadorias sem tributacdo de
ICMS, como assim deixou entender o proprio
Contribuinte Autuado nas suas consideracdes de defesa.
Auto de Infragdo NULO. Decis@o unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 12/12/2020, exige o valor de R$1.498.195,07, inerente ao
ano de 2019, conforme documentagdes de fls. 5 a 289 dos autos, em razao da seguinte irregularidade:

INFRACAO 1 - 05.03.01: Omissdo de saidas de mercadorias tributdveis apurada através de
suprimento de caixa de origem nao comprovada, com registro de data de ocorréncia em 31/12/2019.
Lancado ICMS no valor R$356.636,46, com enquadramento no artigo 4°, § 4°, inciso II, da Lei n°
7.014/96, e multa aplicada de 100% tipificada na forma do art. 42, inc. 111, do mesmo diploma legal.

Consta da descri¢cdo dos fatos, como informacdo complementar, que o suprimento de caixa sem
comprovacgao da origem, refere-se ao transporte de saldo a maior da conta “Caixa”, do exercicio
de 2018 para o exercicio de 2019, cuja diferenca importa em R$1.981.313,66, conforme
demonstrativo anexo (Demonstrativo IIT). Vide documentos de fls. 5 a 289 dos autos.

INFRACAO 2 — 05.05.02: Omissdo de saidas de mercadorias tributdveis apurada através de
pagamento (s) ndo registrado (s), com registro de data de ocorréncia em 31/12/2019. Lancado ICMS
no valor R$1.141.558,61, com enquadramento no artigo 4°, § 4°, inciso V, da Lei n° 7.014/96, e multa
aplicada de 100% tipificada na forma do art. 42, inc. I1I, do mesmo diploma legal.

Consta da descricdo dos fatos, como informa¢cdo complementar, que se refere ao transporte de
saldo a maior dos saldos das contas Bancos Conta Movimento e Aplicagdes Financeiras,
importando a diferenca em R$6.341.992,26, conforme demonstrativo anexo (Demonstrativo III).
vide documentos de fls. 5 a 289 dos autos.

As fls. 291 a 297 dos autos, o autuado apresenta sua defesa, na qual apresenta os seguintes
esclarecimentos:

Diz ser uma pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n° 04.679.547/0001-16, inscrita no
CAD/ICMS n° 056.161.489 EPP, com sede a Rodovia BR 101 KM 564, S/N, Térreo, Zona Rural. Arataca,
Bahia, CEP: 45.695-000, ora tendo como sua representante legal, o Sra. Eliane Machado Bastos
Thomes, brasileira, casada, empresdria, carteira de identidade n° 20.045.581-80 SSP/BA, inscrita no
CPF n° 930.827.707-20, residente e domiciliada a Rodovia BR 101 KM 564. S/N, Zona Rural, Arataca,
Bahia, CEP: 45.695-000, vem, pelo presente, pleitear a revisao do auto de infracdo, de nimero
300449.0076/20-2, expedida em 12/12/2020 e recebida em 29/12/2020, pelos motivos que expde a
seguir:

I.  DAS RAZOES

L1 Infragdo 05.03.01

Na infracdo 1 - 05.03.01, ora apresentada no auto, € relatado que o valor de cobranca de ICMS
relatada na presente infra¢do no valor de R$356.636,46 se refere a um valor de omissdo de saida de
mercadorias tributdveis apurada através de suprimento de caixa de origem nao comprovada.

Diz que, em andlise ao Demonstrativo III (anexo) fornecido pela fiscalizacdo, foi constatado que o
livro razdo e didrio enviados pela empresa referente a conta caixa, apresentou erros de transporte
de saldos e lancamentos ndo demonstrados por motivo de erros de langcamentos contdbeis e
langamentos apagados.

Pontua que, diante deste fato a contabilidade da empresa chegou a conclusdo de que o registro
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razdo da conta caixa no periodo de 2018, é considerado “imprestdvel” para verificacdo da
fiscalizagao.

Outrossim, diz que € importante frisar que, ndo foram evidenciados nos livros descritos,
lancamentos a débito e crédito que comprovassem tal omissdo no valor apontado na base de
calculo tributavel pela fiscalizagao.

Diante desse fato, e utilizando-se do termo descrito no Artigo 4° da Lei 7.014/1996, no qual possui a
seguinte expressao “salvo prova em contrario” o que traduz na referida lei em suas entrelinhas
o principio do contraditéria e da ampla defesa, fez-se necessdrio uma revisdo da conta caixa no
qual foi comprovado que esta estava com vicios de erros de importacao e lancamentos.

Diante do exposto, diz que foi anexado a presente defesa o livro razio referente ao ano 2018 com
a conta caixa recomposta, na qual, demonstra com clareza e realidade, todos os lancamentos
contdbeis que refletem a entrada e saida de recursos por essa conta.

1.2 Infracdo 05.03.01

Segundo as informacdes apuradas pela fiscalizacdo conforme Livro Razdo enviado pela
contabilidade da empresa, houve um transporte a maior nos saldos da conta Bancos conta
Movimento e Aplicacdes Financeiras no valor de R$6.341.992,26 conforme, Demonstrativo III
(anexo), fornecido pela fiscalizacdo demonstrando assim a efetiva omissdo de saida de
mercadorias tributdveis.

Em andlise a planilha fornecida pela auditoria fiscal, ficou constatado, pela contabilidade da
empresa, que o livro razdo enviado, para a fiscaliza¢ao conteve erros de transporte de saldos, nos
quais ficou evidenciado em anélise posterior ao documento enviado, que os saldos transportados
em 01.01.2019 se referem aos saldos finais das contas contdbeis Bancos conta Movimento e
Aplicagdes Financeiras em 31.12.2018.

No entanto, vale salientar que por erros sist€émicos e em virtude de em 2018 a empresa ndo dispor
de escrituragdo contdbil completa ndo foram mostrados no Livro Razdo 2018. Em se tratando de
saldos, pode-se claramente evidenciar que o conceito de saldo se refere ao resultado de um
confronto entre lancamentos a débito e a crédito de determinada conta contdbil.

Diante do fato ora exposto, diz que a contabilidade da empresa ndo efetuou os lancamentos
referentes as contas bancédrias da empresa referente ao ano de 2018, por nao possuir
documentagdo suficiente para contabilizacdo, conciliacdo e fechamento das referidas contas.
Diante deste fato, foi realizado apenas um implante dos saldos de 31.12.2018 referente a essas
contas para que a escrituracdo referente ao exercicio 2019 fosse realizada.

Todavia, foi realizada por parte da contabilidade da empresa, uma busca da documentacio
bancédria do periodo e remontado o livro razdo 2018, por chegar-se a conclusdo de que os
elementos utilizados para autuacdo da empresa por omissao de saidas ser insuficiente para
demonstrar com exatiddo a referida omissao descrita no presente auto de infracao.

Tendo como anexo o livro razdo das contas supracitadas na infragdo 05.05.02, tendo com suporte
os extratos bancarios das contas bancarias “Caixa Econdémica Federal”, “Banco Bradesco” e
“Banco Sicoob Norte”, bem como os extratos de aplicagdes financeiras dos mesmos bancos
citados linha acima, diz que se pode enxergar no livro razao 2018 anexo as seguintes justificativas
para prova de que o valor tributdvel apurado ndo condiz com o descrito no auto de infracao:

® Justificativa n° 1: Nas contas contdbeis de Aplicacdes Financeiras, bem como a movimentagao
contébil das contas bancos conta movimento, no livro razio 2018 relancado, ficou constatado
dois lancamentos contdbeis um na ordem de R$1.000.000,00 (um milhdo de reais) no dia
19/02/2018, referente transferéncia do “Banco Bradesco” para o “Banco Sicoob Norte”, onde
posteriormente em 21/02/2018, o referido valor foi aplicado em conta investimento no “Banco
Sicoob Norte”, e outro no valor de R$1.600.000,00 (um milhdo e seiscentos mil reais) em data de
28/03/2018 referente a uma transferéncia do “Banco Bradesco” para o “Banco Caixa Econdmica
Federal”, onde posteriormente em 29/03/2018, este valor foi aplicado em conta investimento na
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propria “Caixa Economica Federal” caracterizando assim, transferéncia entre contas, conforme
comprovantes de transferéncia e extrato aplicacdo em anexo.

Sendo assim, diz que, como o fato gerador do ICMS precisa ser a circulacdo de mercadorias, estes
dois lancamentos nao podem ser tributados, por nio representarem situacdo para tal ocorréncia
do fato gerador e constituicao do tributo.

® Justificativa n° 2: O que foi tributado ICMS sobre os valores nas contas banco conta
movimento e aplica¢des financeiras no livro razao 2018, bem como o transporte de saldos para
2019, se referem a saldos finais dessas contas, sendo que a auditoria fiscal ndo teve acesso a
movimentacdo desses periodos pelo motivo de a contabilidade ndo ter em maos a
documentagdo comprobatdria para efetiva contabilizacio da movimenta¢do bancéria, bem
como das aplicacdes financeiras.

Sendo assim, ndo houve lancamentos contdbeis a débito e a crédito que comprovasse ao fisco os
“pagamentos ndo registrados”, conforme o enquadramento legal do inciso V do art. 4°, pardgrafo
40 da Lei 7.014/96, comprovando assim uma presunc¢do de cobrangca de ICMS que dispde de
elementos insuficientes para tal infragdo.

® Justificativa n° 3: Nas contas contdbeis Bancos Conta Movimento que se referem as contas
bancdrias Banco Bradesco e Caixa Econdmica Federal, existem lancamentos fixos de entradas
de recursos nos valores de R$5.113,82, R$4.387,13 e R$3.100,00 que foram depositados
mensalmente nas contas bancdrias da empresa no periodo de janeiro a dezembro de 2018 da
empresa que ndo se referem a vendas de mercadorias tributdveis. Estes valores se referem a
vendas de bens moveis a crédito com Reserva de Dominio que estdo discriminados da seguinte
maneira:

a) Contrato de Compra e Venda de Bem Movel a crédito com Reserva de Dominio realizado entre
a empresa ¢ a pessoa fisica Renata Carvalho de Freitas Dias Souza, CPF: 304.410.588-92,
referente a venda de caminhdo Mercedes Benz/Accelo 1016/37, ano 2017/2018, Placa PKP 3828
BA, Chassi: 9BM979076JBO67011, no valor de R$303.092,57, parcelado em 60 prestacdes fixas de
R$5.113,82 (notas promissorias), pagos através de deposito/transferéncia nas contas bancarias
Banco Bradesco e Caixa EconOmica Federal da empresa.

Diz que esta operagdo possui contrato assinado e reconhecida firma em 29/08/2017, com assinatura
de 2 testemunhas e anexada cépia a presente defesa, juntamente com a nota fiscal que prova que,
na presente operacdo, o bem estava em poder da empresa. Nesta operacdo ficou acertado que o
bem mdvel seria transferido ao comprador ao final do pagamento das prestacdes;

b) Contrato de Compra e Venda de Bem Mdvel a crédito com Reserva de Dominio realizado entre
a empresa e a pessoa fisica José Constantino dos Santos, CPF: 099.462.925-72, referente a venda
de caminhdo Mercedes Benz/Accelo 1016/37, ano 2017/2018, Placa PKO 5223 BA, Chassi:
9BM979076JB0O62360, no valor de R$263.228,35, parcelado em 60 prestacdes fixas de R$4.387,13
(notas promissorias), pagos através de depdsito/transferéncia nas contas bancdrias Banco
Bradesco ¢ Caixa Econdmica Federal da empresa.

Diz que esta operacdo possui contrato assinado e reconhecida firma em 28/08/2017, com assinatura
de 2 testemunhas e anexada cdpia a presente defesa juntamente com a nota fiscal que prova que,
na presente operagdo, o bem estava em poder da empresa;

¢) Contrato de Compra e Venda de Bem Movel a crédito com Reserva de Dominio realizado entre
a empresa e a pessoa fisica Alison Vasconcelos Tolentino, CPF: 982.280.645-00, referente a
venda de caminhdo Mercedes Benz 915-C 2p, ano 2011/2011, Placa NZB 8141 BA, Chassi:
9BM979046BB805933, no valor de R$111.564,00, parcelado em 36 prestacdes fixas de R$3.099,00
(notas promissorias), pagos através de depdsito/transferéncia nas contas bancdrias Banco
Bradesco e Caixa Econdmica Federal da empresa.

Diz que esta operagdo possui contrato assinado e reconhecida firma em 29/08/2017, com assinatura
de 2 testemunhas e anexada cdpia a presente defesa juntamente com a nota fiscal que prova que,
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na presente operacio, o bem estava em poder da empresa;

Diante da justificativa ora exposta e com documentos suportados que trazem a realidade da
operacdo (contratos e razdo contdbil das contas referente aos créditos a receber), consigna que é
possivel concluir que estes 3 valores depositados mensalmente nas contas da empresa por essas
pessoas fisicas nao se referem a circulagdo e venda de mercadorias tributdveis, e sim a essas

operacoes descritas nos itens acima, o que logo ndo configura fato gerador para ocorréncia do
ICMS.

Pontua que todos essas parcelas totalizaram um movimentacdo de entradas nas contas dos
“Bancos Bradesco”, “Sicoob Norte” e “Caixa Econdémica Federal” em R$151.211,40 (cento ¢
cinquenta ¢ um mil duzentos e onze reais e quarenta centavos), demonstrados nas contas
contabeis individualizadas com os nomes dos devedores mencionados nos itens “a”, “b”, e “c” no
grupo contdbil do balancete em anexo denominado “Outros Créditos a Receber” e nas contas
contdbeis de cddigos reduzidos de nimeros 785, 786 € 788 no livro razdo 2018 corrigido em anexo
com os lancamentos individualizados de cada parcela recebida.

Registra que, para esta infracdo em especial, é importante salientar que, no que diz respeito aos
créditos bancarios bem como as aplicacbes em banco se torna necessdria a andlise
individualizada dos créditos em conta bancaria e em conta investimento, e as transferéncias entre
contas, sejam elas de investimento para contas correntes ou poupanca, ou entre contas correntes
da prépria pessoa juridica devem ser desconsideradas, ou seja, nao devem ser tributadas.

Destaca que este é preceituado pela legislacdo federal no Regulamento do Imposto de Renda,
conforme pardgrafo 3° do Art. 299 do Decreto 9.580/2018 que diz o seguinte:
§ 3° Para fins de determinagdo da receita omitida, os créditos serdo analisados de forma individualizada,
hipdtese em que ndo serdo considerados os créditos decorrentes de transferéncia de outras contas da
propria pessoa juridica.
Diz que, observando esse disposto da legislagdao federal e o auto de infracio em questdo, bem
como os documentos enviados no processo fiscalizatdrio, fica provado que em 2018, ndo foi
apresentada a escrituracdo contdbil individualizada dos créditos bancdrios, por falta de
documentacdo comprobatdria para efetiva contabilizacdo, tendo apenas os saldos finais de cada
conta, sendo agora apresentado o livro razdo com os langamentos individualizados dos créditos
bancarios dessas contas para efeito de prova.

1.3 Omissdo de Saidas

Registra que, tendo a necessidade de se escriturar a movimentacao das contas bancérias da
empresa (“Banco Bradesco”, “Caixa EconOmica Federal” e “Banco Sicoob Norte”), bem como as
aplicacdes financeiras realizados nos referidos bancos no periodo compreendido entre 01.01.2018
e 31.12.2018, com o fim de recompor os saldos do Ativo Circulante/Disponivel a fim de esclarecer
os lancamentos que nao se configuravam saidas, bem como circulagdo de mercadorias, que
constituem conforme a Lei 7.014/96, artigos I° e 2°, fatos geradores para o lancamento e cobranca
do 1CMS, foi identificado nessa apuracao valores de saidas que nao possuiam comprovacao
fiscal durante o periodo ora mencionado.

Diante do fato em questdo apurou-se e chegou-se a um valor de saidas sem tributagdao de ICMS e
sem comprovacao de R$3.630.852,25 (trés milhdes seiscentos e trinta mil oitocentos e cinquenta e
dois reais e vinte e cinco centavos) que aplicando a aliquota interna de ICMS do Estado da Bahia
de 18%, chega-se a um valor de ICMS devido de R$653.553,41 (seiscentos e cinquenta e trés mil
quinhentos e cinquenta e trés reais € quarenta € um centavos), valor esse reconhecido pela
administracdo da empresa, na qual a mesma manifestou total interesse em reconhecer e quitar o
ICMS oriundo dessa omissao de saidas tributdveis.

Neste sentido, diz que, para elementos de prova estdo anexados o balancete 2018 com o valor da
omissdo de saidas contabilizado em seu passivo na conta contdbil “créditos recebidos e ndo
identificados”, c6digo n° 789 (cédigo reduzido da conta contédbil) e planilha com o confronto
entre o faturamento fiscal e o total de créditos bancarios recebidos pela empresa.
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Diante do fato ora exposto para conhecimento do Fisco, a empresa autuada pede pela revisao do
auto de infracdo e da oportunidade de pagar o ICMS devido pela omissao de saidas encontradas
pela empresa em seus extratos bancérios confrontados com o faturamento fiscal.

Pleiteia, entdo, pelo desconto de 90% da multa de 100% sobre as omissdes de saidas em caso de
pagamento integral do débito antes do prazo de impugnacdo descrito pelo auto infracdo em
questao.

A empresa autuada também pleiteia a postergacdo de prazo para 180 (cento e oitenta dias) para
pagamento desse ICMS devido com os referidos descontos garantidos pela legislagdo em vigor,
pelas razdes a seguir:

a. falecimento do titular da empresa conforme certidio de Obito em anexo, processo de
reestruturacdo dos negbcios da empresa por seus herdeiros e sua inventariante nomeada
conforme termo de inventdrio em anexo e alteracao contratual realizada na JUCEB em anexo,
inserindo a herdeira e inventariante a Sra. Eliane Machado Bastos Thomes como
administradora da empresa em anexo, que dependem da conclusdo do inventério e do formal
de partilha para que os herdeiros possam ter acesso total a todos os recursos disponiveis da
empresa e assim poder efetuar o pagamento do montante ora apurado e descrito neste item
com todos os descontos mencionados no presente auto de infragao.

II DA CONCLUSAO

Diante dos fatos apresentados que configuram as razdes para a presente defesa, a empresa vem
pleitear as seguintes consideracdes:

1. Exclusdo da base de calculo do imposto apurado no presente auto de infragdo dos valores
apresentados nas razdes para revisdo do auto de infracdo que ndo configuram saidas ou
circulacdo de mercadorias;

2. Reconhecimento do valor de omissdo de saidas encontrado Em confronto dos extratos
bancarios no ano de 2018 com o faturamento fiscal no valor de R$3.630.852,25 que originou
conforme presente.

As fls. 406/410 dos autos, tém-se a Informagao Fiscal produzida pela agente Fiscal Autuante, que
assim posiciona:

e Infragdo 1-05.03.01

Diz que reclama esta infracdo, o ICMS no valor de R$356.636.46, referente a omissdo de saidas de
mercadorias tributdveis, apurada através de suprimento de caixa de origem ndao comprovada, em
razdo de o contribuinte haver transportado saldo da Conta Caixa do exercicio anterior (2018) para
o exercicio seguinte (2019), em valor superior ao constante da contabilidade geral da empresa -
Livros Didrio e Razdo, conforme consta do Demonstrativo III, anexo ao auto de infracao.

Pontua que, em suas razdes de defesa, o autuado confessa que o registro razdo da Conta Caixa, no
periodo de 2018 € considerado “imprestdvel” para a verificacdo da fiscaliza¢do; que nao foram
evidenciados nos livros descritos, lancamentos de débito e crédito que comprovassem tal
omissdo no valor apontado na base de célculo tributdvel pela fiscalizacdo.

Consigna que, para tentar elidir a acdo fiscal, o contribuinte diz haver reconstituido a sua escrita
contabil, anexando um novo livro Razao em sua defesa, relativo ao exercicio de 2018, com
valores inseridos de forma a se adequarem aos saldos iniciais da Conta Caixa do exercicio de
2019, como consta da contabilidade (Didrio e Razao) daquele exercicio.

Neste sentido, observa que houve total manipulagcdo da contabilidade, por parte da empresa, tanto
ao transportar o saldo da Conta Caixa, do exercicio 2018, para 2019, como na reconstitui¢ao da
escrita do exercicio de 2018, inserindo novos lancamentos, na tentativa de elevar o saldo final da
referida conta ao patamar dos valores constantes do exercicio seguinte.

Porém, ao inserir ditos langcamentos no Caixa reconstituido, o defendente ndo demonstra nem
comprova a origem dos recursos deles decorrentes, de forma a nio descaracterizar a omissao de
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saidas detectada no decorrer da agdo fiscal.
Infragdo 05.02.02

Esta infracdo refere-se ao lancamento do ICMS no valor de R$1.141.558,61, em decorréncia da
omissdo de saidas de mercadorias apurada pelo transporte a maior dos saldos das Contas Bancos
Conta Movimento e Aplicacdes Financeiras, no total de R$6.341.992,26, do exercicio de 2018 para o
exercicio 2019, conforme Demonstrativo IR, anexo ao auto de infracdo. Também em seu
arrazoado, confessa o defendente que ocorreram erros sist€émicos, em virtude de em 2018 a

empresa nao dispor de escrituragdo contdbil completa, que ndo foram mostrados no Livro Razao
2018.

Diz que a fiscalizacdo se pautou nos livros contdbeis apresentados pela empresa, relativos aos
exercicios de 2018 e 2019, estando ambos os exercicios devidamente contabilizados e transmitidos
pelo contador da empresa, Sr. Luiz Felipe Dias Nascimento, CRC-BA n° BA0364300, com Ativo e
Passivo fechados entre si corretamente, conforme manda os principios as normas contédbeis
geralmente aceitas.

Portanto, a empresa dispunha de escrita contdbil sim, devidamente exibida ao Fisco Estadual.
Assim, da mesma forma que aconteceu com a conta Caixa, ocasionando a infracdo 05.03.01,
ocorreu com as Contas Bancos Conta Movimento e Aplica¢des Financeiras, onde os saldos iniciais
do exercicio de 2019 foram manipulados pela empresa, com a finalidade de suprir contabilmente
recursos financeiros oriundos de omissdes de saidas de mercadorias ocorridas anteriormente,
dando origem a infra¢do 05.02.02.

Registra que o defendente buscou a documentac@o bancdria suprimida no exercicio de 2018, que
deu suporte aos lancamentos na reconstituicio da contabilidade geral daquele exercicio, com
vistas a elidir a a¢do fiscal, porém, ndo comprovou novamente a procedéncia dos recursos que
originaram referidos lancamentos, o que fatalmente, caracteriza omissdo de saidas de
mercadorias tributdveis.

Assim, diz que os referidos pagamentos nao foram contabilizados a época, com o fim de
acobertar receitas ndo declaradas, havendo a fiscaliza¢io apurado a irregularidade durante a acao
fiscal, pelo transporte manipulado dos saldos de referidas contas em valores superiores aos
devidos, de forma a compensar as omissdes praticadas.

Neste sentido, chama a atengdo, para o fato de que todas as receitas realizadas pela empresa,
decorrentes de vendas com notas fiscais no exercicio de 2018, foram devidamente registradas na
contabilidade geral, conforme Livros Didrio e Razdo apresentados ao Fisco por ocasido da agdo
fiscal, Razdo: contas 1.1.1.01.001 - Caixa Geral e 4.1.1.01.001 - Venda de Produtos, onde esta ultima
registra um valor total de Receita de Vendas no exercicio no total de R$4.168.755,92, cujas copias
do referido livro apresentado ao fisco estdo sendo anexadas a presente informacao Fiscal.

Dai, diz concluir que, sendo todas as receitas com emissdo de notas fiscais realizadas pela
empresa, devidamente contabilizadas, no montante acima, é 6bvio que os lancamentos extras,
inseridos posteriormente nas contas Caixa Geral, Bancos Conta Movimento e Aplicagcdes
financeiras, quando da reconstituicdo irregular de sua escrita contdbil, decorreram de receitas
omitidas.

Ainda neste aspecto, diz que cita o defendente na “Justificativa n° 17, de sua defesa, que “Nas
contas contdbeis de Aplicagcbes Financeiras, bem como a movimentacdo contdbil das contas
bancos conta movimento, no livro razdo 2018 relancado, (destaque de o autuante) ficou
constatado dois lancamentos contdbeis, um da ordem de R$1.000.000,00 (hum milhdo de reais) no
dia 19/02/2018 referente transferéncia do Banco Bradesco para o Banco Sicoob Norte, onde
posteriormente em 21/02/2018, o referido valor foi aplicado em conta investimento no Banco
Sicoob Norte, e outro no valor de R$1.600.000,00 (hum milhdo e seiscentos mil reais) em data de
28/03/2018 referente a uma transferéncia do Banco Bradesco para o Banco Caixa Econdmica
Federal, onde posteriormente em 29/03/2018, este valor foi aplicado em conta investimento na
propria Caixa Econdmica Federai caracterizando assim, transferéncia em contas, conforme
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comprovantes de transferéncia e extrato aplicacdo em anexo”.

Pontua, entdo, que, querendo justificar o injustificavel, o defendente confessa que deixou de
contabilizar em tempo hdbil pagamentos realizados em contas bancdrias, sejam de contas
movimento ou de aplicagdes, no exercicio de 2018, cujos recursos nio comprovou a origem,
valores estes manipulados no transporte das contas do Ativo Circulante/Disponivel, no exercicio
seguinte, no caso 2019, o que caracteriza presuncdo de omissdo de receites igualmente nao
contabilizadas, conforme estabelecido na Lei 7.014/96.

Com relacdo a “Justificativa n° 37, diz que o contribuinte alega que existem langamentos fixos
de entradas de recursos nos valores de R$5.113,82, R$4.387,13 e R$3.100,00 que se referem a
depdsitos mensais nas contas bancarias da empresa, relativos a vendas de méveis. Diz mencionar
dois contratos da venda de caminhdes, com prazo de pagamento em 60 (sessenta) meses; mais um
contrato da venda de um outro caminhdo, em 36 (trinta e seis) prestacoes.

Neste contexto, diz que, em primeiro lugar, embora referidas opera¢des sejam de longo prazo, o
defendente ndo comprova os fatos mediante a apresentacao de contratos devidamente registrados
em cartorio. Ademais, menciona em todos os itens (1, 2 € 3), que “Nesta operacdo ficou acertado
que o bem movel seria transferido ao comprador ao final do pagamento das prestagoes’.

Registra que, na justificativa acima, em se tratando de bens moveis de depreciacao acelerada, no
caso de caminhdes, jamais o comprador iria comprar esse bem, e s6 recebé-lo ao final do seu
total pagamento - cinco e trés anos. Assim, sO iria receber o residual do caminhdo (sucata).
Justificativa esta totalmente inadmissivel.

Por conseguinte, diz verificar que nos livros Didrio € Razdo do exercido seguinte (2019), ndo
consta qualquer lancamento referente a continuidade dos pagamentos das mencionadas
prestagdes (05 e 03 anos), que seriam na conta “Outros Créditos a Receber” - c6digos 785,786 € 788,
como cita o defendente em suas razdes de defesa. Desta forma, fica patente que se trata de
contratos ficticios. Cita o que estabelece o Cédigo Civil Brasileiro em seu artigo 1.186, bem assim
o artigo 1.188 do mesmo diploma legal.

Diante de tudo aqui exposto, pede a procedéncia do auto de infragdo guerreado, em sua integra.

A fl. 447, verso, tém-se o despacho da Secretaria Administrativa do CONSEF encaminhando o
presente PAF a este Relator, para instrucao e julgamento.

VOTO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 22/08/2020, resultou de uma ac¢do fiscal realizada por
Auditor Fiscal lotado na Unidade INFAZ COSTA DO CACAU, em que, no exercicio de suas fungdes
de Fiscalizacdo, em cumprimento da O.S. 505991/20, constituiu o presente lancamento fiscal por
presungdo de omissao de saidas de mercadorias tributdveis, com fundamento no artigo 4°, § 4°,
inciso IV da Lei n° 7.014/96, através da imputacdo de duas infracdes, conforme destacado na inicial
dos autos.

A infracdo 1 diz respeito a omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, apurada através de
suprimento de caixa sem a comprovagao da origem, apurado pelo transporte de saldo a maior da
conta “Caixa”, do exercicio de 2018 para o exercicio de 2019, cuja diferenca, importou em
R$1.981.313,66, conforme demonstrativo anexo (Demonstrativo III), sendo langado imposto (ICMS)
no valor de R$356.636.46, decorrente da aplicacdo da aliquota de 18% sobre o valor da presuncao
da omissdo, com enquadramento no artigo 4°, § 4°, inciso V da Lei n° 7.014/96, na forma abaixo
descrito:
Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

§ 4°? Salvo prova em contrdrio, presume-se a ocorréncia de operagdes ou de prestagcdes tributdveis sem
pagamento do imposto sempre que se verificar:

II - suprimento a caixa de origem ndo comprovada

Compulsando detidamente as documentacdes acostadas aos autos pelo Agente Fiscal Autuante,

ACORDAO JJF N°0175-04/21-VD 8



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

para fundamentar a autuagcdo, nio me apresenta que contenha elementos suficientes para se
determinar com seguranga a infracdo imputada. O fato da conta “Caixa”, no caso em tela, a
“Conta 1.1.1.01.001 — CAIXA GERAL”, constante do Demonstrativo III, acostado a fl. 12 dos autos,
elaborado a partir do relatério extraido da contabilidade do Contribuinte Autuado, em que, ao
transportar o saldo do exercicio de 2018 para o exercicio de 2019, apurou-se uma diferenca de
R$1.981.313,66, ndo significa, a0 meu sentir, por si s4, um suprimento de origem ndo comprovada.

O fato de a empresa apresentar um demonstrativo contdbil indicando um saldo da “Conta
1.1.1.01.001 — CAIXA GERAL” no valor de R$515.348,13, em 31/12/2018, a0 mesmo tempo apresentar
um saldo dessa mesma conta “Conta 1.1.1.01.001 — CAIXA GERAL”, em 01/01/2019, no valor de
R$2.496.661,79, ndo autoriza o agente Fiscal Autuante a presumir que houve um suprimento de
caixa de origem ndo comprovada, dando azo a cobranga de imposto (ICMS) por presungao de
omissao de saida de mercadorias tributdveis, pois hd de perquiri outros elementos, no sentido de
dar respaldo a acusagdo.

Sabe-se que a informacao extraida da Contabilidade do Contribuinte € apenas um meio, tanto para
respaldar, como para elidir uma acusacdo fiscal. Como bem destacou o Autuado, em sede de
defesa, as documentacOes utilizadas pela Fiscalizacdo extraidas da sua Contabilidade
apresentavam-se imprestdveis, fazendo necessario uma revisio da conta caixa, no qual foi
comprovado que estava com vicios de erros de importacdo e langcamentos, onde apresentou, em
sede de defesa, novo livro razdo da “Conta 1.1.1.01.001 — CAIXA GERAL” reconstituida.

Pois bem! A acusacdo é de omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, apuradas através de
suprimento de caixa sem a comprovacgado da origem, ou seja, de um registro na “Conta 1.1.1.01.001
— CAIXA GERAL”, do valor de R$1.981.313,67, sem a comprovacgdo da sua origem. No caso em tela,
nio se vé dos demonstrativos que fundamentam a autuagdo qualquer registro desse valor na
“Conta Caixa Geral”, ou qualquer conjunto de registro que perfaca tal montante nessa mesma
conta.

O que se tem nos autos, € apenas a informacao do saldo final da “Conta 1.1.1.01.001 — CAIXA
GERAL”, em 31/12/2018, no valor de R$515.348,13, € o valor do saldo inicial dessa mesma conta, em
01/01/2019, no valor de R$2.496.661,79, 0 que se apresenta, a0 meu sentir, um vicio de erro na
transposicdo do saldo da Conta 1.1.1.01.001 — CAIXA GERAL”, do ano de 2018 para o ano de 2019.

Neste caso, ndo procede a exigéncia do imposto a titulo de presuncao legal de omissao de vendas,
com enquadramento no artigo 4°, § 4°, inciso IV da Lei n° 7.014/96. Isto posto, € ante ao vicio
insandvel acima delineado, € que com base no Art. 18, inciso IV “a” do RPAF/BA, voto pela
nulidade do item 1 do Auto de Infracdo, em tela.

Por sua vez, a Infragdo 2 diz respeito também a omissdo de saidas de mercadorias tributdveis,
agora, apurada através de pagamentos nao registrados, pelo transporte de saldo a maior dos
saldos das contas “Bancos Conta Movimento” e “Aplicacdes Financeiras”, do exercicio de 2018
para o exercicio de 2019, importando a diferenca em R$6.341.992,26, conforme demonstrativo
anexo (Demonstrativo II), acostado a fl. 12 dos autos, sendo lancado imposto (ICMS) no valor de
R$1.141.558,61, decorrente da aplicacdo da aliquota de 18% sobre o valor da presun¢@o da omissao,
com enquadramento no artigo 4°, § 4°, inciso V da Lei n° 7.014/96, conforme abaixo descrito:
Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

§ 4 Salvo prova em contrdrio, presume-se a ocorréncia de operagdes ou de prestagcdes tributdveis sem
pagamento do imposto sempre que se verificar:

V - pagamentos ndo registrados;

De pronto, ja observo da acusagdo um vicio, que ao meu sentir, leva a decretacdo da nulidade da
imputacdo, pois se tem da acusacdo a cobranca do imposto (ICMS) por omissdo de saidas de
mercadorias tributdveis, apurada através de pagamentos ndo registrados, dado o agente Fiscal
Autuante ter constatado o transporte a maior dos saldos das contas “Bancos Conta Movimento” e
“Aplicacoes Financeiras”, do exercicio de 2018 para o exercicio de 2019, importando a diferenca
em R$6.341.992,26, conforme demonstrativo anexo (Demonstrativo III), em que, s€ assim
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efetivamente tenha ocorrido, ndo se trata de pagamento ndo registrado, pois quando se identifica
um acréscimo em uma “Conta de Ativo”, mais especificamente, em “Disponibilidade” nao se trata
de “saida de recurso”, mas sim de “ingressos de recursos”, portanto, uma desconformidade entre
o enquadramento legal da infracdo e a pretensao fiscal, que sao situagdes distintas, o que inquina
de vicio insandvel a autuacdo, em que sua correcdo no Auto de Infracdo ndo € possivel por
implicar em mudanca de fulcro da acusacao.

Ndo obstante, tal entendimento quanto a desconformidade entre o enquadramento legal da
infracdo e a pretensdo fiscal, vejo também dos elementos constitutivos do lancamento fiscal, a
falta de certeza no cometimento da infracdo imputada, pois o que se tem de fundamentagao da
autuagdo para caracterizacao da autuacdo, € o transporte a maior dos saldos das contas “Bancos
Conta Movimento” e “Aplicacoes Financeiras”, do exercicio de 2018 para o exercicio de 2019,
também apurado pelo agente Fiscal Autuante, através dos documentos da Contabilidade da
Autuada obtidos no percurso da agdo fiscal.

Em sede de defesa, o Contribuinte Autuado afirma que o “Livro Razdo”, extraido da sua
Contabilidade e enviado para a Fiscalizac@o, conteve erros de transporte de saldos, nos quais
evidencia que os saldos transportados em 01/01/2019, referente aos saldos finais das contas
contdbeis “Bancos Conta Movimento” e “Aplicacdes Financeiras”, em 31/12/2018, ndo refletem a
realidade dos fatos.

Diz que em virtude de em 2018 a empresa, por nao dispor de escrituracdo contabil completa,
foram mostrados no “Livro Razdo”, do exercicio de 2018, saldos finais das contas contabeis
“Bancos Conta Movimento” e “Aplicacdes Financeiras”, em 31/12/2018, sem qualquer valor, isto &,
saldo “zero”. Diante deste fato, foi realizado apenas um implante dos saldos de 31/12/2018,
referente a essas contas para que a escrituragao do exercicio 2019 fosse realizada.

Dai os saldos das contas “Bancos Conta Movimento” e “Aplicagcbes Financeiras”, em 31/12/2018,
na Contabilidade da Empresa, sair de zero para os valores que efetivamente refletem os saldos
das contas bancdrias competentes, no caso em tela, “Caixa Econdmica Federal”, “Banco

Bradesco” e “Banco Sicoob Norte”, importando na diferenca, em R$ 6.341.992,26, de 31/12/2018 para
01/01/2019.

Todavia, diz que foi realizada por parte da contabilidade da empresa, uma busca da
documentacdo bancéria do periodo e remontado o “Livro Razdo” do ano 2018, ao se chegar a
conclusdo de que os elementos utilizados para autuacdo da empresa por omissao de saidas de
mercadorias tributdveis, serem insuficientes para demonstrar com exatidao a referida omissao
descrita no presente auto de infracao.

Neste contexto, anexou, em sede de defesa, o “Livro Razdo” do ano 2018 reconstituido, relativo as
“Contas” que fundamentaram o item n° 2 do Auto de Infragdo em tela, tendo como suporte 0s
extratos bancdrios das contas bancdrias “Caixa Economica Federal”, “Banco Bradesco” e “Banco
Sicoob Norte”, bem como os extratos de aplicacdes financeiras dos mesmos bancos.

Compulsando detidamente as documentacdo acostadas aos autos, mais especificamente o
demonstrativo que fundamenta a autuacdo (Demonstrativo I1II) de fl. 12 dos autos, vé-se
claramente, que o transporte de saldo a maior dos saldos das contas “Bancos Conta Movimento” e
“Aplicagdes Financeiras”, importando a diferenca em R$6.341.992,26, foi em virtude de em 2018 a
empresa nao dispor de escrituragdo contdbil completa, ou seja, o demonstrativo utilizado pela
Fiscalizagdo como “Livro Razdo”, do exercicio de 2018, saldos finais das contas contdbeis “Bancos
Conta Movimento” e “Aplicacoes Financeiras” em 31/12/2018, ndo continha saldo, isto é,
apresentava saldo “zero” para essas contas.

Diante da Autuada passar a desenvolver contabilidade completa no exercicio de 2019, como posto
na pecga de defesa, e apresentar como saldos iniciais do “Livro Razdo”, em 01/01/2019, das contas
bancarias “Caixa Econdémica Federal”, “Banco Bradesco” € “Banco Sicoob Norte”, bem como 0s
saldos de aplicacdes financeiras dos mesmos bancos, efetivamente o constante dos extratos
bancdrios, a Fiscalizagdo apurou uma diferenca de R$ 6.341.992,28, e interpretou como uma
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omissdo de saida de mercadorias tributdveis, conforme demonstrativo abaixo reproduzido:

Conia n’ Nome Saldo 2018-D | Saldo 2018-C Ativo Passivo Diferenca
31/12/2018 31/12/2018 01/01/2019 | 01/01/2019

1.1.1.02.001 | BRADESCO 0,00 1,00 0 1,00
1.1.1.02.002 CEF 0,00 54.554,31 0 54.554,31
1.1.1.02.003 SICOB 0,00 8.523,45 0 8.523,45
1.1.1.02.001 | BRADESCO 0,00 30.282,28 0 30.282,28
1.1.1.02.002 CEF 0,00 6.248.631,22 0 6.248.631,22

TOTAL DA OMISSAO 6.341.992,26 0 6.341.992,26
Observacdo: Trata-se de um recorte do “Demonstrativo 111" que fundamenta o item 2 do Auto de Infragdo, em
tela, de fl. 12 dos autos.

Da andlise de tudo aqui pontuado, ndo vejo que hd elementos suficientes para se determinar com
seguranca o cometimento da infracdo imputada ao Contribuinte Autuado, apurada através de
pagamentos ndo registrados, dando azo a presun¢do de omissao de saidas tributadas, vez que ha
de se fazer uma averiguagdo mais criteriosa, pois ndao é o fato de apenas constatar na
Contabilidade uma diferenca nas “Contas de Bancos” e “Contas de Aplica¢do Financeira” de um
dia para o outro, ou seja, de 31/12/2018 para 01/01/2019, que se pode presumir que houve uma
omissdo de saida de mercadorias tributdveis.

Alids, nesse sentido € que o Contribuinte Autuado, na pec¢a de defesa, trouxe todo um arrazoado -
“transferéncias em ter suas contas bancarias” €’ 3 (trés) contrato de compra e venda de bem
movel”, que justificaria parte da origem do montante de recursos nessas “Contas de Bancos” €
“Contas de Aplica¢do Financeira” em 01/01/2019.

Portanto, com base no art. 18, inciso IV do RPAF/99, vejo restar nulo também o item n° 2 do Auto
de Infracdo em tela, por inexisténcia de elementos suficientes para caracterizar a infragao
imputada, bem assim, por desconformidade entre o enquadramento legal da infracdo e a
pretensao fiscal, em que sua correcdo no Auto de Infracao, em conformidade com § 1°, do artigo e
inciso do mesmo diploma legal, ndo € possivel, por implicar em mudanca de fulcro da acusacao.

Todavia, com fundamento no art. 21 do RPAF/99, represento a autoridade competente para
observar a possibilidade de renovagdo do procedimento fiscal, a salvo de falha acima apontada,
no sentido de exigir o crédito tributdrio a favor da Fazenda Publica do Estado da Bahia, caso reste
comprovado, que efetivamente ha valores de saidas de mercadorias sem tributagdo de ICMS,
como assim deixou entender o proprio Contribuinte Autuado nas suas consideragdes de defesa.

Do exposto, voto pela NULIDADE do Auto de Infracio em tela.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, julgar NULO o Auto de Infracdo n° 300449.0076/20-2, lavrado contra W MEDEIROS
BASTOS EIRELL

Esta Junta de Julgamento Fiscal, recorre de oficio da presente decisd@o para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do art. 169, inciso I, alinea “a” do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99,
alterado pelo Decreto n° 18.558/18, com efeitos a partir de 17/08/18.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 31 de agosto de 2021.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA- PRESIDENTE

JOAO VICENTE COSTA NETO — RELATOR

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - JULGADOR
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