ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A LLN° - 269278.0007/20-5

AUTUADO - CABRAL & SOUSA LTDA.
AUTUANTE - SILVIO CHIAROT DE SOUZA
ORIGEM - INFAZ SUDOESTE

PUBLICAGCAO - INTERNET - 30/11/2021
12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N°0171-01/21-VD

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO
INDEVIDA. @) BENS DESTINADOS AO ATIVO
PERMANENTE. Infracdo subsistente. b) MERCADORIA
BENEFICIADA COM ISENGAO DO IMPOSTO. b.1) A
legislacdo do ICMS ndo veda a utilizacdo de crédito
fiscal em face a diferenciagdo de aliquotas. As
aquisicdes das mercadorias ocorreram com 12% - por se
tratar de aquisicdes no Estado de Sergipe - e as saidas
posteriores com aliquota de 7% - conforme inclusive
consignado pelo proprio autuante -, portanto, ndo se
tratando de reducdo da base de calculo, descabendo,
desse modo, a glosa do crédito fiscal. Infragdo

insubsistente. b.2) Infracdo procedente. b.3) FALTA DE
ESTORNO. OPERACOES DE SAIDAS COM REDUGAO DA

BASE DE CALCULO. Infragdo procedente. 2.0PERAGOES
TRIBUTAVEIS DECLARADAS COMO NAO TRIBUTAVEIS.

Infracdo procedente. 3. BASE DE CALCULO. a) ERRO NA
SUA DETERMINAGAO. Infragdo procedente. b)

REDUCAO INDEVIDA. Infracdo procedente. 4.
SUBSTITUICAO  TRIBUTARIA.  VENDAS PARA
CONTRIBUINTES LOCALIZADOS NESTE ESTADO. FALTA

DE RETENGCAO E RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. a)
Autuado elide parcialmente a infragdo ao comprovar
que as notas fiscais arroladas neste item da autuacdo
haviam sido registradas na sua escrita fiscal e o imposto
exigido recolhido tempestivamente. O préoprio autuante,
na Informacdo Fiscal, reconheceu assistir razdo ao
autuado e refez os célculos, o que resultou na reducéo
substancial do valor do débito. Quanto ao valor
remanescente, apesar de o autuado ter sido cientificado,
ndo se manifestou. Infracdo 8 parcialmente subsistente.
a.l) Infracdo 9 subsistente. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. DecCisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 13/09/2020, formaliza a exigéncia de crédito tributario no
valor histdrico total de R$116.622,96, em razdo das seguintes infracdes a legislacdo do ICMS
imputadas ao autuado:

1.utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a mercadorias adquiridas para integrar o
ativo permanente do estabelecimento, nos meses de julho e setembro de 2016, sendo exigido
ICMS no valor de R$2.347,85, acrescido da multa de 60%;

2.Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a mercadorias beneficiadas com isencéo
do imposto, nos meses de janeiro a dezembro de 2016, sendo exigido ICMS no valor de R$6.169,17,
acrescido da multa de 60%.

consta que o autuado nédo estornou o crédito fiscal nas entradas de mercadorias beneficiadas com
a reducdo da base de calculo nos termos do art. 6° do Decreto n°. 7799/00;
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3. Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMs referente a mercadorias beneficiadas com
isencdo do imposto, nos meses de janeiro a dezembro de 2016, sendo exigido ICMS no valor de
R$41.296,94, acrescido da multa de 60%;

4.Deixou de efetuar estorno de crédito fiscal de ICMS relativo as entradas de mercadorias, cujas
saidas subsequentes ocorreram com reducédo de base de calculo, no valor correspondente a parte
proporcional da reducdo, nos meses de janeiro, mar¢o, maio, junho, agosto a dezembro de 2016,
sendo exigido ICMS no valor de R$3.539,54 acrescido da multa de 60%;

5.Deixou de recolher ICMS em razdo de ter praticado operagdes tributaveis como néo tributaveis,
regularmente escrituradas, nos meses de janeiro a dezembro de 2016, sendo exigido ICMS no
valor de R$10.002,81, acrescido da multa de 60%;

6.Recolheu a menos ICMS em decorréncia de erro na determinacdo da base de célculo do imposto
nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, nos meses de janeiro a mar¢o de 2016,
sendo exigido ICMS no valor de R$2.123,14, acrescido da multa de 60%;

7.Recolheu a menos o ICMS em razdo de utilizacdo indevida do beneficio da reducéo da base de
calculo, nos meses de janeiro a dezembro de 2016, sendo exigido ICMS no valor de R$29.867,89,
acrescido da multa de 60%;

8.Deixou de proceder a retencdo do ICMS, e 0 consequente recolhimento, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, relativo as operacdes subsequentes, nas vendas realizadas para
contribuintes localizados no Estado da Bahia, no més de junho de 2016, sendo exigido ICMS no
valor de R$17.750,78, acrescido da multa de 60%;

9.Deixou de proceder a retencdo do ICMS, e 0 consequente recolhimento, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, relativo as operacdes subsequentes, nas vendas realizadas para
contribuintes localizados no Estado da Bahia, no més de margo de 2016, sendo exigido ICMS no
valor de R$3.524,84, acrescido da multa de 60%.

O autuado apresentou Defesa (fls. 65/67). Reporta-se sobre a tempestividade da peca defensiva.
Impugna exclusivamente as infracdes 2 e 8.

No tocante a infracdo 2, alega que as mercadorias mencionadas neste item da autuacdo tém o
codigo NCM 10059010, cuja aliquota interna no Estado da Bahia é de 7%. Acrescenta que as
aliquotas internas de entrada e saida destas mercadorias ndo se enquadram nas reducfes previstas
no Decreto n° 7799/00, 0 que ndo obriga a reducdo de crédito fiscal na entrada, haja vista que ndo
havera reducédo de débito na saida. Neste sentido, reproduz o art. 15, 1, “a”, da Lei n°. 7.014/96.

Quanto a infracdo 8, afirma que as Notas Fiscais nes. 91923 e 91922, arroladas na autuacdo, foram
devidamente registradas tempestivamente e o IcMs fora recolhido regularmente na data
especifica, conforme consta no DAE anexado e memdria de célculos.

O autuante prestou Informac&o Fiscal (fls. 73 a 75). No que tange a infracdo 2, diz que o autuado
tem razdo num ponto, ou seja, a aliquota interna aplicavel as citadas mercadorias é 7%, conforme
inclusive procedeu nas operacdes de saidas que realizou com estas mercadorias. Esclarece que a
exigéncia fiscal diz respeito a estorno do crédito fiscal de 12% para 7%, conforme determina o art.
29, § 8° da Lei ne. 7.014/96. Reproduz o aduzido dispositivo legal.

conclusivamente, diz que o autuado adquiriu essas mercadorias no Estado de Sergipe, com a
aliquota de 12% e vendeu dentro do Estado da Bahia com a aliquota de 7%, deixando de estornar
5% que excedia a carga tributaria da operacdo subsequente.

Relativamente a infracdo 8, consigna que analisando os documentos apresentados pelo autuado,
acostados as fls. 70/71 e 77 a 80, constatou que, de fato, parte do imposto fora recolhido mediante
0S DAES Nn°s. 1603909311 e 1603589985, restando uma diferencga no valor de R$175,15.

Diz acreditar que essa diferenca decorreu da inclusdo no céalculo realizado pelo autuado, de
crédito fiscal referente a Nota Fiscal n° 91922, que efetivamente ndo foi destacado pelo remetente,
impossibilitando, desse modo, a sua utilizacdo, conforme cdpia do resumo da referida nota fiscal,
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fls. 81/82.
Registra que anexou aos autos um novo demonstrativo atinente a infracéo 8, fl. 76.
Finaliza a pega informativa mantendo na integra a infragéo 2 e parcialmente a infracéo 8.

O autuado, cientificado do resultado apresentado pelo autuante na Informacéo Fiscal, via DTE
(fl.85), consignou a sua ciéncia expressa, contudo ndo se manifestou.

VOTO

0 Auto de Infracdo em exame, diz respeito a nove infracGes a legislacdo do ICMS imputadas ao
autuado, sendo objeto de impugnacéo, exclusivamente, as infracdes 2 e 8. Quanto as infragdes 1,
3,4,5,6,7e9, 0autuado silenciou.

No tocante as infracdes 1, 3, 4, 5, 6, 7 € 9, por certo que o siléncio do autuado permite admitir
como veridicos os fatos imputados, consoante estabelece o art. 140 do Regulamento do Processo
Administrativo Fiscal (RPAF), aprovado pelo Decreto n°. 7.629/99, sendo, desse modo, todas estas
infragdes subsistentes.

No tocante a infracdo 2, verifico que o autuado alega que as mercadorias arroladas neste item da
autuacdo, no caso “MARATA CANJICA MILHO AMARELA 20X500G”, “MARATA CANJICA MILHO
BRANCA 20X500G” € “MARATA MILHO PIPOCA 20X500GR”, tém 0 c0digo NCM 10059010, cuja
aliquota interna no Estado da Bahia é de 7%. Sustenta o autuado, que as aliquotas internas de
entrada e saida destas mercadorias ndo se enquadram nas redugdes previstas no Decreto n°
7799/00, 0 que ndo exige o estorno de crédito fiscal referente a aquisicdo, haja vista que nédo
havera reducdo de débito na saida.

Vvejo também que o autuante contesta a alegacdo defensiva, afirmando que o autuado tem razéo
num ponto, ou seja, a aliquota interna aplicavel as citadas mercadorias € 7%, conforme inclusive
procedeu o autuado nas operagOes de saidas que realizou com estas mercadorias, contudo, diz o
autuante que a exigéncia fiscal se refere a estorno do crédito fiscal de 12%, para 7%, conforme
determina o art. 29, § 8° da Lei n°. 7.014/96.

O artigo 29, § 8° da Lei n°. 7.014/96 invocado pelo autuante, apresenta o seguinte enunciado:

Art. 29. Para a compensacéo a que se refere o artigo anterior, é assegurado ao sujeito passivo o direito de
creditar-se do imposto anteriormente cobrado em operagdes de que tenha resultado a entrada de
mercadoria, real ou simbdlica, no estabelecimento, inclusive a destinada ao seu uso ou consumo ou ao ativo
permanente, ou o recebimento de servigos de transporte interestadual e intermunicipal ou de comunicacao,
inclusive quando iniciados ou prestados no exterior.

(-]

§ 8° Quanto & utilizagdo do crédito fiscal relativo ao servico tomado ou a mercadoria entrada no
estabelecimento, quando prevista reducéo de base de calculo na operagdo ou prestagdo subsequente com
fixacdo expressa da carga tributaria correspondente, deverd ser considerado como limite o percentual
equivalente a esta carga.

A leitura do dispositivo legal acima reproduzido, permite constatar que a limitagcdo percentual
quanto a utilizacdo do crédito fiscal atinente as aquisicOes realizadas pelo contribuinte, diz
respeito & reducdo da base de célculo.

Na realidade, inexiste vedacao na legislacdo do ICMS, no tocante a utilizagdo de crédito fiscal em
face a diferenciagdo de aliquotas, a exemplo do presente caso, cuja aliquota referente as
aquisicdes das mercadorias, ocorreram com 12% - por se tratar de aquisi¢cfes no Estado de
sergipe - e as saidas posteriores com aliquota de 7% - conforme inclusive consignado pelo
proprio autuante - portanto, ndo se tratando de reducdo da base de célculo, descabendo, desse
modo, a glosa do referido crédito fiscal.

Nesse sentido, pertinente invocar e reproduzir o art. 310, inciso Il do RICMS/BA/12, Decreto ne.
13.780/12, conforme abaixo:
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Art. 310. E vedado o crédito relativo a mercadoria entrada no estabelecimento ou a prestacdo de servicos a
ele feita:

L]

Il - para comercializagdo, quando a operacgdo de saida subsequente ndo for tributada ou estiver isenta do
imposto, exceto a destinada ao exterior;

Diante disso, a infracdo 2 é insubsistente.

Quanto & infracdo 8, observo que o autuado alega que as Notas Fiscais eletrénicas n°s. 91923 e
91922, arroladas na autuacdo, foram devidamente registradas, tempestivamente, € 0 ICMS
recolhido regularmente na data especifica, conforme consta no DAE anexado e na memoria de
calculos.

Noto também, que o autuante esclarece que analisando os documentos apresentados pelo
autuado, acostados as fls. 70/71 e 77 a 80, constatou que de fato, parte do imposto fora recolhido
mediante 0s DAES n°s. 1603909311 e 1603589985, restando uma diferenca no valor de R$175,15.

Relevante assinalar, que o autuado, cientificado da diferenca acima referida, ndo se manifestou,
permitindo, desse modo, inferir-se que reconheceu tacitamente a procedéncia da diferenca
apontada pelo autuante.

Assim sendo, a infracdo 8 é parcialmente procedente no valor de R$175,15, conforme
demonstrativo elaborado pelo autuante acostado aos autos.

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracéo, ficando o demonstrativo de débito com a
seguinte conformacao:

INF VLR. LANCADO VLR. JULGADO | MULTA RESULTADO
(R$) (R$)
01 2.347,85 2.347,85 60% PROCEDENTE
02 6.169,17 | = mmmmmmmmmem | memee- IMPROCEDENTE
03 41.296,94 41.296,94 60% PROCEDENTE
04 3.539,54 3.539,54 60% PROCEDENTE
05 10.002,81 10.002,81 | 60% PROCEDENTE
06 2.123,14 2.123,14 60% PROCEDENTE
07 29.867,89 29.867,89 | 60% PROCEDENTE
08 17.750,78 175,15 60% PROCEDENTE EM PARTE
09 3.524.,84 3.524.,84 60% PROCEDENTE
TOTAL 116.622,96 92.878,16
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 12 Junta de Julgamento Fiscal do conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo n° 269278.0007/20-5, lavrado
contra CABRAL & SOUSA LTDA., devendo ser intimado o autuado, para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$92.878,16, acrescido das multas de 60%, previstas no art. 42, incisos VIl
alineas “a” e “b”, e Il ‘a” e “e” da Lei n° 7014/96, e dos acrescimos legais.

Sala Virtual das sessdes do CONSEF, 06 de outubro de 2021.

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE/RELATOR

LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA — JULGADOR

OLEGARIO MIGUEZ GONZALEZ — JULGADOR
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